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Obraz katalogdw rzeczowych na famach
polskich czasopism bibliotekarskich w okresie
stalinowskim

W 1950 r. Jadwiga Kaczanowska stwierdzata, ze

zagadnienie katalogu rzeczowego jest jednym z najciekawszych proble-
moéw bibliotekarskich. Wigze si¢ ono bowiem z catoksztattem polityki bi-
bliotecznej — zar6wno ze sposobami gromadzenia zbioréw, celowego dobo-
ru i selekcji ksigzek, jak i ich uprzystepniania, a wigc z cala problematyka
czytelnictwa'.

Nic wiec dziwnego, ze w latach pig¢dziesigtych XX w. katalog rzeczowy
znalazt si¢ w orbicie zainteresowan politykow i bibliotekarskich decydentow
jako ,,wazny element propagandy czytelnictwa™. W okresie miedzywojen-
nym biblioteki rzadko prowadzity katalogi rzeczowe, dopiero rezolucja kry-
nicka z 1951 r. podkreslita ich role i zobowigzata ksigznice do ich tworze-
nia®. Stosunkowo tatwo byto poddac te rejestry kontroli §wiatopogladowe;j,
skoro czgsto budowano je od podstaw.

Tematyka opracowania rzeczowego znalazta swe odbicie na tamach
trzech ogolnopolskich czasopism wydawanych przez Stowarzyszenie Bi-
bliotekarzy Polskich (poczatkowo takze: i Archiwistow): ,,Bibliotekarza”,
,Poradnika Bibliotekarza” oraz ,,Przegladu Bibliotecznego”. Mozna zalo-
zy¢, 1z organizacja ta, jako stowarzyszenie zawodowe bibliotekarzy, w du-
zej mierze nadawala ton polskiemu bibliotekarstwu, szkolac pracownikow
z matych miejscowosci, nowicjuszy w zawodzie, bez doswiadczenia i facho-
wego wyksztatcenia. Rozny byt oczywiscie charakter tych pism. ,,Przeglad
Biblioteczny” to organ naukowy, dostepny gtéwnie w bibliotekach nauko-

' J. Kaczanowska, Katalog rzeczowy jako wyraz spolecznej ideologii Srodowiska,
,,Bibliotekarz” 1950, nr 9-10, s. 142.
2 S. Draczko, Rola katalogow bibliotecznych i ich znaczenie dla bibliotekarzy i czytelnikow,
,,Poradnik Bibliotekarza” 1952, nr 11, s. 256.
Zob. Rezolucja konferencji bibliotekarzy naukowych w Krynicy w dn. 3-14 lutego 1951 r.,
,.Przeglad Biblioteczny” 1951, z. 3-4, s. 325-330.
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wych. ,,Poradnik Bibliotekarza” miat wymiar zdecydowanie instrukcyjny
i praktyczny; periodyk adresowano do bibliotekarzy o stabym przygotowa-
niu zawodowym pracujacych w bibliotekach powszechnych i on wtasnie
miat najszerszy zasigg. ,,Bibliotekarz” sytuowat si¢ z kolei pomiedzy tymi
dwoma czasopismami — ujmowat zagadnienia nie tylko instrukcyjnie, lecz
takze dyskusyjnie.

Trudno dokona¢ poréwnan ilosciowych tych tytutdw, gdyz rdzna byta czg-
stotliwo$¢ ich ukazywania si¢ (,,Przeglad” to woéwczas rocznik, ,,Poradnik” —
miesiecznik, podobnie jak ,,Bibliotekarz”, cho¢ az do 1955 r. ukazywaty sie nu-
mery zbiorcze co dwa miesiace); poza tym po Il wojnie $wiatowej ten ostatni
periodyk zaczat ponownie wychodzi¢ juz w 1945 r., ,,Przeglad” — w 1946 r.,
a ,,Poradnik” — nowe czasopismo — dopiero w 1949 r. W sumie zbadatam po-
wojenne roczniki tych czasopism az do 1956 r. wlacznie. Przez te lata na ich
tamach ukazato si¢ 47 artykutow na temat katalogéw czy opracowania rzeczo-
wego, z czego w 14 explicite wyrazano opini¢ o koniecznosci poddania ich
ideologicznej kontroli. Proporcje byly nastepujace: w ,,Bibliotekarzu” na 27
artykutow dotyczacych katalogéw dziewie¢ wypetnionych byto tresciami po-
litycznymi, w ,,Poradniku” — trzy na 15, w ,,Przegladzie” — dwa na pig¢. Ozna-
cza to, ze mniej wiecej w 1/3 prac poswieconych opracowaniu rzeczowemu
nawotywano do zastosowania nowych, ideologicznych wzorcow w tej dzie-
dzinie i niewatpliwie mialo to wptyw na praktyke bibliotekarska, zwlaszcza po
1950 r. Najmniej tekstow dotyczacych opracowania rzeczowego ukazato sie
w ,,Przegladzie”, zapewne zaro6wno ze wzgledu na fakt, iz ukazywat si¢ wow-
czas jako rocznik, jak i dlatego, ze bylo to pismo naukowe. Jesli chodzi o ,,Bi-
bliotekarza” i ,,Poradnik”, to biorgc pod uwage, ze numeréw drugiego z tych
tytutdéw w badanym okresie ukazato si¢ znacznie mniej, proporcje sa podobne.

Redakcje czasopism nie stronity od ideowych deklaracji (tym samym da-
waty dobry przyktad bibliotekarzom). Na przyktad redakcja ,,Bibliotekarza”
w 1952 r. oznajmita:

Musimy pracowa¢ nad udoskonaleniem pomocy w samoksztalceniu czytel-
nikéw, w podnoszeniu ich poziomu ideologicznego i kwalifikacji zawodo-
wych, w budowie nowego postepowego $wiatopogladu®.

Pracownicy uznali samokrytycznie, iz wciaz zbyt rzadko dokonuja ideolo-
gicznej oceny kwestii bibliotekarskich, a dopiero takie dziatania, a nie same de-
klaracje, $wiadczylyby o prawdziwym upolitycznieniu pisma.

System informacji o ksiagzce traci swa integralnos¢, jesli katalogi nie sa
obiektywne, jesli klucza doboru pozycji do nich nie stanowig cechy formal-

4 Redakcja, O brakach i zadaniach ,, Bibliotekarza”, ,Bibliotekarz” 1952, nr 4, s. 98.
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ne czy tresciowe dokumentow, lecz ideologiczne. Obraz $wiata si¢ wypa-
cza, a informacja staje si¢ nierzetelna. To niebezpieczne zjawisko, zwlaszcza
W nauce, lecz nie wszyscy widzieli w tym zagrozenie. Niektorzy wrecz do-
strzegali tu szans¢ na to, by przedstawi¢ swoja wizj¢ $wiata dzieki odpo-
wiednio przygotowanym katalogom. Jednak czy ich preparowanie ma sens?
Przeciez wigckszo$¢ czytelnikow i tak nie korzysta z tego typu rejestrow lub
robi to sporadycznie. A jednak uznano, ze katalogi stanowi¢ moga ,,narze-
dzie pracy polityczno-wychowawczej™ oraz dawac ,,wyraz spotecznej ide-
ologii $rodowiska”®. Postawiono przed nimi nowy cel: nie miaty by¢ juz
zrodtem informacji dla czytelnika, lecz go wychowywaé, a ujmujac rzecz
jeszcze dobitniej: kierowac nim’. Podkreslano wiec, iz

[...] hasta upowszechnienia ksigzki rzucone przez Polsk¢ Ludowg kaza nam
przemysle¢, w jaki sposob nalezy uwzgledni¢ potrzeby czytelnika mato wy-
robionego w opracowaniu dla niego katalogéw? Katalogowanie i klasyfika-
cja, jako wazny element udostgpnienia ksigzki dla szerokich mas, nie zostaly
jeszcze u nas do tych celéw przystosowane®,

Innymi stowy, nie zostaly odpowiednio spreparowane. Cenzura ma na
celu sprawowanie kontroli. Nie tylko poprzez usuwanie treSci nieprawo-
myslnych, lecz takze poprzez eksponowanie odpowiednich, dobrze widzia-
nych przez wtadze.

> Katalog jako narzedzie pracy polityczno-wychowawczej, opr. H. Walterowa, ,,Bibliotekarz”

1950, nr 11-12, 5. 170-172.

¢ J. Kaczanowska, Katalog rzeczowy jako wyraz..., s. 142-146.

7 W okresie stalinowskim nie tylko katalogi zostaly dotkni¢te manipulacjami, lecz takze
bibliografie nie uchronity si¢ od ideologizacji (co rowniez znalazto odbicie na tamach czasopism
fachowych). Nie byly to tylko puste hasta, na przyktad w ,,Przewodniku Bibliograficznym”
w 1948 r. wydzielono w tygodniowym indeksie ,,Zagadnienia aktualne”. Od 1949 r. na czoto
wysunigto dziat ,,Marks, Engels, Lenin, Stalin”. Rok pdzniej zmieniono uktad ,,Przewodnika” i na
poczatku znalazly si¢ zagadnienia ideologiczne i spoteczne (podobnie w Bibliografii Zawartosci
Czasopism). Z kolei materialy do Polskiej Bibliografii Literackiej gromadzono wg nast¢pujacej
metody: ,,Selekcje w tak okreslonym materiale nalezy przeprowadzac na ptaszczyznie artystyczno-
ideologicznej. Nalezy odrzuca¢ wszelkie utwory grafomanskie, ktére swym wydzwigkiem
ideologicznym nie wykraczaja poza utarte schematy, jakie w danej epoce literackiej panowaty.
Bezwzglednie jednak nalezy rejestrowac¢ utwory ideologicznie postgpowe, chociazby byly one
z punktu widzenia artystycznego zupehie bezwartosciowe” — Instrukcja dotyczaca prac zwigzanych
z wydaniem PBL. Maszynopis Archiwum PAN, oddziat w Poznaniu. Materiaty S. Wierczynskiego.
P.III-32. Zob. J. Czachowska, Zmagania z cenzurq stownikow i bibliografii literackich w PRL,
[w:] Pismiennictwo — systemy kontroli — obiegi alternatywne, pod red. J. Kosteckiego i A. Brodzkiej,
Warszawa 1992, t. 2 s. 214-236; K. Tokarzowna, Cenzura w ,, Polskiej Bibliografii Literackiej”,
[w:] tamze, s. 237-250; J. Sadowska, Bibliografia i polityvka w Polsce w latach 1946-1990,
[w:] Niewygodne dla wladzy. Ograniczanie wolnosci stowa na ziemiach polskich w XI1X i XX wieku,
pod red. D. Degen, J. Gzelli, Torun 2010, s. 255-273.

8 J. Filipkowska-Szemplinska, Zadania Z.B. i A.P. w Polsce Ludowej, ,,Bibliotekarz” 1949, nr
3-4,s.38.
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Jak wiec wyglada¢ mialy tworzone o6wczesnie katalogi? Na czym bibliote-
karze powinni si¢ oprze¢ podczas ich budowania? Skad czerpa¢ inspiracje, sko-
ro temat ten nie byt zbyt popularny i jeszcze w 1946 r. pisano: ,,Zadna chyba
dziedzina techniki bibliotecznej nie przedstawia tak mato zbadanego pola, jak
sprawa katalogow rzeczowych’. Kilka lat pozniej zalecen odgornych nie brako-
wato. Konferencja bibliotekarzy naukowych w Krynicy w 1951 r., warszawska
narada w sprawie czytelnictwa w 1952 r., zjazd dyrektoréw bibliotek naukowych
w Warszawie w tym samym roku, zjazd dyrektoréw bibliotek uniwersyteckich
i polaczona z tym konferencja bibliotekarzy w Toruniu w 1954 r., dwie narady
bibliotekarzy zorganizowane przez Komisj¢ Bibliografii i Bibliotekoznawstwa
Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego w 1953 1 1954 1. — podczas wszyst-
kich tych spotkan byta mowa o katalogach rzeczowych. Co ustalono? W ,,Rezo-
lucji konferencji w Krynicy” w punkcie 14 czytamy:

W dziedzinie opracowania ksiegozbiorow [...] wymaga [si¢ — A.L.] zastoso-
wania kryteriow marksizmu-leninizmu w ich opracowaniu i1 udost¢pnianiu.
Pilnym zadaniem wszystkich bibliotek naukowych jest opracowanie wybo-
rowych katalogdéw rzeczowych [...] stuzacych do podniesienia ideologicznej
$wiadomosci szerokich mas'®.

Znamienne jest takze, ze wzgledu na placéwke, ktora reprezentowal, wy-
stapienie Wiadystawa Bienkowskiego, dyrektora Biblioteki Narodowe;:

Ksigzka, z ktdrg bibliotekarz dociera do czytelnika, zawiera w sobie tadunek
o niezwyklej zawartosci. To jest wiedza, to sg fragmenty wielkiego dorobku
ludzkosci. Ale to jest przede wszystkim orez ideologiczny. O tym bibliote-
karz zapomnie¢ nie moze. Przypomina mi si¢ jeden z méwcow, ktory stwier-
dzil, ze z bibliotekarzy za bardzo chce si¢ robi¢ propagandystéw. Chyba, ze
ten kolega mial na mysli, ze chcemy z nich zrobi¢ ztych propagandystow —
w takim razie miat racje¢, bo bedziemy zwalczali zta propagande, propagande
niestuszng nietrafiajaca do odbiorcy. Ale bedziemy uwazali, ze kazda praca
kulturalna, kazda forma pracy nad wychowaniem cztowieka, nad wciagnig-
ciem w orbite oddziatlywania kultury — taka praca jest propagandowa praca
na wskro$ scalong z elementami politycznymi i bibliotekarze musza miec¢
swiadomos¢ tego. Jestesmy na froncie socjalistycznym bojownikami kultury

socjalistycznej'!.

® S. Osmolska, Trudnosci przy opracowywaniu katalogéw rzeczowych, ,,Bibliotekarz” 1946,

nr 11-12,s. 232.

10 Rezolucja konferencji bibliotekarzy naukowych w Krynicy w dn. 3-14 lutego 1951 r., ,,Prze-
glad Biblioteczny” 1951, z. 3-4, s. 325-330.

W Ogdlnopolski zjazd bibliotekarzy. Posiedzenie plenarne w dniu 18 II 56, ,Bibliotekarz”
1956, nr 4-5, s. 133.
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Jeszcze wige w 1956 1., u progu odwilzy, nawotywano bibliotekarzy do cen-
zurowania lektur czytelnikow. Mysl wyrazona na pismie staje si¢ mysla publicz-
na i jako taka podlega kontroli i osadowi pod katem wartosci politycznej, spo-
tecznej czy religijnej. Tego osadu powinni byli dokonywac¢ takze bibliotekarze.

W tamtej epoce infantylizuje si¢ czytelnika, a katalog to przewodnik nie-
zbedny, by nie zagubit si¢ on w ggszczu podejrzanej literatury'?. Panowata
opinia, iz ,,ludzie wobec ogromu dzisiejszego pi§miennictwa sa nieporadny-
mi dzie¢mi. Potrzebujg pomocy”'®. W takim razie katalog idealny to katalog
wyborowy!* i dlatego

catkowicie zmienia si¢ poglad na rolg katalogu w bibliotece. Dotychczasowa
definicja katalogu, jako rejestru dziet posiadanych przez biblioteke zostaje
uznana za niedostateczng i nie odpowiadajgcg istotnym jego zadaniom®.

A co z przekonaniem, ze katalog ma za zadanie — po prostu — wykazywac
zasoby biblioteczne? Co z dotychczasowymi prawidlami sporzadzania kata-
logéw? Co z wypracowanymi przez lata rozwigzaniami stosowanymi przy
opracowaniu rzeczowym? Mowigc jezykiem epoki, muszg trafi¢ na $mietnik
historii. Poniewaz jak stwierdzono w referacie wygloszonym podczas Zjaz-
du Delegatéw Zwiazku Bibliotekarzy i Archiwistow Polskich we Wroctawiu
(7 kwietnia 1949 r.):

Nie moze na nas cigzy¢ tradycja statych i niezmiennych prawidet naszej pra-
cy bibliotecznej. Przepisy i instrukcje, podreczniki i przewodniki muszg by¢
rewidowane; kazde prawidlo czy zalecenie przemyslane na nowo w korelacji
z caloscig naszego zycia spotecznego i kulturalnego'®.

Czemu? Bo tak wlasciwie katalogowanie to praca polityczna, nie biblio-
tekarska, i katalog powinien stanowi¢ odbicie idei marksistowskich; zgodnie
z nimi powinno si¢ dobiera¢ materialy i zagadnienia. A akrybia, dotychczas
tak ceniona u bibliotekarzy, powinna odej$¢ w niepamie¢, bo

przeciez tak samo prowadzimy walke z drobiazgowym, niezyciowym ruty-
niarstwem 1 bezdusznym biurokratyzmem, tak samo staramy si¢ przekonaé
kolegow ,,ze starej szkoly”, ze istota pracy katalogowej nie jest alternatywa:

12 Zalecenia i przestrogi lekturowe stosowano oczywiscie takze wczeséniej, na przyktad
w okresie miedzywojennym, ale nie byly to instrukcje systemowe, miaty one poza tym inny
charakter, gdyz nie chodzilo o propagowanie okreslonej ideologii, lecz przede wszystkim —
o szeroko pojeta pracg o$wiatowa.

13 A. Lasiewicka, Wspdlpraca z czytelnikiem dorostym, ,Bibliotekarz” 1947, nr 11-12,'s. 173.

4" Podobnie jak bibliografia zalecajaca — zob. W. Bienkowski, O pseudo-nauce bibliologii
i o najpilniejszych zadaniach bibliografii, Warszawa 1953, s. 37 i dalsze.

15 M. Rejsowa, O modyfikacje tablic klasyfikacji dziesigtnej, ,,Bibliotekarz” 1951, nr 12, s. 168.

16 J. Filipkowska-Szemplinska, Zadania Z.B. i..., s. 38.

299



Agnieszka Luszpak

kropka czy $rednik, duza czy mata litera, ale ze punkt cigzkosci lezy we wia-
Sciwym ustawieniu problemu katalogéw analitycznych i spisow lektury za-
leconej'’.

Rola katalogoéw jest nie do przecenienia, lecz nie z powodow, o jakich
mysla bibliotekarze burzuazyjni, nie dlatego wcale, Ze rejestry te stanowig
odzwierciedlenie bogactwa zbiorow bibliotecznych. Przeciez nie chodzi
o to, by

czytelnik jak najszybciej odnalazt poszukiwana ksiazke, lecz o to, by si¢
dowiedziat, jaki zwiazek ma interesujacy go temat z innymi zagadnieniami
naukowymi, co prowadzi do rozszerzenia horyzontu jego mysli i zakresu po-
szukiwan'®.

Takie cele wyznaczajg katalogom bibliotekarze przekonani do aktualne;
linii ideowe;j. I dlatego to wtasnie bibliotekarz powinien by¢ najsurowszym
cenzorem. Zdarzaty si¢ wigc narzekania: ,,czesto nie znamy ksigzek udostep-
nianych czytelnikom. [...] A przeciez jesteSmy odpowiedzialni za poziom
ideologiczno-wychowaweczy i literacki ksigzek, ktore dajemy do rak czytel-
nikom”". Niektore ksigzki trzeba wszak ukry¢ przed czytelnikiem, oczywi-
scie dla jego dobra.

Czy w analizowanych tekstach oprocz ogdlnikowych wezwan do ideolo-
gizacji katalogow 1 frazesow na temat budowy nowego §wiata przy pomo-
cy odpowiednich ksigzek mozna znalez¢ konkretne wytyczne, jak osiggnaé
ten cel? Tak. Aby uzyska¢ odpowiednie nasycenie katalogu tresciami mark-
sistowskimi, trzeba zapomnie¢ o jego technicznej doskonatosci, a skupi¢ si¢
na podstawach ideologicznych. Trzeba wigc zerwac z ,,formalizmem” kata-
logowania. Stad powtarzajacy si¢ postulat, aby w kazdym dziale lub pod-
dziale umiesci¢ najpierw:

1. dzieta klasykow marksizmu-leninizmu (Karol Marks, Fryderyk
Engels, Wtodzimierz Lenin, Jozef Stalin),

2. postanowienia partii 1 rzagdu, wystapienia przywodcow partii,

3. literatur¢ o kulturze i nauce narodéw ZSRR i panstw Demokracji
Ludowe;j.

Inna przyktadowa systematyka warta nasladowania to dziaty takie jak:
»Polska Ludowa”, ,,ZSRR”, , Panstwa demokracji ludowej”, , Kraje kolo-

7S, Kotarski, Konferencja ideologiczna czechostowackich bibliotekarzy naukowych,
»Przeglad Biblioteczny” 1952, z. 4, s. 315.

18 J. Kaczanowska, Katalog rzeczowy jako wyraz..., s. 145.

9 J. Filipkowska-Szempliniska, O ksigzkach szkodliwych, ,,Poradnik Bibliotekarza™ 1950,
nr 10-11, s. 13-14.
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nialne”, ,,Kraje kapitalistyczne”, ,,Ekonomia polityczna”, ,,Filozofia (mark-
sizm-leninizm)”, ,,Przyrodoznawstwo (zagadnienia $wiatopogladowe)”.
Znamienne s3 zwlaszcza dwa ostatnie dziaty — skoro filozofia, to tylko
marksizm-leninizm, bo inne nurty, jako idee burzuazyjne, byty zle widziane
i nie warto, by czytelnik zaprzatat sobie nimi glowe. Ale juz zupelne ku-
riozum to przyrodoznawstwo rozpatrywane w kategoriach swiatopoglado-
wych®. Kolejna ciekawostka proponowana przez autorow analizowanych
artykutow: w poszczegolnych dziatach powinien by¢ zachowany porza-
dek alfabetyczny, ale nie dotyczy to prac nastgpujacych osob: K. Marksa,
F. Engelsa, W. Lenina, J. Stalina, Boleslawa Bieruta. Ich artykuty czy prze-
moéwienia zawsze powinny znalez¢ sie na poczatku kazdego dziatu, zeby
czytelnik od razu zetknat si¢ z najbardziej wartosciowymi pozycjami. Warto
tez stworzy¢ w katalogach

specjalne dzialy obejmujace pismiennictwo krytykujace burzuazyjne teorie
naukowe. W ten sposob metody marksistowsko-leninowskie przeciwstawia-
ne sg metodom nauki burzuazyjnej, socjalistyczna ideologia — ideologii bur-
zuazyjnej*.

Dzigki temu mozna, jak podkres§lano, racjonalnie kierowa¢ masowym
czytelnikiem, przyblizajac mu mysl marksistowska. Wiec

gdyby$my chcieli okresli¢ uktad nowej klasyfikacji jednym stowem, nazwa-
liby$my go selekcyjnym i takim jest on niewatpliwie. Ceche te, tak charakte-
rystyczng a jednoczesnie zupelnie nowa, niespotykana dotychczas w zadnym
ze znanych systemow, a tak bardzo potrzebng i poszukiwang?.

Faktycznie jest to cecha niespotykana w klasyfikacjach, bo selekcyjna
klasyfikacja to wlasciwie nonsens. Poza tym ,,nie zawsze jest przestrzegana
metoda logicznego podporzadkowania dziatu szczegdtowego ogolniejszemu.
[...] dla podkreslenia dziedzin waznych politycznie badz ideologicznie [...]
znakowanie jest rownorzedne”?. Katalog systematyczny powinien naslado-
wac bibliografie zalecajaca, czyli przedstawia¢ czytelnikowi jedynie litera-
ture wartosciowa, przy zaakcentowaniu zawsze najbardziej zalecanych po-
zycji. Podobnie przy organizowaniu bibliotek podrecznych i wypozyczalni
powinno si¢ przestrzegac tej zasady.

20 Zob. S. Sobocinska, O katalogu selekcyjnym artykutow z czasopism. Artykut dyskusyjny,
,,Bibliotekarz” 1951, nr 1-2, s. 4-8.

2L M. Rejsowa, O projekcie radzieckiej klasyfikacji bibliotecznej, ,,Bibliotekarz™ 1955, nr 7,
s. 194-195.

2 Tamze, s. 194.

2 Tamze, s. 195.
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Proponowano takze wprowadzenie ,,Klasykow marksizmu” jako pod-
dzialu wspdlnego. To interesujacy pomyst, bo poddziaty wspolne w klasyfi-
kacjach stuza do znakowania zagadnien wspdlnych wszystkim dziedzinom
wiedzy, na przyktad jezyka dokumentu, jego formy czy ram czasowych.
W tym konteks$cie poddziat wspdlny ,,Klasycy marksizmu” oznaczatby, iz
wypowiedzi K. Marksa, F. Engelsa, W. Lenina i S. Stalina mozna odnie$¢ do
prac z kazdej dziedziny nauki i zycia spotecznego, politycznego czy kultu-
ralnego. Tak odpowiadano na ewentualne zastrzezenia:

obawa, ze moga by¢ dziaty, w ktorych poddziat wspolny zatytutowany ,,Kla-
sycy marksizmu” nie b¢dzie odpowiadat tresci tych dziatow, jest nieuzasad-
niona, bo fakt, ze w jakim$ dziale poddziat wspolny ,,Klasycy marksizmu”
nie odpowiada jego tresci, bedzie §wiadczy¢ raczej o nieprawidlowosci bu-
dowy tego dziatu, niz o nieslusznosci wprowadzania do wszystkich dzialow
tego, moim zdaniem, najbardziej istotnego poddzialu wspdlnego®.

Ale nie tylko katalogi typu ujeciowego — zwykle systematyczne — trzeba
podda¢ odpowiedniej obrobee i poprzez wyeksponowanie pewnych tresci
podkresli¢ kierownicza rolg partii i jej zastugi. Takze katalog przedmioto-
wy obowiazkowo winien rozrézniaé¢ i — przede wszystkim! — rozdziela¢ pi-
$miennictwo marksistowskie od niemarksistowskiego. Wiec ,,rzeczownik”
jako hasto okazuje si¢ niewystarczajace, bo wtedy miesza si¢ dialektyke
idealistyczng z marksistowska. Trzeba stosowa¢ adekwatne dopowiedzenia
i hasta wielowyrazowe, zeby czytelnik nie miat watpliwosci, z jakimi tek-
stami ma do czynienia. Ponadto katalog przedmiotowy powinien ,,szeroko
stosowa¢ wyprobowany $rodek prawidlowego naswietlenia tresci: metode
kilkakrotnego powielenia, hojnego dublowania kart”®. Czyli bez wzgledu
na to, jaki temat czytelnik zechce bada¢, powinien trafi¢ w katalogu na kla-
sykow marksizmu albo zarzadzenia partii. I to wszystko dzieki ciezkiej pra-
cy bibliotekarza, ktory ,,musi tak porzadkowac¢, tak grupowac¢ kartki swych
katalogéw, by kazde aktualne zagadnienie znalazto w nim zaraz wlasciwe
sobie miejsce™”. Poza tym karty katalogowe powinny by¢ adnotowane, zeby
czytelnik nie tracil czasu na pozycje, ktore go w istocie nie interesuja (albo
nie powinny interesowac); by w katalogu nie widzial ksigzek, ktore sg ,,pod
wzgledem wychowawczym [...] dwuznaczne, przezarte wzglednoscig™?’.

Jakich cech wymaga si¢ od bibliotekarza, tworzacego nowe katalogi?

2 M. Smereka, Zagadnienie poddziatow wspolnych w  katalogu systematycznym,
,,Bibliotekarz” 1952, nr 4, s. 109-110.

% 8. Kotarski, dz. cyt., s. 315.

% K. Remerowa, Aktualne zagadnienia w zakresie opracowywania zbiorow bibliotecznych
(wraz z dyskusjg), ,,Przeglad Biblioteczny” 1951, nr 19, s. 248.

27 K. Wojciechowski, Potrzeby czytelnictwa masowego, ,,Bibliotekarz” 1950, nr 5-6, s. 65.
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Praca nad katalogiem selekcyjnym wymaga od klasyfikatora przygotowania
politycznego i teoretycznego, oraz umiej¢tnosci szybkiego reagowania na
zmiany zachodzace na arenie mi¢dzynarodowej i w kraju, co zapewni nie-
zbedng wyrazistos¢ polityczng katalogu®.

To przygotowanie jest nieodzowne, by moc tworzy¢ katalogi wyborowe,
najbardziej pozadane w pracy z czytelnikiem niewyrobionym politycznie.
W czasie konferencji ideologicznej czechostowackich bibliotekarzy nauko-
wych stwierdzono, iz nalezy

z katalogow publicznych usuna¢ literature reakcyjng i1 szkodliwa, odsepa-
rowac i oddaé ja pod opieke odpowiednich i w pelni wykwalifikowanych
pracownikow z zastrzezeniem uzywalnosci dla potrzeb naukowych, histo-
rycznych i krytycznych?®.

Jedynie w matych bibliotekach wiejskich nie istniata potrzeba dokonywa-
nia selekcji katalogu, tworzenia specjalnego zbioru na uzytek wewnetrzny;
katalog obejmowat catos¢ zbiorow, gdyz ,,ksiggozbiory tych bibliotek maja
zawiera¢ tylko taka literature, ktora mozna polecaé czytelnikom™. A wiec
czytelnik wiejski w ogdle nie mial szans uciec od literatury prawomyslne;j.

Jesli ocenzuruje si¢ katalogi, to uzytkownik biblioteki nie natrafi, choc¢-
by przypadkiem, skuszony interesujacym tytulem, na dziela reakcyjne,
burzuazyjne. Dlatego wrecz ,,niektorzy bibliotekarze proponuja usunigcie
z katalogoéw dla czytelnikow wszystkich kart dotyczacych literatury nieod-
powiadajacej marksistowsko-leninowskiemu $§wiatopogladowi™'. Jednak
zdaniem czg$ci pracownikow bibliotek tak daleko posunigta ingerencja
w rejestry stanowitaby jednak pewna przesadg, bo i1 przedrewolucyjne po-
zycje bywajg warto$ciowe, poza tym moga mie¢ warto$¢ historyczng. Wigc
moze warto je zachowacd, ale udostepnia¢ jedynie wybranym, zaufanym oso-
bom, powaznym badaczom, ktorzy nie wykorzystajg tego materiatlu w nie-
wlasciwy sposéb.

Oto zatozenia wyborowego, selekcyjnego katalogu systematycznego
przeznaczonego dla czytelnikow:

1) ma charakter informacyjny, gdyz obejmuje starannie wybrang literature [...],
3) na pierwszym miejscu umieszczane s3 w poszczegolnych dzialach utwory
klasykéw marksizmu i leninizmu [...],

% S. Sobocifiska, O katalogu selekcyjnym artykulow z czasopism. Artykul dyskusyjny,
,.Bibliotekarz” 1951, nr 1-2,s. 4.

» S, Kotarski, dz. cyt., s. 305-318.

3 A. Klenow, Katalogi w bibliotekach powszechnych, ,Bibliotekarz” 1954, nr 6, s. 169.

31 Katalog jako narzedzie..., s. 170.
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5) ksiazki majace wielkie znaczenie polityczne wykazane sa wielokrotnie
w szeregu dziatow??.

Takze w ksiggozbiorze podrgcznym gromadzi si¢ literatur¢ najbardziej
zalecang. Oznacza to, ze informacje zawarte w katalogu poddane sg wstep-
nej selekcji, nie pozwala si¢ dokona¢ wyboru czytelnikowi, a pokazuje mu
si¢ tylko zbiory z aktualnie polecang literaturg. Jesli chodzi o wyborowy
katalog, to

kryterium wilaczania don ksigzek — stanowi¢ powinna przydatno$¢ ich dla
zdobycia pozytywnej wiedzy o zjawiskach wszelkiego rodzaju najkrotsza
droga, bez zbgdnego blakania si¢ po bezdrozach obcych ideologicznie kon-
cepcji. Dobor i uktad musi skierowa¢ uwagg czytelnika w pierwszym rzedzie
na dzieta ujmujace problemy dialektyczne, prawidtowo rozwijajace mark-
sistowski punkt widzenia w stosunku do omawianego tematu?.

Katalog tego typu powstat na przyktad w Bibliotece Uniwersyteckiej
we Wroctawiu: ,,zbudowano dla dziet radzieckich katalog polecajacy syste-
matyczny, sktadajacy si¢ z tych samych dzialow co katalog systematyczny
gtowny. Katalog ten w grudniu przekazano dziatowi informacji™*, jak czy-
tamy w sprawozdaniu.

W dziedzinie opracowania zbiorow pojawiaty si¢ jeszcze bardziej rady-
kalne pomysty — by jesli katalogi juz istniejg i zawierajg opisy wszystkich
posiadanych ksiazek, lecz sg ,,oparte na przestarzatych ideologicznie zasa-
dach [...], raczej [je — A.L.] uniedostgpniac czytelnikom”*. Marksisci zakta-
dali bowiem, ze wystarczy ukry¢ nieprawomyslng literaturg, by rozwigzaé
problem niepozadanych idei. Potem pozostaje juz tylko pilnowac, by publi-
kacje dobrane do katalogu publicznego byly ,,propaganda wlasciwej ksigzki
dla wlasciwego czytelnika, pomocg przy mobilizacji mas pracujacych dla
wypelnienia planu gospodarczego i kulturalnego™*.

Oprocz zalecen odgérnych wzorem dla polskich bibliotekarzy mialy by¢
prace radzieckich kolegéw. Z publikacji tych dowiedzie¢ si¢ mozna mig-
dzy innymi, iz w 1949 r. Komitet ds. Kulturalno-O$wiatowych przy Radzie
Ministrow ZSRR przeprowadzit wizytacj¢ kartotek i katalogow biblioteki
w Nowosybirsku. Co wynikto z tej kontroli? ,,Stwierdzono, ze katalogi te
miaty duze niedociagnigcia natury ideologicznej i teoretycznej™’, bo zawie-

32 A. Klenow, dz. cyt., s. 167.

¥ K. Remerowa, dz. cyt., s. 250.

3 Sprawozdanie Dziatu Katalogdéw za rok 1951. Archiwum UWr Bu-44, k. 1.

3 K. Remerowa, dz. cyt., s. 242-264, dyskusja — wypowiedz ,,ob. Uniejewskiej”.
% S. Kotarski, dz. cyt., s. 315.

37 Katalog jako narzedzie..., s. 171.
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raty wszystkie zasoby biblioteki — nie miaty charakteru polecajacego! Po-
dobne zastrzezenia zgloszono wobec pracy pedagogicznej i wychowawczej
katedry opracowywania katalogow i ksiggozbiorow w Panstwowym Biblio-
tecznym Instytucie im. W.M. Mototowa w Moskwie. Popetniono tam

szereg pomylek zwlaszcza w sprawie budowy katalogow. Najwazniejszym
btgdem metodologicznym bylo opracowywanie teorii konstruowania kata-
logobw w oderwaniu od teorii marksizmu-leninizmu, nurtéw zycia w ZSRR
oraz w oderwaniu od zadan ideologicznych radzieckich bibliotek?®.

Nieprawidtowe katalogi powstaly w oparciu o schemat zamieszczony
w pracy Katalogi biblioteczne z 1946 r. autorstwa kierownika katedry,
prof. Evgenija Ivanovi¢a Samurina. Zostal on zwolniony za ,,formalizm
i burzuazyjny obiektywizm”, bo postrzegat katalogi jako obiektywny aparat
rejestrujacy zasoby biblioteczne, zamiast podkresla¢ funkcje tego typu re-
jestrow jako ,.$rodka propagandy literatury warto§ciowej oraz narzedzia do
kierowania czytelnictwem™?*. Teksty te potraktowa¢ mozna jako ostrzezenie
skierowane do bibliotekarzy w Polsce, pokazujace, jaki los ich czeka, jesli
nie beda stac na strazy czystosci ideologicznej katalogdw rzeczowych. Wiec
na ile przejmowano propagowane wzory? Mozna przypuszczac, iz w matych
punktach bibliotecznych, gdzie pracowata mtoda kadra, wyksztalcona juz
w PRL-u, tatwo znajdowano zwolennikow tego typu dziatan, zwtaszcza gdy
przy nielicznych zbiorach rzadko istniaty tam katalogi i tworzono je od razu
zgodnie z nowymi, marksistowskimi regutami. I pewnie nikt z kierownictwa
czy z bibliotek wyzszego szczebla w okresie stalinowskim nie odwazytby sie
zanegowac krokow zmierzajacych do cenzurowania zbiordéw i katalogow.

Przy wychwalaniu podej$cia do opracowania rzeczowego w ZSRR jed-
noczesnie krytykowano praktycyzm w krajach Zachodu: ,jedyna troska
bibliotekarza amerykanskiego jest to, by czytelnik szybko znalazt zadana
ksigzke™. Swiadczyé to miato o niskim poziomie bibliotekarstwa w USA,
wbrew temu, co si¢ 0 nim powszechnie sadzi. Podkreslano, ze

katalogi krajow burzuazyjnych nie stawiaja sobie zadnych celow dydaktycz-
nych ani wychowawczych, podporzadkowujac si¢ pozornie zagdaniom czytel-
nikow. Katalogi radzieckie natomiast stawiajg sobie za cel uczy¢ i wychowy-
wac¢ w marksistowskim $wiatopogladzie*!.

Widaé¢ wiec, ze katalogi rzeczowe byly réwnie odmienne jak systemy
polityczne krajow, z ktdrych pochodzity. Te oparte na doktrynie marksistow-

3 Tamze,s. 172.

¥ Jak wyzej.

40 J. Kaczanowska, Katalog rzeczowy jako wyraz..., s. 144.
4 Tamze, s. 142-143.
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skiej nie miaty schlebia¢ niewybrednym gustom niewyrobionych politycznie
czytelnikow, podsuwajac im lektury lekkie, fatwe i przyjemne, lecz wska-
zywaé na istotne problemy i ich rozwigzanie na gruncie marksistowskim.
Krytykowano takze podrgcznik Fritza Milkaua, dyrektora Biblioteki Pan-
stwowej w Berlinie — ksigzka od lat nie ulegta powazniejszym zmianom
1 wcigz jest uzywana, a przeciez

uwielbienie dla formy, jakie bije z tych wywodow, i catkowicie beztro-
ski stosunek do tresci, ktora jako§ musiata si¢ zmiesci¢ bez wzgledu na
swa roznorodnos¢ w tej ,,najdoskonalszej” formie, jest bardzo charaktery-
styczny, jako przyktad ostawionego formalizmu niemieckiej nauki burzu-
azyjnej*’.

Takze tablice katalogu dziesietnego okazaly si¢ nieprzystosowane do
wzorow demokratycznego bibliotekarstwa, bo system dziesietny powstat
w latach siedemdziesigtych XIX w., wigc ,,ideologiczne wady i bledy wypty-
wajg z przestarzatych dzi$ pogladow jego tworcow™*, chocby ,,idealistycz-
nego” podejscia do zagadnien filozofii, polityki czy ekonomii.

Skoro juz istniejace schematy nie spelniaty wymogow stawianych kata-
logom marksistowskim, nalezato przygotowa¢ nowe. W jednym z artykutow
przedstawiono tekst bibliotekarki Panstwowej Biblioteki ZSRR im. Lenina,
Olgi Pankratevnej Teslenki O projekcie klasyfikacji bibliotecznej. Niestety,
»pierwsze przerobki doraznie zaspokajaty nowo powstate wymogi, lecz nie
usuwaty btedow ideologicznych i politycznych, tkwiacych w uktadzie ta-
blic dziesigtnych”*. Ostatecznie katalogi po zmianach stracity uzytecznos¢,
a i tak nie byly w stanie pomo6c w szerzeniu nowego $wiatopogladu. Jednak
cho¢ niedoskonale, dawaly nadzieje, ze z czasem uda si¢ wypracowac roz-
wigzania satysfakcjonujace §wiadomych ideologicznie bibliotekarzy i dzieki
katalogom przyblizy¢ czytelnikowi kwestie nowej, postepowej nauki czy
aktualne problemy polityczne.

Nasuwa si¢ pytanie, czy nikt ze sSrodowiska bibliotekarskiego nie probo-
wat si¢ przeciwstawic zjawisku ideologizacji katalogdw. Na tamach ,,Biblio-
tekarza” pojawil sie tylko jeden taki tekst. Pewna bibliotekarka opisata swo-
je doswiadczenia ze stworzeniem przyjaznego czytelnikowi, uproszczonego
katalogu rzeczowego, raczej nawet spisu ksiazek, nie katalogu sensu stricto.
Zastrzegala, ze

katalog ten w zaden sposob nie powinien mie¢ cech katalogu zalece -
niow e go.Powinien bowiem obejmowac wszystkie pozycje beletrystyczne

2 Tamze, s. 143.
M. Rejsowa, O modyfikacje tablic...,s. 167.
# Taz, O projekcie radzieckiej ..., s. 193.
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z danego ksiggozbioru. [...] Katalogi zaleceniowe [...] beda miaty zawsze
charakter propagandowy i specyficzny™®.

Ale artykut ten, jak stwierdzita redakcja, to tylko gtos w dyskusji. Z ko-
mentarza redakcyjnego wida¢ wyraznie, ze glos falszywy, ktéremu nie nale-
zy dawac postuchu. Pytano wigc retorycznie:

Czy dzialy zastosowane w katalogu odpowiadaja potrzebom wychowania so-
cjalistycznego, ktorym stuza biblioteki, czy projektowany podzial nie grze-
szy formalizmem i tradycyjng ,,apolitycznoscig”?4¢

Redakcja pisma jasno pokazata jedyny stuszny kierunek, ku ktoéremu
zmierza¢ powinno opracowanie rzeczowe.

Dlaczego katalogi byty tak wazne dla marksistow? Bo mialy informowac
o ksigzkach. A 6wczesni decydenci zgadzali si¢ z opiniami na temat ksigzek
wyrazonymi juz w pismach Platona: budza one gwattowne uczucia, czasem
zbyt gwaltowne, wyzwalaja namigtno$ci, oddziatuja na nierozumng czes¢
duszy cztowieka®’. I wtasnie tego wladza si¢ obawiala. Ksigzka to rzecz nie-
bezpieczna (nawet z pozoru niewinna literatura pickna):

Najbardziej nieprawdopodobne, fantastyczne powiesci, kryminalne romanse,
egzotyczne przygody sa chetnie czytane [...]. Niestety dzialaja one czgsto jak
narkotyk. Mozna w nich tak zasmakowac, ze nie begdzie si¢ miato ochoty nic
innego czytac¢*.

Motyw szkodliwej, reakcyjnej literatury wyraznie widoczny jest na ta-
mach czasopism wydawanych przez SBP. Ksiazki takie ,,za§miecajg [...]
wyobrazni¢, pobudzajg najgorsze instynkty, wywoluja zame¢t w umystach
i przeszkadzaja w rozumieniu dokonywujacych si¢ przeobrazen spotecz-
nych i politycznych™’. Lepiej wigc nie dopuszcza¢ do tego, by trujace mysli
w ogo6le dostaly si¢ do czyjegos umystu, co mogloby sie zdarzy¢, gdyby dac
czytelnikom nieograniczony dostep do literatury. Gdyby poinformowac ich
— przy pomocy katalogow — ze istnieja ksigzki, ktore sg atrakcyjne, czyli do-
stownie: przyciagajace. Ksigzki, ktore fascynujg i porywaja. Ktére zmuszaja
do samodzielnego myslenia. Lepiej przy pomocy starannie przygotowanych

% A. Laczynska, Parg stow o katalogach w matej bibliotece powszechnej, ,Bibliotekarz”

1951, nr 8-9, s. 136.

4 Od Redakcji, tamze, s. 127.

47 Zob. Platon, Panstwo, Warszawa 1994, t. 11, ks. IX-X, s. 145-224. Por. tez A. Nowicki,
Problem funkcji ksigzki w filozofii Giordana Bruna, ,,Studia o Ksigzce” 1972, t. 3, s. 247-265.

4 J. Filipkowska-Szemplinska, O ksigzkach szkodliwych..., s. 13.

¥ Jak wyzej.
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katalogéw pokaza¢ im pozycje, ktdre usypiaja rozum i narzucaja gotowe
zestawy pogladow na kazdy temat.

Dla wtadzy ksigzka jest potencjalnie niebezpieczna, gdyz moze przedsta-
wia¢ idee inne niz proponowane oficjalnie, wiec lepiej jg zniszczy¢, zeby jej
autorytet nie stangt przed autorytetem wiadzy. Albo zastapi¢ inng*, ktorej
»wartos¢ i moc wychowawcza [...] nalezy wykorzysta¢ jako jeden ze $rod-
kow socjalistycznego wychowania i socjalistycznej moralno$ci’™'. Czy cen-
zura ma powody, by ba¢ si¢ ksiazek? Z pewnoscia, skoro ,,niektore ksiazki,
[...] nie zmieniajac cial czytelnikow, zmieniaja przeciez w sposob istotny ich
dusze™?; zwlaszcza literatura pigckna miewa czgsto charakter eskapistycz-
ny. Rzadzacy nieraz zastanawiali sie, ,,w jakiej mierze produkcja wydaw-
nicza danej formacji historycznej wplywa przy pomocy swego repertuaru
na uksztaltowanie §wiadomosci czytelnikoéw w jej podstawowych elemen-
tach”%. Zwykle przyjmuje si¢, ze ksigzka naukowa ma warto$ci poznawcze,
literatura pickna zapewnia doznania estetyczne, a publicystyka petni zadania
wychowawecze. Skoro tak, to bibliotekarz musi czytelnikowi podsuna¢ odpo-
wiednie pozycje: publikacje optymistyczne, mowigce o lepszej przysztosci;
ksigzki, ktore pokazuja, jak ,,wychowywa¢ w czynnej postawie i zapale dla
sprawiedliwego ustroju, dla socjalizmu’*. I sprawié, by te inne zostaty prze-
milczane i zatajone w katalogach i bibliografiach, w efekcie czego zostana
zapomniane.

Skoro stowo pisane moze zagrazac istniejagcemu tadowi spotecznemu, to

najwyzszy juz czas, abySmy systematycznie zapoznawali si¢ nie tyl-
ko z ksigzkami dobrymi, nie tylko z tymi, ktére pragniemy daé czytel-
nikowi, lecz rowniez aby$my sobie zdawali sprawe, jakiego typu
ksigzek nie powinni§my mie¢ w swoich ksiggozbio-
r a ¢ h. Potrzebna jest szeroka dyskusja nad zagadnieniem ksigzek szkodli-
wych™.

Tych propagowanych w ustroju kapitalistycznym, a niepozadanych
w socjalistycznym. Proponowano wprowadzenie w ,,Poradniku” czegos$ na

¥ To rozwigzanie systemowe, wypracowane w ZSRR — zob. m.in. M. Geller, Maszyna
i Srubki. Jak hartowat sie cztowiek sowiecki, Warszawa 1989, s. 216; A.J. Leinwand, U poczgtkow
kultury sterowanej. Rosja 1917-1922, ,, Kwartalnik Historyczny” 1993, nr 3, s. 74-77; J. Puchalski,
Bibliologia w ZSRS w okresie migdzywojennym w interpretacji ksiedza Antoniego Wincentego
Kwiatkowskiego (1890-1970), [w:] Szlachta polska i jej dziedzictwo: ksigga na 65 lat prof. dr. hab.
Jana Dziggielewskiego, pod red. D. Kuzminy, Warszawa 2013, s. 259-273.

St E. Iwanczak, Ksigzka i prasa w wychowaniu socjalistycznym, ,,Bibliotekarz” 1950, nr 1-2, s. 2.

2 A. Nowicki, dz. cyt., s. 253.

3 K. Glombiowski, Problemy historii czytelnictwa, Wroctaw 1966, s. 8.

34 K. Wojciechowski, dz. cyt., s. 65.

3 J. Filipkowska-Szemplinska, O ksigzkach szkodliwych...,s. 13.
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ksztatt indeksu ksiag zakazanych — takich, ktére absolutnie nie powinny
by¢ obecne w zyciu socjalistycznego czytelnika. I ksigzek zalecanych. Na
szczgscie dla bibliotekarzy, by utatwic¢ im prace, ,,Poradnik Bibliotekarza”
systematycznie prezentowat odpowiednie ksigzki, warte rozpowszechniania
wsrod czytelnikow. Niestety, nie wszyscy potrafili sobie poradzi¢ z usuwa-
niem z ksiegozbioréw ksiazek szkodliwych, i czekali na wskazoéwki z gory.
A przeciez podejrzang ideologicznie lekture¢ mozna po prostu ukry¢ przed
czytelnikiem do czasu podjecia bardziej kompleksowych krokow. Ksiazka
szkodliwa to z pewnoscia literatura sensacyjno-kryminalna, tzawe romanse,
a przede wszystkim publikacje o tresci ,,przestarzatej i wrogiej Polsce Lu-
dowej”. Marksi$ci wierzyli, iz ,,cato$¢ wszelkiego piSmiennictwa musi by¢
przepojona nowg moralnoscig zmagan o socjalizm™®, wiec przestrzegali:

Czy zastanawiasz si¢ czytelniku, jakg ksiazke wypozyczasz z biblioteki? [...]
Wiesz, ze w krajach pracy i socjalizmu bohaterami powiesci sa ludzie o pigk-
nym charakterze, wysokiej moralno$ci i o jasnym, petnym wiary spojrzeniu
w przysztos¢. Wiesz, ze inna jest miara moralno$ci w panstwach, w ktorych
okresla sie miare cztowieka wedtug jego rocznych dochodow™’.

Jesli ksigzka ma do spetnienia tak wazng role w budowaniu nowego tadu
spotecznego, to

kierownictwo prac w kazdym katalogu publicznym, a zwlaszcza w katalogu
przedmiotowym, spoczywa¢ musi w rekach osoby, ktéra nie tylko rozumie,
ale i uznaje decydujaca role przodowniczej nauki spotecznej, marksizmu.

Dlatego w analizowanych tekstach wyrazano zadowolenie, ze §rodowi-
sko bibliotekarskie jest w miar¢ mtode, ze przedwojennych pracownikow,
skazonych mysla burzuazyjna, nie ma zbyt wielu, a nowych bedzie mozna
wyszkoli¢ dowolnie, najlepiej na wzor rozwigzan radzieckich. Tyle tylko,
ze ci starsi, dos§wiadczeni, zwykle gruntownie wyksztalceni przed wojna za-
uwazyliby moze, ze systemoéw klasyfikacji piSmiennictwa nie mozna zmie-
nia¢ co kilka lat, gdy tylko wejdzie w zycie nowa doktryna i pojawig si¢
nowe hasta. Ostrzegal przed tym Pawel Rybicki, bibliotekarz z przedwo-
jennym stazem: katalog raz zbudowany pozostaje na dtugo i bardzo trudno
go przebudowac, wiec wszelkie zmiany trzeba wprowadza¢ ostroznie, na-
wet jesli istniejace schematy klasyfikacyjne wydajg si¢ niewystarczajace™.

3¢ K. Wojciechowski, dz. cyt., s. 65.

7 Pokolenie” 1950, nr 22 (90); cyt. za: J. Filipkowska-Szemplinska, O ksigzkach
szkodliwych...,s. 15.

% S. Kotarski, dz. cyt., s. 315.

% Zob. P. Rybicki, Dawne i nowe formy pracy w bibliotekach naukowych, ,Przeglad
Biblioteczny” 1954, R. 23, s. 6-43.
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Takze Adam Lysakowski przestrzegat przed bezrefleksyjnym kopiowaniem
wzordéw radzieckich®. Jednak mtodym, pelnym ideologicznego zapatu bi-
bliotekarzom takie fachowe kwestie nie zaprzataty raczej mysli.

Aby zyska¢ pewno$¢, ze ksigzkami i bibliotekami zajmg si¢ odpowiednio
»uzbrojeni ideologicznie” pracownicy ksigzki, na tamach ,,Bibliotekarza”
padta propozycja, by ,,skonczy¢ z formalistycznym podejsciem do szkolenia
fachowcow. Zalozy¢ centralng kartoteke przeszkolonych bibliotekarzy¢!.
Bo cho¢ sporo z nich deklaruje, ze sa marksistami, to mozna podejrze-
wac, ze zapewnienia te nie sg szczere, skoro u wigkszosci znajomos$¢ zasad
marksizmu jest bardzo ptytka. Inni, niezbyt czujni, za mato zdecydowanie
dokonuja selekcji ksiegozbioréw, zbytnio schlebiajg trywialnym gustom
czytelnikow. A przeciez wiadomo, iz ,,Bibliotekarz Polski Ludowej przesta-
je by¢ w stosunku do czytelnika spotecznie i politycznie obojetny” i udzie-
la ,,czynnej pomocy w tworzeniu si¢ nowego $wiatopogladu czytelnika”®2,
Uswiadomiony ideologicznie pracownik ksigznicy wie, ze jego zadaniem
jest wychowywanie czytelnikow i ze z tego zadania zostanie rozliczony. Na-
wotywano wigc do oceny przydatnosci zawodowej bibliotekarzy pod katem
zaangazowania ideologicznego:

Z wymienionych zadan bibliotekarza ptyna¢ musza kryteria oceny jego przy-
datnosci, ktdre nie mogg si¢ opiera¢ wyltacznie na jego fachowosci zawodo-
wej. Musi on mie¢ odpowiednig postawe spoleczng, musi mie¢ pozytywny
stosunek do przemian, ktére si¢ obecnie dokonywujg, musi je zrozumieé,
aby pracowac¢ z zapalem i oddaniem sprawie upowszechnienia czytelnictwa.
Dziatalno$¢ bibliotekarza nie moze by¢ sprzeczna z idealami budownictwa
socjalistycznego, gdyz wtedy pracownik najbardziej fachowy stanie si¢ szko-
dnikiem spotecznym®.

Sam wiceminister Kultury i Sztuki Wlodzimierz Sokorski méwit:

Trzeba jednak do konca przezwyciezy¢ btedna, idealistyczng postawe biblio-
tekarza, pracujacego w przekonaniu, ze biblioteka jest ,,apolityczng”, ,,obiek-
tywna”, ,,$wiatynig” wiedzy i kultury, stojaca ,,ponad” wszelkimi sprawami
aktualnie biezgcego zycia®.

0 Bibliotekoznawca zaznaczal: ,,Odmienno$¢ warunkéw przemawia za transponowaniem
wzordw radzieckich, a nie za ich kopiowaniem. Nasza linia rozwojowa sprawia, ze i nasze
do$wiadczenia bywaja cytowane pozytywnie w ZSRR, trzeba je wciagna¢ w plan reorganizacji
bibliotek” (W. Michalska, Organizacja bibliotek w Zwigzku Radzieckim, ,,Przeglad Biblioteczny”
1951, z. 3-4, s. 219-220, dyskusja — wypowiedz A. Lysakowskiego).

¢ Z.Kempka, Rola bibliotek w planie 6-letnim, ,,Bibliotekarz” 1950, nr 3-4, s. 37.

2 J. Kaczanowska, Katalogi i kartoteki zagadnieniowe w bibliotece uniwersyteckiej w Lodzi,
,,Bibliotekarz” 1951, nr 7, s. 99.

¢ J. Filipkowska-Szemplinska, Zadania Z.B. i..., s. 39.

% Po ogdlnokrajowej naradzie bibliotekarzy w sprawie czytelnictwa, ,,Bibliotekarz” 1952,
nr 3,s. 70.
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Dodawat: ,,Tymczasem na pracy naszej ciagle jeszcze tu i 6wdzie cia-
zy bledne mniemanie, wyniesione z okresu Polski kapitalistycznej — ze za-
daniem biblioteki i bibliotekarza jest udostgpnic¢ zbiory biblioteczne, a nie
czynnie o nie walczy¢”%. Bo bibliotekarz to wychowawca narodu, inzynier
duszy ludzkiej, zohierz rewolucji kulturalne;.

Jak zatem powinien wykonywa¢ swa prace? Z zaangazowaniem. W kra-
jach demokracji ludowej

czytelnik nie odejdzie bez ksigzki, gdyz bibliotekarz radziecki nie jest zwy-
czajnym pracownikiem technicznym, nie ogranicza swych czynnosci do
mechanicznego wydawania ksigzki, lecz jako §wiadomy propagator bolsze-
wickiej kultury, jako pomocnik Partii w szerzeniu idei marksizmu-leninizmu
— jest wychowawca czytelnika®.

A zradzieckiego musi bra¢ przyktad bibliotekarz polski. I zawsze pamietac

o naporze ideologicznym wroga klasowego, wroga wyzyskujacego brak
$wiadomosci, przesady, ciemnote dla tumanienia mas. W szczeg6lnosci bi-
bliotekarz winien zwréci¢ czujng uwage na dobor dziet na swojej placowce.
Na ogot istnieje przekonanie, Ze przez usunigcie ksiazek wyraznie szkodli-
wych jak antyradzieckie, antykomunistyczne i rasistowskie spetniliSmy juz
swoj obowiazek oczyszczenia ksiegozbioru biblioteki. Czy przekonania ta-
kie, w $wietle wskazowek ostatniego plenum, mozna uzna¢ za wystarczajace?
Wszak ksiggozbiory nasze zwieraja jeszcze wiele literatury nieodpowiedniej
1 przestarzalej, przesiaknigtej duchem rozktadu, duchem nacjonalizmu lub
kosmopolityzmu. Musimy réwniez zwrdci¢ baczna uwage na ksiazki z lite-
ratury pieknej, w ktorych czesto pod plaszczykiem pozornie wzniostych idei
znajdujemy zrecznie ukryte tendencje, w ktorych widzimy apoteoze ustroju
i stosunkow panujacych w krajach kapitalistycznych, propagande moralnosci
mieszczanskiej i przywigzanie do wlasno$ci, kult wygody mieszczanskiej,
kult silnej jednostki potaczony z ideg faszystowskiego wodzostwa®’.

Wzor zaangazowania zawodowego przedstawiono w cyklu artykutow
w ,,Poradniku”. Maja one formg¢ dialogu miedzy $wiadoma, prawdziwie
socjalistyczng bibliotekarka, a druga — obojetna na nowe idee i prace wy-
chowawczg (przynajmniej poczatkowo). W formule mocno, wrecz niezno-
$nie, dydaktycznej bibliotekarki rozmawiaja o pracy. Wanda bardzo uwaznie
przeglada podczas katalogowania nowe ksigzki, Zosia uwaza, ze to strata

6 Jak wyzej.

% W. Skoczylas, Z zagadnien bibliotekoznawstwa radzieckiego, [w:] Pierwsza Konferencja
Naukowa Komisji Bibliografii i Bibliotekoznawstwa Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego,
Wroctaw 2-21 XI 1953. Referaty i dyskusja, red. A. Knot, Wroctaw 1956, s. 89.

7 Wskazania Trzeciego Plenum Komitetu Centralnego, ,,Poradnik Bibliotekarza 1950, nr 1, s. 5.
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czasu. Wanda wyglasza wiec umoralniajacy wyktad, ktoérego istota jest teza,
iz nalezy dobrze poznac¢ ksiazke, by wiedzie¢, komu ja poleci¢. Postuguje sie
przyktadem pracy F. Engelsa Rozwdj socjalizmu od utopii do nauki. Poucza
kolezanke, ktora twierdzi, ze wystarczy nazwisko autora, by wiedzie¢, ze
te ksiazke moze poleci¢ kazdemu: ,,zostaniesz popychadlem do ustawiania
ksigzek na potkach”, bo na przyktad jesli poleci Anti-Diiring tego pisarza
poczatkujacemu czytelnikowi, to odstraszy go od postgpowych idei, choc¢
nazwisko wspoltworcy marksizmu oczywiscie gwarantuje odpowiedni profil
ideologiczny. Zosia natomiast uwaza, ze nie musi by¢ ,,nianka czytelnikow.
Niech sami troche popracuja”. Wanda woli zachowac¢ kontrole nad ksigzka-
mi i czytelnikami i odkrywa, ze praca dotyczaca przyrody ,,Poznaj prawa
dziedzicznosci” [sic! — wlasciwie: Jak poznano prawa dziedzicznosci — A.L.]
Wactawa Gajewskiego z 1947 r. nie do konca jest ,,prawomysIna”, cho¢ rok
wydania i wydawnictwo (,,PIW”) [sic! — wilasciwie: Panstwowe Zaklady
Wydawnictw Szkolnych — A.L.] moglyby sugerowac co$ innego. Ale nie-
stety autor nie wspomnial o teorii Iwana Miczurina i Trofima Lysenki, wiec
»ksiazke Gajewskiego nalezy dawac bardzo ostroznie, wskazujac jej braki
i polecajac inne, np. Stara i Nowa [sic!] biologia [Wlodzimierza — A.L.] Mi-
chajtowa”®. W kolejnych odcinkach cyklu Zosia nabierze politycznej $wia-
domosci i dojrzeje do odpowiedzialnej pracy oswiatowej, nie bez pomocy
uswiadomionego ideologicznie $lusarza Sosnowskiego...”

Jednak czy zamieszczane na tamach prasy fachowej apele o ukrywa-
nie pewnych ksigzek poprzez nieujmowanie ich w katalogach czy artyku-
ly propagujace tworzenie katalogéw selekcyjnych miaty jakie$ nastepstwa
praktyczne? Czy faktycznie preparowano w ten sposob spisy ksigzek, nie
informujac czytelnikow, ze rejestry te nie zawierajg calosci zbiorow? Czy
nieobecno$¢ w katalogach pociagata za soba (zwlaszcza w matych bibliote-
kach) nieobecno$¢ na potkach? A czy tym samym miata wptyw na wybory
czytelnicze? Dla naukowcoéw niemoznos¢ dotarcia do pewnych tytutow przy
pomocy spreparowanych katalogow, nieodzwierciedlajacych faktycznego
stanu posiadania placowki, byla z pewnoscia przeszkoda do prowadzenia
rzetelnych badan. A dla zwyklego czytelnika, ktory chciat po prostu poczy-
ta¢ romans czy kryminat, zle widziane przez socjalistycznych bibliotekarzy?

Jednym z przykladow $wiadczacych o tym, Ze nie byty to tylko kwestie
czysto teoretyczne, ale majace jak najbardziej realne nastepstwa, jest kata-
log Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroclawiu, ocenzurowany przez Mariana

8 Poznajemy ksigzki, ,,Poradnik Bibliotekarza” 1950, nr 1, s. 11.

© Jak wyzej, s. 12.

0 Zob. ,,Poradnik Bibliotekarza”: Poznajemy ksigzki, 1950, nr 1, s. 9-12; Dia kazdego cos
innego, 1950, nr 2, s. 9-11; Wykorzystanie gazet w bibliotece, 1950, nr 3, s. 6-8; Miedzy nami, 1951,
nr 5, s. 70-72; Miedzy nami, 1951, nr 7,s. 104-107.
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Smereke, kierownika Oddziatu Katalogow BUWr w latach pig¢édziesiatych
XX w.”l. Innym — katalog w Bibliotece Uniwersytetu L.odzkiego”. Na ta-
mach ,,Przegladu Bibliotecznego™ z 1957 r. znalez¢ mozna wyniki ankiety
wypehionej przez 61 wigkszych bibliotek naukowych w 1956 r.: ,,Katalogi
rzeczowe selekcyjne, przeznaczone dla uzytku czytelnikow, posiadaja trzy
biblioteki: SGPiS (niedokonczony), Politechnika Slaska w Gliwicach i WSE
w Katowicach””. Poza tym katalogi wyborowe, przygotowane pod okreslo-
nym katem ideologicznym, prowadzita jedna z najwazniejszych bibliotek
publicznych w kraju, Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy’.

W zwigzku z ocenzurowaniem katalogéw pojawia si¢ pytanie: jak dtugo
zyje tekst? W ktérym momencie przestaje istnie¢? Czy potrzebna jest §mier¢
fizyczna poszczegdlnych egzemplarzy, czy tez wystarczy ,,zapomnienie”
jako $mier¢ dzieta? Autodestrukcja systemu — to ksigzka nieczytana? Prze-
ciez sens istnienia publikacji to niewatpliwie znalezienie czytelnika. Jednego
lub wielu. Adam Lysakowski pisal, ze ,,zycie ksiazki — to jej poczytnosc.
Brak poczytnos$ci- to literacki skon””. Czy wigc to, co ukryte,
mozliwe jest do odtworzenia? Czy jej nieobecnos¢ jest odwracalna? Czy
po odwilzy politycznej ksigzki nie tylko rugowane z katalogow, lecz tak-
ze usuwane fizycznie z bibliotek udato si¢ odnalez¢ i ponownie wilaczy¢
do ksiggozbiorow? Niektorzy bibliotekarze probowali odzyska¢ wycofane
dzieta, upominali si¢ o nie, ale czgsto proby te byly bezowocne, bo ksigzki
,»hie podlegaja zwrotowi ani odszkodowaniu’. Ich utrata byta wigc zwykle
bezpowrotna.

A przeciez juz po kilku latach odzegnywano si¢ od dotychczasowych
dziatan. Krytykowano przygotowywane wczesniej kartoteki, czyli grupy
cytatow dotyczace gldwnie partii, planu gospodarczego, Polski Ludowe;j,
a wiec dla przecietnego czytelnika mato ciekawe. Postulowano wprowadze-
nie zmian:

" Zob. A. Luszpak, Katalogi rzeczowe w stuzbie ideologii (na przykladzie Biblioteki
Uniwersyteckiej we Wroclawiu w latach pigédziesigtych XX wieku), [w:] Nie po mysli wiladzy.
Studia nad cenzurq i zakresem wolnosci stowa na ziemiach polskich od wieku XIX do czasow
wspélczesnych, pod red. D. Degen, M. Zyndy, Toruf 2012, s. 249-262.

2 Zob. T. Gorniak, B. Saletra, Cenzura w polskich bibliotekach naukowych w latach
1945-1989 na przykiadzie Biblioteki Uniwersytetu todzkiego, [w:] Nie po mysli wladzy...,
s. 263-279; J. Kaczanowska, Katalogi i kartoteki..., s. 99-103.

» M. Bronarska, R. Lutman, Zagadnienia istnienia katalogow rzeczowych w polskich
bibliotekach naukowych, ,,Przeglad Biblioteczny” 1957, R. 25, s. 130-143.

" Zob. M. Rejsowa, O modyfikacje tablic..., s. 167-172.

> A. Lysakowski, Jak powstaje ksigzka i jak umiera, ,,Przeglad O$wiatowy” 1929, nr 6, s. 170.

7 Zob. Powrdt MELiSa. Ideologizacja bibliotek publicznych w  swietle dokumentow
archiwalnych z lat 1956-1958, wybor i oprac. A. Drozdz, ,,Annales Universitatis Pacdagogicae
Cracoviensis. Studia ad Bibliothecarum Scientiam Pertinnentia” 2012, R. 10, s. 139-150
(zwt. pismo nr 3 i nr 5).
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Kartoteka cytat powinna bowiem rejestrowac roznoraka mysl ludzka doty-
czaca wielu, bardzo wielu dziedzin, rejestrowac ja uczciwie z duza doza li-
beralizmu [...]. ZaprzestaliSmy ,,podawa¢ do wierzenia”, rozpowszechniaé
gotowe recepty postgpowania, zaprzestaliSmy kategorycznie ocenia¢ i wy-
rokowac, co jest dobre, a co zte; nic nas bowiem do tego nie upowaznia’.

Ale bibliotekarze doszli do wniosku, Ze nie majg prawa narzucac¢ swojego
zdania czytelnikom dopiero pod koniec lat pig¢dziesiatych. A w kazdym ra-
zie dopiero wtedy dali temu wyraz na tamach czasopism fachowych. Po od-
wilzy pazdziernikowej wida¢ zmiang nastawienia w artykutach dotyczacych
katalogowania. Zaczgto podkreslaé, ze ,katalog rzeczowy musi by¢ spraw-
nym narze¢dziem informacji, bo taka jest racja jego istnienia”’®; ze ,,stuzba
informacyjno-bibliograficzna polega na udzielaniu informacji czytelnikom
w odpowiedzi na ich zapytania””. Nawet artykuly wczesniejszej oredow-
niczki marksizmu w bibliotekarstwie Jadwigi Filipkowskiej-Szemplinskiej
zmienity swoj charakter®. Nie epatowano juz tak tresciami ideologicznymi.
Widac to takze w tekscie Stanistawa Siekierskiego Zmora selekcji: w 1956 1.
zaczeto zadawaé pytanie, co zrobi¢ z ksigzkami, ,.ktore posiadaja pewne
warto$ci artystyczne, ale w ktorych kult Stalina jest podkreslony szczeg6lnie
mocno’®!. Rewolucyjny zapat minat i podczas kolejnego Ogolnopolskiego
Zjazdu Bibliotekarzy (16-18 lutego 1956 r.) we wnioskach zapisano na temat
katalogow jedynie: ,,Katalogi biblioteczne (zwtaszcza rzeczowe), powinny
sta¢ na nalezytym poziomie i by¢ przystosowane do potrzeb czytelnikow
danej biblioteki™®. Tylko tyle i az tyle...

Na koniec warto raz jeszcze zacytowac autorke cytatu otwierajacego arty-
kut: ,,Zarowno przebudowa ustroju spotecznego, jak i ideologiczne przeksz-
talcenia w nauce, jakich jestesmy obecnie $wiadkami, nie mogg pozostac bez
wplywu na organizacje katalogow rzeczowych™®. Nie mogty i — jak widac
— nie pozostaly.

77 J. KoMataj, Przetarg na idee, ,,Bibliotekarz” 1958, nr 10, s. 305.
8 A. Janik, Konferencja w sprawie katalogow rzeczowych, ,,Bibliotekarz” 1969, nr 11, s. 236.
W. Goriszowski, Stuzba informacyjno-bibliograficzna w szkole, ,,Poradnik Bibliotekarza”
1962, nr 2, s. 44.

8 Zob. np. J. Filipkowska-Szemplinska, Dostosowanie katalogow do potrzeb czytelnikéw.
10 przykazan bibliotekarza, ,,Poradnik Bibliotekarza” 1960, nr 1-2, s. 44-48.

81 S. Siekierski, Zmora selekcji, ,,Bibliotekarz” 1957, nr 1,s. 17.

82 Uchwaly i wnioski Ogolnopolskiego Zjazdu Bibliotekarzy, ,,Bibliotekarz” 1956, nr 4-5,
s. 140.

83

79

J. Kaczanowska, Katalog rzeczowy jako wyraz..., s. 142.
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Streszczenie

W polskim bibliotekarstwie lata pigcdziesigte XX w. oznaczaty zmia-
n¢ funkcji katalogu — z informacyjnej na wychowawczo-oswiatowa, wrecz
propagandowsa. Na famach czasopism fachowych (,,Poradnika Biblioteka-
rza”, ,,Bibliotekarza”, ,,Przegladu Bibliotecznego™) zalecano wypekianie
katalogow tresciami marksistowskimi. Selekcja rejestrow, majaca na celu
usunigcie z nich pozycji ,,nieprawomyslnych”, a podkreslenie istnienia prac
zgodnych z aktualnie panujaca ideologia, utrudniata — a niekiedy nawet unie-
mozliwiala — uzytkowanie pismiennictwa zgromadzonego w bibliotekach.
Z artykulow zamieszczonych na tamach badanych czasopism wynika, ze
celem preparowania katalogéw bylo uczynienie z nich narzedzia ideologii,
a nie — jak dotychczas — informacji. W zwiagzku z tym katalogi powinny
by¢ selekcyjne, ewentualnie dopuszczano istnienie dwoch typoéw: pelnego
do uzytku wewnetrznego, z dostgpem $cisle kontrolowanym i reglamento-
wanym, oraz selekcyjnego dla czytelnikow. Na pierwszym miejscu w syste-
mach klasyfikacyjnych znalez¢ miat si¢ marksizm, poza tym zalecano uzy-
wanie poddziatéw wspolnych akcentujacych role partii i mysli rewolucyjne;j.
Wzorce czerpano z ZSRR. Dzialania te wynikaly z przekonania o warto$ci
ksiazki jako narzedzia propagandy. W zwiazku z tym bibliotekarz miat sta¢
si¢ cenzorem i propagandysta. Istnieja przyktady swiadczace o tym, ze dzig-
ki zmanipulowanym katalogom faktycznie utrudniano lub uniemozliwiano
czytelnikom dostep do ksiazek.

Stowa kluczowe: katalogi rzeczowe — okres stalinowski — idee marksistow-
skie — Polska.

Summary

Subject catalogues as presented in Polish librarianship
magazines in the Stalinist period

In Polish librarianship the 1950s are usually connected with a change
in the function of the catalogue — from informative to educational or even
propagandist one. Professional journals (,,Poradnik Bibliotekarza”, ,,Biblio-
tekarz”, ,,Przeglad Biblioteczny”) advised their reader to saturate their cata-
logues with Marxist content. The treatment of items included in catalogu-
es, aimed at removing from them ,,inappropriate” works and promoting the
existence of those corresponding with current ideology, made it difficult or
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even impossible to use written resources gathered in libraries. From articles
in the afore mentioned journals one can infer that the aim of such doctoring
catalogues was transforming them into a tool of ideology — not information.
As aresult, catalogues were selective, or alternatively there should be two ty-
pes of catalogue: the complete one for internal use only, to which access was
strictly controlled and limited and the other one — selected — for the general
public. Marxism was ment to take the most prominent place in the systems
of classification; further, there were recommended subsections which were
to emphasise the role of the communist party and revolutionary thought.
Models were taken from the USSR. Such actions stemmed from the belief
that a book might be significant tool of propaganda. Therefore a librarian
was to become a censor and a propagandist. There is evidence which shows
that manipulated catalogues actually made it difficult or even impossible for
readers to use books.

Key words: Subjects catalogues — Stalinist period — Marxist ideas — Poland.
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