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Z grabiezy Katarzyny ocalone szczgtki...
czyli udziat Biblioteki Uniwersyteckie]
w Warszawie w rewindykacji ksiegozbiorow
na mocy traktatu ryskiego

W 2011 r. minglfo 90 lat od podpisania pokojowego traktatu w Rydze,
ktory w ocenie Jana Dabskiego, uczestnika rokowan, przewodniczacego
polskiej delegacji i 6wczesnego wiceministra spraw zagranicznych, za-
konczyt zwyciesko dla Polski ,,[...] przeszto stuletnig walke pomiedzy
Polska a Rosja o niepodleglo$¢ polityczng narodu polskiego i forme by-
tu politycznego narodu ukrainskiego i biatoruskiego — nie wspominajac
juz o uregulowaniu catego szeregu doniostych zagadnien prawno-poli-
tycznych, gospodarczych, finansowych i kulturalnych”!. W kregu moich
zainteresowan badawczych znajduja si¢ gtownie artykuly XI i XIV trak-
tatu, mowigce o zwrocie zagrabionych Polsce oraz ewakuowanych
w okresie I wojny §wiatowej kolekcji bibliotecznych, dziet sztuki, doku-
mentéw archiwalnych, kolekcji numizmatycznych oraz innych przedmio-
tow o wartoSci historycznej, narodowej i kulturowej, badz naleznym za
nie ekwiwalencie. Problematyka odzyskania utraconych w okresie zabo-
row dobr kultury, mimo uplywu lat i strat jakie spowodowata II wojna
$wiatowa, nadal jest aktualna i ma bogata literature?.

1 J. Dabski, Pokdj ryski. Wspomnienia, pertraktacje, tajne ukiady z Joffem. Listy, War-
szawa 1931, s. 2.

2 Znajduje to odzwierciedlenie w literaturze przedmiotu. Na przestrzeni ostatnich lat
ukazalo si¢ wiele prac, tu wymienie tylko: J. Szczepanski, Rewindykacja polskich archiwa-
liow w swietle traktatu ryskiego, [w:] Traktat ryski 1921 roku po 75 latach, pod red. Mieczy-
stawa Wojciechowskiego, Torun 1998, s. 201-208; J. Miler, Rewindykacje po Traktacie Ry-
skim, ,,Cenne — Bezcenne — Utracone”, cz. 1-4, 1:1998, s. 28-29; 3:1999, s. 22-23; 4:1999,
s. 22-25; 5:1999, s. 22-25; J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski: jego straty i ochrona
prawna, t. 1-2, Krakoéw 2001; H. Laskarzewska, Starania o zwrot polskich zbioréw biblio-
tecznych z Kijowa i Petersburga w Swietle niepublikowanych dokumentow dotyczgcych rea-
lizacji ustaleri traktatu ryskiego. Ze spuscizny Stanistawa Lisowskiego, ,,Rocznik Biblioteki
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Po podpisaniu 18 marca 1921 r. Traktatu pokoju....> miedzy rzadami
Rzeczpospolitej Polskiej, Rosyjskiej Federacji Socjalistycznych Repu-
blik Rad, Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki Rad oraz Ukrainskiej
Republiki Rad pojawily si¢ realne szanse na odzyskanie dobr kultury
wywiezionych z naszego kraju na przestrzeni dwoch stuleci. Pakt — obok
okreSlenia przebiegu granicy polsko-rosyjskiej, praw terytorialnych,
przynaleznoSci dawnych ziem polskich do Rosji, poszanowania suweren-
nosci i praw narodowosciowych, uregulowania kwestii kosztow wojen-
nych, repatriacji, odszkodowan oraz przysztych umoéw i stosunkow dy-
plomatycznych — gwarantowat stronie polskiej takze zwrot zagrabionych
przez carat archiwaliéw, ksiegozbioréw (a nawet pojedynczych egzem-
plarzy), kolekcji dziet sztuki, zbioréw numizmatycznych, mineralogicz-
nych, archeologicznych, zestawdw przyrzadow naukowych oraz innych
trofeéw wojennych o wartosci historycznej, narodowej, naukowe;j i kul-
turalnej. Zwrotowi podlegato takze ewakuowane w glab Rosji, w czasie
I wojny Swiatowej, mienie zabytkowe, wyposazenie instytucji nauko-
wych, obrazy, biblioteki, meble czy tkaniny.

CzynnoSci zwiazane z rewindykacja polskich ksiegozbioréw witaczone
zostaly do polsko-rosyjskich rokowan pokojowych jako jeden z wazniej-
szych problemdéw do uregulowania. Jeszcze w fazie preliminaryjnej strona
polska wystapila o ,,zwrot wszelkich archiwaliow, bibliotek [...], wywiezio-
nych z Polski do Rosji od czaséw rozbioréw Rzeczypospolitej Polskiej”*.
Z kolei strona rosyjska i ukrainska zobowigzata si¢ zwrdcic je Polsce,
,,0 ile przedmioty te posiadaja rzeczywiste dla Polski znaczenie i o ile wy-
dzielenie ich nie uczyni rzeczywistego uszczerbku dla archiwdw rosyjskich,
galerii, muzedw i bibliotek, w ktorych sa one przechowywane™. Delega-
cja rosyjska przyjeta stanowisko nierozbijania kolekcji majacych swiatowe
znaczenie, zgodnie z punktem 7 artykulu XI traktatu. Wzbudzato to wie-
le kontrowersji i sprzeciwOw strony polskiej, gdyz wedlug Rosjan Swiato-
we znaczenie mialy np. Rosyjska Biblioteka Publiczna [RBP] czy Ermitaz,
do ktorych wiaczono wiele przedmiotéw i ksigzek polskiego pochodzenia.

Narodowej”, 35:2003, s. 39-66; D. Matelski, Losy polskich dobr kultury w Rosji i ZSRR.
Proby restytucji: archiwa — ksiegozbiory — dziela sztuki — pomniki, Poznan 2003; tenze, Gra-
biez i restytucja polskich dobr kultury od czasow nowozytnych do wspolczesnych, 1. 1-2,
Krakéw 2006. Ponadto w Bibliotece Narodowej od 2010 roku realizowany jest projekt
(N N103 175538) pt. Starania o zwroty ksiegozbiorow polskich po traktacie ryskim. Przygo-
towanie edycji niepublikowanych dokumentow, ktérego zakonczenie przewidziane jest na
rok 2012.

3 Dz. U. 1921, nr 49, poz. 300.

4 J. Dabski, Pokdj ryski..., s. 86.

5 Tamze, s. 96.
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Punkty traktatowe dotyczace zwrotu zbioréw archiwalno-bibliotecz-
nych zostaly ze strony polskiej przygotowane m.in. przez Jozefa Korze-
niowskiego, naczelnika Wydzialu Bibliotecznego w Ministerstwie Wy-
znan Religijnych i O$wiecenia Publicznego [MWRIiOP], a po jego $mier-
ci dokoficzone przez Wtadystawa Semkowicza i Stanistawa Ptaszyckie-
go, ze strony rosyjskiej za$ przez Siergieja Oldenburga oraz Igora Gra-
bara®. Polacy zgodzili si¢ na pewne ustepstwa, przyjmujac, ze obowigzek
zwrotu moze by¢ w niektorych przypadkach zastapiony przez ekwiwa-
lent. Dotyczyto to jednak tylko przedmiotdéw niemajacych Scistego
zwigzku z historig lub kultura polska. W efekcie — jak wspominal Jan
Dabski — ,,nasi uczeni [byli] z zatatwienia sprawy zabytkow bardzo zado-
woleni, bo po dyskusji z Oldenburgiem i Grabarem na Komisji nie
spodziewali si¢ takiego zakonczenia sprawy [...]"".

Postanowienia o zwrocie mienia kulturalnego obejmowaly zbiory:
wywiezione do Rosji po 1772 r.; ewakuowane (przymusowo lub dobro-
wolnie) do Rosji od 1 sierpnia 1914 r. do 1 pazdziernika 1915 r.; ofia-
rowane lub zapisane do 7 listopada 1917 r. przez obywatela lub insty-
tucje swemu panstwu — tu zwroty dotyczy¢ mialy obu stron. Do kraju
mialy powrdcic wszelkiego rodzaju archiwa, registratury, akta, rejestry,
ksiegi rachunkowe i handlowe, pisma, instrumenty miernicze i pomia-
rowe, plyty i klisze, tloki pieczetne, mapy, plany i rysunki, ksiegozbio-
ry, ich inwentarze, katalogi i materialy bibliograficzne, dzieta sztuki,
zabytki oraz wszelkie zbiory i przedmioty o charakterze historycznym,
narodowym, naukowym, artystycznym lub w ogoéle kulturalnym, dzwo-
ny oraz przedmioty kultu religijnego wszystkich wyznaf, a takze nau-
kowe i szkolne laboratoria, gabinety i zbiory pomocnicze i doswiad-
czalne.

17 maja 1921 r. uchwatg Rady Ministrow powotana zostata Delega-
cja, a w niespelna miesiac pdzniej (5 czerwca) Mieszana Komisja Spe-
cjalna®. Zgodnie z traktatem Komisja miala rozpocza¢ prace w szes¢ ty-
godni po jego ratyfikowaniu. OpOznienie to bylo wynikiem r6znych ru-
chow dyplomatycznych, a takze faktu parokrotnego przedtuzania przez

6 K. Sochaniewicz, Sprawa rewindykacji archiwow i mienia kulturalnego Polski od Ro-
sji, Warszawa 1921, s. 61-62.

7 J. Dabski, Pokdj ryski..., s. 183.

8 Mieszana Komisja Specjalna wytonita m.in. Podkomisje Muzealng i Biblioteczno-
Archiwalng. Zob.: Sprawozdanie roczne z dziatalnosci Delegacji Polskich w Komisjach
Mieszanych Reewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie (za czas od 17. maja 1921 roku do
17.maja 1922 roku), [w:] Dokumenty dotyczqce akcji Delegacji Polskich w Komisjach Mie-
szanych Reewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie, z. 3, Warszawa 1922, s. 25.
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Gtowny Urzad Likwidacyjny [GUL] terminéw sktadania deklaracji do-
tyczacej polskiego mienia wywiezionego do Rosji i na Ukraine.

Jednym z przedstawicieli GUL byt profesor Marceli Handelsman,
ktory w liScie do ministra Macieja Rataja, dziekujgc za zaproszenie do
pracy w Komisji Mieszanej Archiwalno-Zabytkowej, wyrazit swe obawy:
»[---] Artykut traktatu i protokot uzupelniajacy ten artykuf sa tak sformu-
fowane, ze Rosjanie moga, jezeli nie wydac, to w kazdym razie kwestio-
nowac kazdy szczegdl. W gruncie rzeczy praca Komisji bedzie polegata
nie na rewindykacji zabytkdw, lecz na zupetnie nowym okreSleniu zasad
[...]- To samo juz wymaga nadzwyczaj szczegOtowego przygotowania
sprawy, a tymczasem to nie jest absolutnie zrobione. Mimo dobrej woli
Gtownego Urzedu Likwidacyjnego i jak najlepszych checi pana Ministra
Olszewskiego™. Profesor Handelsman wspotpracowat z Mieszang Ko-
misja Specjalng m.in. przy ustalaniu informacji o losach biblioteki Rady
Stanu Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego oraz braci Zalu-
skich!0, a takze przy wskazywaniu historykéw pomocnych przy zbieraniu
i weryfikowaniu wiadomosci dotyczacych losow kolekcji prywatnych, wy-
wiezionych z dobr skonfiskowanych przez byly rzad carski po 18311 1863
r. czy innych dokumentow potrzebnych dla udowodnienia zagdania zwro-
tu manuskryptow!!.

Prace Mieszanej Komisji Specjalnej zaplanowano mniej wigcej na
trzy lata. W rezultacie trwaly one do 1937 r. Po stronie polskiej uczest-
niczyto w nich okoto 80 0s6b, w tym wielu znakomitych bibliotekarzy, ar-
chiwistow, muzealnikow i historykow. Byli wsrdd nich: Aleksy Bachul-
ski'?, Piotr Bankowski!3, Ludwik Bernacki, Aleksander Birkenmajer,

9 W PSB jako data przystapienia profesora Handelsmana do prac Komisji podany jest
rok 1922 — zob. T. Mantuffel, Handelsman Marceli (1882-1945), Polski stownik biograficz-
ny, t. 9/2, z. 41, s. 269. Marceli Handelsman do Macieja Rataja, 11.05.1921, Materialy
Marcelego Handelsmana, Archiwum PAN, III-10, j. 231, k. 1-2.

10 Dokumenty dotyczgce akcji..., z. 8, s. 127-131; tamze, s. 174-177; tamze, 317-321;
M. Handelsman, Z dziejow walki o zabytki polskie w Moskwie, Biblioteka Zaluskich,
,»Przeglad Wspolczesny”, 7-8:1922, s. 267-278.

1T Pisma Wydzialu Archiwéw Historycznych i Bibliotek Delegacji Rzeczypospolitej
Polskiej w Specjalnej Komisji Mieszanej, 6.11.1921, 9.11.1921, Materialy Marcelego Han-
delsmana, Archiwum PAN, III-10, j. 231, k. 28, 29.

12 A, Bachulski, A. Stebelski, Sprawa zabezpieczenia i inwentaryzacji archiwdw nowo-
czesnych, Lwow 1930; A. Bachulski, Zastosowanie zasady proweniencji w porzqgdkowaniu
nowoczesnych zasobow archiwalnych, Lwéw 1926.

13 P. Bafikowski, Odzyskane zabytki rekopismienne, ,Mowia Wieki”, 8:1958, s. 19-23;
tenze, Polskie archiwa magnackie w Centralnym Paristwowym Archiwum Historycznym
w Kijowie, ,,Archeion”, 40:1964, s. 161-189; tenze, Polskie archiwa osobiste, rodzinne i ro-
dowe znajdujgce si¢ w radzieckich zbiorach paristwowych, ,,Archeion”, 47:1967,
s. 131-145; tenze, Powrdt do kraju po stu latach. Rewindykacja rekopisow z b. Biblioteki
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Edward Chwalewik!'4, Konstanty Chylifiski, Aleksander Czolowskil?,
Marian Gumowski, Feliks Kopera, Edward Kuntze, Stanistaw Lisowski,
Konstanty Michalski, Zygmunt Mocarski, Marian Morelowski'¢, Kazi-
mierz Piekarski, Stanistaw Ptaszycki, Wiktor Przectawski, Stefan Ry-
giell”, Jozef Siemienski'®, Kazimierz Sochaniewicz, Witold Suchodol-
skil?, Stanistaw Turowski, Kazimierz Tyszkowski, ks. Bronistaw Ussas.
Komisja posiadata ekspozytury w Warszawie?’, Moskwie?! i Peters-
burgu. Konsultantem w oddziale warszawskim byt Bolestaw Olszewicz,
odpowiedzialny m.in. za zwrot materiatow kartograficznych powstatych
w okresie od 1 stycznia 1772 do 9 listopada 1918%2, w petersburskim za$

Sztabu Glownego w Petersburgu, wywiezionych z Polski po upadku powstania listopadowe-
go, Warszawa 1930; tenze, Przekazane Polsce przez Zwigzek Radziecki materialy rekopis-
mienne, wywiezione w czasie wojny przez hitlerowcéw do Niemiec, ,,Archeion”, 28:1958,
s. 246-252; tenze, S. Ptaszycki, Powrot do kraju po stu latach. Rewindykacja z Biblioteki
Sztabu Glownego, ,,Archeion”, 8:1930, s. 1-44; tenze, Rekopisy rewindykowane na podsta-
wie traktatu ryskiego jako warsztat pracy naukowej przed wojng, ,,Przeglad Biblioteczny”
16:1948, z. 1-2, s. 101-118; tenze, Rekopisy rewindykowane przez Polske z ZSRR na pod-
stawie traktatu ryskiego, Krakow 1937; tenze, Wystawa cenniejszych zabytkow rekopismien-
nych przekazanych Polsce przez Zwigzek Radziecki, ,,Archeion”, 29:1958, s. 310-311.

14 B, Chwalewik, Losy zbioréw polskich w Rosyjskiej Bibliotece Publicznej w Leningra-
dzie, Warszawa 1926; tenze, Zbiory polskie. Archiwa, biblioteki, gabinety, galerie, muzea
i inne zbiory pamigtek przeszlosci w ojczyZnie i na obczyznie w porzqdku alfabetycznym we-
diug miejscowosci ulozone, t. 1-2, Warszawa 1926-1927.

15 A. Czotowski, O polskie trofea w Rosji, Bydgoszcz 1926.

16 M. Morelowski, Arrasy jagielloriskie odzyskane z Rosji. Przewodnik po wystawie,
Warszawa 1923; tenze, Muzealne rewindykacje Delegacji Polskiej w Moskwie, ,,Przeglad
Wspbdlczesny”, 48:1926, s. 131-143; tenze, Sto piecdziesigt szes¢ arraséw flamandzkich
Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1922; tenze, Zwigzek zbiorow graficznych krdla Stani-
stawa Augusta z historig i kulturg Polski, Poznan 1923.

7S, Rygiel, Sprawa zwrotu mienia kulturalnego Wileriszczyzny z Rosji, ,Ateneum Wi-
lenskie”, 2:1924, s. 159-183.

18 J. Siemiefiski, Rewindykacja archiwow koronnych. Przygotowania naukowe i wyni-
ki, ,,Archeion”, 1:1927, s. 33-60.

19'W. Suchodolski, Wykonanie art. XI traktatu ryskiego w zakresie archiwéw paristwo-
wych, tamze, s. 66-78.

20 Siedziba przy ul. Elektoralnej 2.

2l Warunki pracy w Moskwie wymagaly utworzenia specjalnych dzialéw pomocni-
czych. Powotano Wydziat Prawny, Wydzial Transportowy, Wydziat Personalno-Admini-
stracyjny, Wydzial-Finansowy. Zob.: Sprawozdanie roczne..., z. 3, s. 21.

22 Zadanie Delegacji polskiej zwrotu zbioréw kartograficznych, sktadajacych sig
z map, planéw i rysunkéw oryginalnych i odbitych, piyt i klisz oraz drukéw i rekopisow
donoszacych si¢ kartografii, wywiezionych w XVIII i XIX wieku z terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej, [VIII 1922], Materialy Bolestawa Olszewicza, Archiwum PAN, I11-184,
j- 266, k. 15; Spis zbioréw kartograficznych polskich w Rosji i na Ukrainie wedlug miej-
scowosci, b.d., tamze, k. 33-34; Odpis depeszy Edwarda Kuntzego do Bolestawa Olsze-
wicza nt. 17. posiedzenia Mieszanej Komisji Specjalnej, na ktérym nie podjeto ani jednej
pozytywnej uchwaly dotyczacej zwrotu materiatéow kartograficznych i topograficznych,
[31 VII 1923], tamze, k. 61; Sprawozdanie z prac Bolestawa Olszewicza w Rosyjskiej
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ks. Bronistaw Ussas?3. Placowka w Petersburgu miata istotne znaczenie
ze wzgledu na skoncentrowanie tu duzej liczby zabytkow, ksiegozbiorow
i archiwaliéw proweniencji polskie;j.

Prace rewindykacyjne nie nalezaly do tatwych, o czym czytamy w Do-
kumentach dotyczgcych akcji polskich w Komisjach Mieszanych Reewa-
kuacyjnej i Specjalnej** oraz w relacjach uczestnikow tych rokowan. Po
niespelna roku dziatania Komisji w oficjalnym piSmie z 31 XII 1921 ro-
ku prezesa polskiej delegacji Antoniego Olszewskiego do Piotra F.azare-
wicza Wojkowa, prezesa delegacji rosyjsko-ukrainskiej w Mieszanych
Komisjach, widniejg zapisy: ,,[...] Delegacja polska pomija milczeniem
fakty, jak opOznienie w rozpoczeciu prac oraz dwumiesi¢czny pobyt
wigkszoSci personelu w pociagu, wskutek nieprzygotowanych przyobie-
canych mieszkan; nie wysuwa ona rowniez tak niedopuszczalnego faktu,
jakim byto wstrzymanie prac na cale tygodnie, z przyczyn natury poli-
tycznej, w celu wywarcia nacisku na rzad polski w kwestiach zupetnie
Komisjom obcym”?, jednakze ,,[...] za niedopuszczalne uwaza polska
delegacja anulowanie uchwal Komisji w wypadkach, gdy przewodnicza-
cy strony rosyjsko-ukrainskiej uchyla si¢ od podpisywania uzgodnionych
juz przez sekretarzy protokotdw posiedzen, wbrew regulaminowi i za-
wartej poprzednio umowie”20.

Pod koniec listopada 1921 roku polscy eksperci, dowiedzieli sie, ze
prowadzone narady ze strong rosyjsko-ukrainska byly ,,jedynie pasmem
nieporozumien”, poniewaz w opinii Stefana Mroczkowskiego, wicepre-
zesa delegacji rosyjsko-ukrainskiej, wspolne posiedzenia nie zostaly ob-
jete zadna plenarna uchwala Komisji, dlatego tez byly to ,,jedynie [...]
niezobowigzujgce rozmowy prywatne”?’,

Kuriozalne zachowania strony rosyjsko-ukrainskiej mozna by mno-
zy¢ tak przy odbiorze polskich zabytkoéw znajdujacych sie w Oruzejne;j

Bibliotece Publicznej w Petersburgu, 15.09.1923, tamze, k. 84; Zatacznik do sprawozda-
nia z prac Bolestawa Olszewicza w Rosyjskiej Bibliotece Publicznej w Petersburgu prze-
stany przez Stefana Rygla, 22.09.1923, tamze, k. 85-87.

B D. Dziezkowska, Ksigdz Bronistaw Ussas 1885-1977, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, 39:1979, s. 57-62.

24 W latach 1921-1924 drukiem ukazalo si¢ 9 zeszytow Dokumentow dotyczgcych ak-
¢ji Delegacji polskiej w mieszanych Komisjach Reewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie. Pu-
blikacje te zawieraja material stanowiacy podsumowanie pierwszych trzech lat pracy Ko-
misji. Niestety dalszych tomow nie wydano, gdyz rzad wstrzymal fundusze przeznaczone
na ten cel.

25 Prezes Delegacji Polskich w Komisjach Mieszanych Reewakuacyjnej i Specjalnej
do Prezesa Delegacji Rosyjsko-Ukrainskich d. 31 grudnia 1921, [Warszawa1921], s. 7.

26 Tamze, s. 37.

27 Tamze, s. 36.
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Patacie, pomnika ksigcia Jozefa Poniatowskiego, wawelskich arrasow,
mienia palacow warszawskich, zbioréw Polskiego Towarzystwa Opieki
nad Zabytkami w Moskwie i jego petersburskiego oddziatu, jak i innych
obiektow 8.

Warunki oraz atmosfera wspotpracy nie zmienity si¢ w kolejnych latach
funkcjonowania Mieszanych Komisji. Nierzadkie byly przypadki pociaga-
nia polskich przedstawicieli do odpowiedzialnoSci sadowo-karnej pod za-
rzutami np. ,,nielegalnego uzyskiwania informacji”, aresztowania z ,,bra-
ku dowoddw osobistych utozsamiajacych osobe”? czy problemy wizowe,
Stefan Rygiel, oddelegowany z Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego
do pracy jako rzeczoznawca naukowy do spraw bibliotecznych, pisat: ,,De-
legacja [...] w codziennym szarpiacym nerwy wysitku wyrywa z ukrycia pol-
skie dzieta sztuki, zbiory naukowe i artystyczne, archiwa, biblioteki. Lawi-
ny przeszkod i trudnosci, krajowych i zagranicznych, zawalaja droge na-
szych bibliotekarzy, muzeologow i archiwistow; od trzech prawie lat w Ro-
sji, zmagaja si¢ oni w twardym uporze z iScie wschodnimi metodami dy-
plomacji i nauki rosyjskiej oraz z krotkowzrocznoscia naszej dyplomacji
warszawskiej. Pomimo wszystko jednak doS¢ znaczne sa wyniki tych walk
dialektyczno-dyplomatyczno-naukowych, po ktérych nastepuje mozolne
wykonywanie rezolucji, uchwalanych przez strone rosyjska z premedytacja
stworzenia dla nich warunkow, badz to zupeinej niewykonalnosci, badz to
wykonalnosci utrudnionej”?!. Takze Edward Chwalewik konstatowat:
, Wobec nadzwyczajnej powolnoSci, cechujacej rewindykacje naszych
zbiorow z Rosji [...] 1 oczywiste] nielojalnosci wiadz sowieckich wzgledem
wykonania traktatu ryskiego, duzo jeszcze wody w Wisle do Baltyku uply-
nie, zanim otrzymamy chocby tylko to, co uchwalono [...] 30 pazdziernika
1922 roku. Na ekwiwalent za pozostawione zbiory zapewne bedzie jeszcze
trzeba czekad jeszcze diuzej”2.

Ponadto licznych kiopotéw dostarczat punkt 7 artykutu XI ryskiego
traktatu odnoszacy si¢ do przedmiotow wchodzacych w sktad zamknig-

28 Tamze, s. 24-43; Dokumenty dotyczgce akcji..., z. 2, Warszawa 1922, s. 53-54,
s. 93-96; Dokumenty dotyczgce akcji..., z. 4, Warszawa 1922, s. 157-167.

2 Akt oskarzenia w sprawie Jozefa Siemienskiego, Edwarda Chwalewika, Witolda
Jodko i Mikotfaja Himmelstjerna. Zob.: ; Dokumenty dotyczgce akcji..., z. 7, s. 183-190;
Aresztowanie wspOtpracownikow Delegacji Polskiej inz. Stankiewicza i Adama Smolin-
skiego, tamze, s. 191-197,

30 Pismo dotyczace Michata Baka, woznego Delegacji Polskiej w Petersburgu, skiero-
wane do starostwa w Opatowie w sprawie wyrobienia Bakowi prawa powrotu z Rosji do
Polski, [12.03.1924], Materialy Stefana Rygla, Archiwum PAN, I1I-112, j. 62, k. 6.

31'S. Rygiel Stefan, Sprawa zwrotu mienia..., s. 159.

32 E. Chwalewik, Zbiory polskie..., t. 1, Warszawa 1926, s. 325.
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tych kolekcji, tworzacych podstawe zbiorow o ,,wszech§wiatowym” zna-
czeniu kulturalnym. Punkt ten stanowit, iz nie podlegaly one zwrotowi
i mogly by¢ zastapione ekwiwalentnymi przedmiotami w réwnej wartoSci
naukowej lub artystycznej. Wtasnie to ,,wszech§wiatowe” znaczenie bylo
stowem wytrychem w rokowaniach zaréwno po stronie polskiej, jak i ro-
syjsko-ukrainskiej. Delegacje przepychaly si¢ argumentami do kogo nale-
zy dziedzictwo kulturowe? Kto lub co moze zadecydowac o tym, ze dane
zbiory sa ,,wszechs§wiatowe”? Prawie cale Memorandum ekspertow strony
rosyjsko-ukrairiskiej w sprawie Gabinetu Rycin b. Biblioteki Publicznej
w Warszawie Sergeja Nikolaeviea Trojnickiego i W. Nieczajewa (z 9 kwiet-
nia 1921 roku)® po$wiecone zostalo wszechswiatowosci zasobéw Akade-
mii Sztuk Pigknych w Petersburgu oraz ich zwiazkowi z innymi zbiorami
rosyjskimi, w celu legitymizacji odmowy zwrotu kolekcji rycin krola Stani-
stawa Augusta. Ponadto w referatach obydwu stron z dziewigtego posie-
dzenia plenarnego Mieszanej Komisji Specjalnej (od 13 wrze$nia do
31 pazdziernika 1922 roku) mnozy si¢ od tego rodzaju dowodow*.

Prace Mieszanej Komisji Specjalnej rozpoczely sie¢ 7 pazdziernika
1921 roku, co odnotowal Aleksander Czotowski, ktory pracowal w jej
strukturze przez 9 miesiecy kierujac Wydziatem Muzealnym. W liScie do
zony Sylwii z 11 pazdziernika pisal: ,,Nareszcie po tygodniach oczekiwa-
nia, niepewnosci, przygotowan, not, a nawet grozacego zerwania — sto-
sunki polsko-rosyjskie utozyly sie o tyle, ze mogliSmy rozpocza¢ nasza
prace. W piatek 7 bm. o godzinie 7 wieczér odbylo si¢ pierwsze, uroczy-
ste posiedzenie [...]. Z obu stron oprocz przewodniczacych i cztonkow
bylo szereg ekspertow roznych dzialow. Naszym wystapieniem i przygo-
towaniem zaraz na wstepie zrobiliSmy wrazenie”®. Na tym posiedze-
niu’® obecni byli ze strony polskiej : Antoni Olszewski, Aleksander Czo-
fowski, Edward Kuntze, Feliks Kopera, Marian Morelowski, Wactaw
Dzierzgowski®’, Witold Suchodolski, Bohdan Wydzga38, profesor Win-
centy Kwiatkowski, Antoni Marynowski, Stefan Starzynski®, Stefan

3 Dokumenty dotyczgce akgji..., z. 4, s. 203-209.

34 Dokumenty dotyczqce akcji..., z. 8, s. 33-400.

35 Cytat za J. Roziewicz, Polsko-rosyjskie stosunki naukowe w latach 1918-1939, Wro-
claw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1979, s. 59.

36 Protokot 1. posiedzenia Mieszanej Komisji Specjalnej z dnia 7 pazdziernika 1921
roku, Materialy Piotra Bankowskiego, Archiwum PAN, III-217, j. 142, k. 1-6; Lista
cztonkoéw i ekspertdw Delegacji Polskiej w Specjalnej Komisji Mieszanej, tamze, k. 15.

37 Dyrektor Departamentu Ministerstwa Skarbu w Warszawie.

38 Prawnik.

39 Sekretarz Generalny Delegacji Polskich w Mieszanych Komisjach Reewakuacyjnej
i Specjalne;.
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Brykner® i Stefan Chmielewski*!. Ze strony rosyjsko-ukrainskiej: prezes
delegacji Otto Szmidt oraz cztonkowie: Gabriel Gordon, Boris Wale-
man, Piotr Kiraanow, Piotr Malewinskij, Jan Blinow, Wasyl Czaruszni-
kow i Wtodzimierz Gadziefiski. Rozpoczeta si¢ praca polegajaca na
,»ciaglych rozjazdach, ogledzinach, posiedzeniach, protokotach”*? i przy-
gotowywaniu wykazow roszczen. Delegacja opracowala te zadania na
podstawie materiatow przystanych jej przez rdzne instytucje i urzedy
krajowe oraz na podstawie wtasnych kwerend, dokonywanych przy po-
mocy roznych sit fachowych i naukowych w Polsce i Rosji.

Do maja 1922 roku do kraju powrdcito m.in.: wyposazenie Zamku
Krolewskiego®, Palacu w Lazienkach*, 41 arrasy ze slynnej wawelskiej
kolekcji krola Zygmunta Augusta®, 24 gtowy z Sali Poselskiej na Wawe-
1u%, cze$é zbiorow przechowywanych w Oruzejnej Patacie (sztandary,
regalia krolewskie, obrazy, itp.), pomnik ksigcia Jozefa Poniatowskie-
go*’, zbiory Stanistawa Krosnowskiego (obrazy, rzezby, gobeliny, meble,
itp.)®, 64 dzwony koscielne*’, obraz Jana Matejki Bitwa pod Grunwal-
dem™, 21 obrazoéw Canaletta’!. Ponadto Podkomisja Muzealna zgtosita
33 zadania zwrotu dobr kultury, ktorych wykonie nastreczato tym wick-
szych trudnosci, im cenniejsze byly obiekty’?. Natomiast zadne z ro-
szczefh Podkomisji Biblioteczno-Archiwalnej dotyczacych zwrotu biblio-
tek oraz archiwaliow historycznych w tym okresie nie zostaly zrealizowa-
ne. Jedynie 16 maja 1922 roku wystane zostaty do Warszawy akta guber-
nialnych urz¢dow do spraw wilasnoSci w 85 pakach i papiery Zarzadu
Wzajemnych Ubezpieczeni Krolestwa Polskiego w 55 pakach?3.

W kolejnych etapach prac Komisji wykaz dezyderatow zwrotu biblio-
tek podzielony zostat na dwie grupy: 1) juz zgloszonych stronie rosyjsko-

40 Referent GUL w Warszawie; w literaturze przedmiotu pojawiata si¢ inna pisownia
nazwiska Briickner — zob.: D. Matelski, Grabiez i restytucja polskich débr kultury..., s. 267.

4l Referent GUL w Warszawie.

42 ], Roziewicz, Polsko-rosyjskie stosunki..., s. 61.

43 Wywiezione podczas ewakuacji w 1915 roku; ogdtem 246 skrzyn.

4 Ogotem 375 skrzyn.

45 W tym 15 sztuk z serii ,,Potopu” wywiezionych z Warszawy przez Suworowa.

46 Zostaty wystane do Warszawy 27 XII 1927 roku.

4T Wywieziony po 1831 roku.

48 507 skrzyn — Dokumenty dotyczgce akcji..., z. 4, s. 115-130.

49 Pochodzace z Lublina, Siedlec i okolic wywiezione do Rosi w roku 1914/1915.

30 Wywieziony w 1915 roku.

51 Dokumenty dotyczgce akgji..., z. 4, s. 133-154.

52 Sprawozdanie roczne z dziatalnosci Delegacji Polskich w Komisjach Mieszanych Re-
ewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie..., z. 3, s. 26-30.

53 Tamze, z. 3, s. 30-37.
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ukrainskiej, co do ktorych uchwata zwrotu jeszcze nie zapadta; 2) beda-
cych w opracowaniu przez stron¢ polska. Wszystkie te zadania by mogty
by¢ zrealizowane, musiaty zosta¢ zgtoszone do pazdziernika 1922 roku.
W tym celu delegacja polska wystosowata pismo do Biblioteki Uniwer-
syteckiej w Warszawie [BUW] z pro$ba o uzupelnienie kolejnego wyka-
zu oraz o wszelkie informacje o znajdujacych sie¢ w kraju lub zagranica
dokumentach, inwentarzach, matodostepnych drukach, ktore pomo-
glyby w identyfikacji i ustaleniu polskiej proweniencji ktorejkolwiek
z wymienionych w wykazanych grup obiektow>*. W opracowaniu znajdo-
waly sie nastepujgce dobra: rzymsko-katolickiej Akademii Duchowne;j,
Uniwersytetu Lubelskiego, chetmskich bibliotek klasztornych i semina-
ryjnych, guberni Zachodniej i Wolynia, ksiggozbior i wyposazenie dru-
karni 0o. misjonarzy przy Kosciele Sw. Krzyza w Warszawie, biblioteki:
Kaliskiego Korpusu Kadetow, Rady Szkolnej Okregowej w Zaleszczy-
kach, Patacu Belwederskiego, Putku Huzaréw Lejb Gwardii w Warsza-
wie, Putku Ulanéw Lejb Gwardii w Warszawie, Teatrow Rzadowych
Warszawskich, Tomasza Zana z Orenburga, Plateréw, z licznych dobr
skonfiskowanych po 1832 i 1863 roku, a takze szeS¢dziesieciu upigciu
ksiegozbioréw prywatnych na podstawie deklaracji*. Rozbudowany wy-
kaz zadan z zakresu bibliotek, archiwdw historycznych i administracyj-
nych oraz pomocy naukowych obejmowat 160 pozycji.

54 Wykaz pierwszy obejmowal: Gabinet Rycin bylej Biblioteki Publicznej w Warsza-
wie (Stanistawa Augusta, Stanistawa Potockiego i wiasny Biblioteki Publicznej), rekopisy
i ksiggozbiory polskiego pochodzenia z Biblioteki Publicznej w Petersburgu oraz pozosta-
fe ich czgsci rozproszone po innych bibliotekach Rosji i Ukrainy, biblioteke Radziwittow
z NieSwieza, zbiory Towarzystwa Przyjaciol Nauk, Biblioteke Zatuskich, Biblioteke Pu-
bliczng Uniwersytetu Warszawskiego, Biblioteke Uniwersytetu Wilefiskiego i jego zakta-
dow, ksiggozbidr Zarzadu Cenzury Warszawskiej, biblioteki: Sapiehdw z Dereczyna,
Czartoryskich z Pulaw, Rzewuskich, Wollowicza, Karola Niemcewicza, ksiazki Warszaw-
skiego Szlacheckiego Instytutu dla Panien, biblioteke Pulawskiego Szlacheckiego Insty-
tutu dla Panien, zasoby dominikandw lubelskich, jezuitow polockich i innych klasztorow,
zbiory Liceum Krzemienieckiego, biblioteke techniczng Dyrekcji Kolei Warszawsko-Wie-
denskiej, rekopisy, stare druki, archiwum i ksigzki ewakuowane z Uniwersytetu w War-
szawie i Politechniki Warszawskiej, cze$¢ biblioteki Meskiego Gimnazjum Rzadowego
w Plocku i ksigzki wypozyczone przez rosyjskie wladze okupacyjne z Uniwersytetu i Poli-
techniki we Lwowie, cze$¢ ewakuowana Biblioteki Namiestnictwa i Archiwéw Panstwo-
wych we Lwowie, zbiory rycin Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk i ksiecia Sa-
piehy, a takze papiery: Komisji Prawnej Warszawskiej, Rady Stanu Ksiestwa Warszaw-
skiego i Krolestwa Polskiego, Komitetu do spraw Prasowych i Sztabu Generalnego War-
szawskiego Okregu Wojskowego. Zob.: Pismo Delegacji Polskiej w Specjalnej Komisji
Mieszanej do dyrekcji Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie z wykazami zadan zwrotu
bibliotek, 8 VIII 1922, Archiwum BUW, VIII/20, k. 95-97.

55 Tamze, k. 97.

56 Materialy Stefana Rygla, Archiwum PAN, III-112, j. 62, k. 54-63.
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30 pazdziernika 1922 roku podpisana zostata Umowa polsko-rosyj-
sko-ukrairiskiej Mieszanej Komisji Specjalnej w sprawie przekazania Pol-
sce rekopisow i ksigzek zdeponowanych w Rosyjskiej Bibliotece Publicznej
w Petersburgu’’. Strona polska zobowiazata sie¢ do wiasciwego przecho-
wywania, sprawnego opracowania i udostepniania tych zbioréw Srodo-
wisku naukowemu. Jako najodpowiedniejsze miejsce zgromadzenia re-
windykatow wybrana zostala Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie,
ktora od 1918 roku gromadzita dokumenty pomocne przy odzyskaniu
wlasnych zbiorow’8. Nadmienie, ze naczelnikiem Wydziatu Bibliotek
w Ministerstwie WRiOP byt Stefan Demby, za$ jednym z ekspertow Ko-
misji Stefan Rygiel — pracownicy BUW.

W latach 1915-1918 kuratorem BUW z ramienia Komitetu Obywatel-
skiego stolecznego miasta Warszawy zostat Stanistaw Poniatowski>®. Ow-
czesny stan ksigznicy tak opisal: ,,Biblioteka Uniwersytecka pozostawio-
na zostata przez wladze rosyjskie w ogromnym nieporzadku zaréwno ze-
wnetrznym, jak i co gorsza, wewnetrznym w calym jej urzadzeniu i pro-
wadzeniu. Nietad zewngtrzny, spowodowany gtownie przebywaniem
w Bibliotece lazaretu wojskowego, tatwiejszy byt do usuniecia niz niepo-
rzadek wewnetrzny, wytworzony nieodpowiednia organizacja i dlugolet-
nim w najwyzszym stopniu niedbalym i nieumiejetnym zarzadzeniem. Ja-
ko przyktad niedbalstwa i niesumiennoSci wystarczy podac, ze w Biblio-
tece lezaly nierozpieczgtowane paczki z ksigzkami przestane z poczty je-
szcze w roku 1896, albo ze profesorom Uniwersytetu Senat pozwalat nie
odkupywaé zagubionych ksigzek bibliotecznych, stosujac do nich w tym
celu manifesty cesarskie darowujac lub zmniejszajac kary”®.

37 Umowa oraz inne z nig powigzane (dotyczace zwrotu Gabinetu Rycin, archiwum Se-
kretariatu Stanu do Spraw bylego Krolestwa Polskiego oraz archiwum JCM Kancelarii do
Spraw Krolestwa Polskiego, mienia archiwalnego i muzealnego Romana Sanguszki, mienia
muzealnego i archiwalnego Rajnolda Przezdzieckiego) zostaly zatwierdzone po zmudnych
i burzliwych pertraktacjach z dodaniem rezolucji dotyczacych zbioréw polskich w innych bi-
bliotekach Rosji i Ukrainy. Zob.: Dokumenty dotyczgce akcji..., z. 8, Warszawa 1923.

38 Pismo Ministerstwa Skarbu Urzedu Rozrachunku Panstwowego i Strat Wojennych
(nr 132) do Rektora UW w sprawie przygotowania wykazu wszystkich ruchomosci wywie-
zionych przez Rosjan w czasie ewakuacji w 1915 1., 2 IV 1918, Archiwum BUW, VIII/1a,
k. 23; Wskazowki postgpowania dla Kierownikow Zaktadow UW w przypadku zgtoszen
o zwrot przedmiotéw nalezacych do profesoréw bytego Rosyjskiego Uniwersytetu, b.d.,
Archiwum BUW, VIII/1a, k. 30.

39'W 1918 roku zostat kierownikiem BUW. Zob.: Pismo Rektora UW Antoniego Ko-
staneckiego do Stanistawa Poniatowskiego zawiadamiajace go m.in. o nominacji na kie-
rownika Biblioteki Uniwersyteckiej, 19 III 1918, Archiwum BUW, VIII/1a, k. 21.

0 Sprawozdanie Stanistawa Poniatowskiego ze stanu i dziatalno$ci Biblioteki Uni-
wersyteckiej w Warszawie za rok akademicki 1915-1916, 31 VII 1916, Archiwum BUW,
VIII/1a, k. 163.
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Od sierpnia 1915 roku Stanistaw Poniatowski zajmowat si¢ odbudo-
waniem podstawowych funkcji biblioteki, tak by rychto otworzy¢ ja dla
czytelnikow. Do najwazniejszych prac nalezato: usuniecie lazaretu rosyj-
skiego oraz gruntowne wyczyszczenie czytelni i sal biurowych, przenie-
sienie z gmachu wykladowego i urzadzenie w dawnym studenckim lek-
torium czytelni pism, zasilenie zasobu bibliotecznego kilkoma tysiagcami
tomow z dawnych bibliotek Wyzszych Kurséw Zenskich oraz ksiazek by-
tych profesorow i urzednikow rosyjskich, pozostawionych w czasie ewa-
kuacji w zabudowaniach uniwersyteckich. Kluczowe znaczenie mialo
ustalenie brakow wsrdd dokumentoéw urzgdowych, materiatow ewiden-
cyjnych, ksiazek oraz melioracja i korekta pozostawionych katalogow
kartkowych. Rosjanie wywieZli najwazniejsze ksiegi inwentarzowe, po-
dajace zawartos$¢ kazdej szafy i potki, bez ktorych nie mozna ustali¢
wszystkich ubytkdwo!,

Zapoczatkowane przez Stanistawa Poniatowskiego prace porzadko-
we kontynuowat Zygmunt Batowski®?, historyk sztuki i muzeolog, ktory
przygotowal BUW do przyjecia pierwszych transportow rewindykatow,
a pOzniej opracowal zasob Gabinetu Rycin Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego%3.

Zygmunt Batowski trafil na Uniwersytet Warszawski w 1917 roku.
Zorganizowal tu seminarium z historii sztuki, przeksztalcone pdzniej
w Zaktad Historii Sztuki. W grudniu 1919 roku zostal kierownikiem
BUW®. Legitymizowat si¢ do$wiadczeniem bibliotekarskim. W latach
1897-1915 pracowat w Bibliotece Uniwersyteckiej we Lwowie, przecho-
dzac kolejno wszystkie stopnie stuzbowe od wolontariusza do kustosza.
W latach 1915-1917 byt bibliotekarzem w fundacji Iwowskiego kolekcjo-
nera hrabiego Wiktora Baworowskiego, gdzie sporzadzil pierwszy nau-
kowy katalog zgromadzonych tam obrazow.

Profesor Batowski w odpowiedzi na pismo Urzedu Rozrachunku
Panstwowego i Strat Wojennych dotyczace rewizji ksiggozbiordw i archi-
wum BUW w celu sporzadzenia spisOw rzeczy wywiezionych przez wia-

61 Tamze, s. 164-166.

92 A. Dobrowolski, Moje wspomnienia o prof. Zygmuncie Batowskim 19211944, sier-
pien—wrzesien 1946, BUW Zakiad Rekopisow, sygn. 479.

03 Z. Batowski, Zbidr graficzny w Uniwersytecie Warszawskim, Warszawa 1928; tenze,
Gabinet Rycin krola Stanistawa Augusta i Muzeum Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, ,,Roczniki Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”, XXI: 1929, s. 153-167.

%4 Pismo MWRIOP do Senatu Akademickiego UW udzielajace Zygmuntowi Batow-
skiemu platnego urlopu na czas 15 X 1919 — 31 III 1920, zachowujace jego kierownictwo
seminarium z zakresu historii sztuki i prawo prowadzenia zaje¢, oraz powierzajace bez-
platne kierownictwo BUW na ten okres, 19 XI 1919, Archiwum BUW, VIII/1a, k. 35.
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dze rosyjskie podczas ewakuacji w 1915 roku pisat: ,,[...] DokonaliSmy
ponownie najscislejszej rewizji zbiorow i archiwum Biblioteki Uniwersy-
teckie;j. [...] Poszukiwania te wraz z przygotowaniem wykazow, prowa-
dzone mozliwie pospiesznie zajely jednakze dwa miesigce; ten okres
czasu nie wyda si¢ zbyt dtugim nikomu, kto jest obeznany z warunkami
pracy biblioteczno-archiwalne;j”®.

Sporzadzajac odnoSne wykazy pracownicy uniwersyteckiej biblioteki
kierowali si¢ 0golna zasada: wyszczegodlniali tylko te przedmioty, co do
ktorych dysponowali dokumentami potwierdzajacymi ich ewakuacje
w okresie wojennym. Pomijali za$ te obiekty, ktore zostaly dawniej za-
grabione (np. kolekcja grafiki Stanistawa Augusta, ksigzki wywiezione
po 1830 roku), jak i te, co do ktorych nie bylo pewnosci w jaki sposob za-
ginely. Obiekty ewakuowane podzielone zostaly na cztery kategorie
gtowne: 1) rekopisy i ksigzki nalezace do zbiorow BUW; 2) ksiegi i do-
kumenty administracyjne nalezace do archiwum Zarzadu BUW; 3) kwi-
ty i dowody na kaucje czytelnikow, wptacane do rosyjskiej kasy skarbo-
wej; 4) obraz Henryka Siemiradzkiego, przedstawiajacy uwieficzenie
Kopernika.

Pomiedzy papierami, pozostawionymi przez rosyjski Zarzad Bibliote-
ki, zostata odnaleziona ksiega obecnos$ci, do ktdrej wszyscy urzednicy
byli zobowigzani dopisywaé codziennie swoje nazwiska. Ksiega zostata
rozpoczegta w dniu 4 lipca 1915. Po dacie 18 lipca znajdowat si¢ rosyjski
napis czerwonym atramentem: ,,[...] 21, 22, 23, 24 lipca personel biblio-
teki zapakowal dziela starodruki i rekopisy do przewiezienia do Mo-
skwy06,

Szczegolowo ustalono, ze ewakuowano zbior rekopisow objetych ka-
talogiem kartkowym zawierajagcym 1.347 numerdéw. Zabrane zostaly
rOwniez wszystkie najcenniejsze druki z XV 1 XVI wieku, ktore znajdo-
waly si¢ w sali 28. 6wczesnego magazynu. Procz tego wywieziono ksiggi
wypozyczen obejmujace czytelnikOw nie studentéw w porzadku nume-
row za rok 1913/1914 (2 tomy) i 1914/1915 (2 tomy), ksiegi studenckich
wypozyczen za lata od 1906/1907 do 1914/1915, akta Biblioteki (Dzieta
Biblioteki Imperatorskiego Warszawskiego Uniwersytetu), mianowicie:
dezyderaty wydziatow i profesorow za rok 1915 oraz rachunki i kore-
spondencja z ksiggarzami za lata 1910-1915, akta Komisji Bibliotecznej

%5 Pismo kierownika BUW do Urzedu Rozrachunku Pafistwowego i Strat Wojennych
nt. rewizji zbioréw i archiwum Biblioteki w celu sporzadzenia spisow rzeczy wywiezionych
przez wladze rosyjskie podczas ewakuacji w 1915 roku, 19 VI 1919, Archiwum BUW, VI-
II/1a, k. 73.

66 Tamze, k. 73.
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za lata 1905-1915, ksiegi rejestrowe za rok 1914 (2 tomy) i za rok 1915
(1 tom), ksiegi introligatorskie za lata 1908-1915, wszystkie akta Biblio-
teki przy Krolewskim Warszawskim Uniwersytecie do 1820 roku®”.

Jeszcze w 1922 roku Zygmunt Batowski przystapit do prac moderni-
zacyjnych BUW® umozliwiajacych przyjecie rekopisow i ksiazek z Ro-
syjskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu. W celu uzyskania po-
wierzchni na rewindykaty usuni¢to z biblioteki dublety, zajmujace jedno
pietro magazynu (z gora jeden kilometr biezacych ksiazek ustawionych),
przekazujac je Bibliotece Publicznej przy ul. Koszykowej 26, ktora wy-
najeta BUW odpowiednia przestrzen® oraz dokonano adaptacji sal, za
subwencj¢ przyznang przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego™.

W lipcu 1923 roku, dwa miesiace po przyjeciu pierwszego transportu
46 pak rekopisow’!, kierownik BUW pisal do Antoniego Olszewskiego,
ze odbior i rozmieszczenie odzyskiwanych z Rosji rekopiséw i innych
zbiordw, jako nadprogramowe prace, mogg odby¢ si¢ prawidlowo i ter-
minowo tylko wtedy, gdy rzad temu przedsigwzigciu uzyczy potrzebnej
finansowej pomocy. Prace okoto przygotowania miejsca w magazynach
bibliotecznych dla kolejnych transportow, nie tylko same przez si¢ byly
ucigzliwe, ale prowadzone byly wsrdd wszczetej przebudowy wewnetrz-
nej budynku, ktora trwala przez caty okres letni. Dlatego tez ich wyko-
nanie siegalo czesto godzin pozaurzgdowych i wymuszalo prace w nad-
godzinach, nieoptacanych z budzetu biblioteki. Profesor zwrocit sie

67 Tamze, k. 74.

% Pismo Rektora UW do Ministra Skarbu w sprawie wyasygnowania funduszy na
przebudowe gmachu Biblioteki, doposazenie pomieszczen (np. w szafy) i zwigkszenie
etatow wynikajace z przejecia przez Biblioteke rewindykowanych 14.000 rekopisow z Pu-
blicznej Biblioteki w Petersburgu, 21 XI 1922, Archiwum BUW, VII1/20, k. 159-160; Ko-
sztorys dla BUW na szafy z drzewa sosnowego do czasopism sporzadzony przez Zaklady
Wyrobdéw Stolarskich Jézefa Wezyka (Krakowskie PrzedmieScie 40, Warszawa), 23
X 1922, Archiwum BUW, VIII/20, k. 204; Kosztorys dla BUW na szafy z drzewa sosno-
wego, bejcowane zaciggane politura, sporzadzony przez Zaktady Wyrobdw Stolarskich
Jozefa Wezyka (Krakowskie Przedmiescie 40, Warszawa) na rewindykaty z Rosji, 29 XI
1922, Archiwum BUW, VIII/20, k. 211; Kosztorysy, szkice i rachunki na prace stolarskie
dla BUW oraz przebudowe sal, aby przyja¢ rewindykanty, 1922, Archiwum BUW, VI-
11/20, k. 213-223;

% Pismo Rektora Jana Lukasiewicza do Ministra WRiOP w sprawie odbioru 5000 to-
moéw rekopiséw w 80 pakach z Petersburga, 13 II 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 31.

70 Pismo Ministerstwa WRiOP przyznajace m.in. BUW subwencje na adaptacj¢ po-
mieszczen potrzebnych do przyjecia rewindykatow, 9 11 1923, Archiwum BUW, VIII/23,
k.32

71 Protokdt zdawczo-odbiorczy pierwszego transport rekopisow w 46 pakach opieczg-
towanych i oznaczonych napisem ,,Delegacje Polskie w Komisji Mieszanej Reewakuacyj-
nej i Specjalnej”, 25 V 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 104.

258



Z grabiezy Katarzyny ocalone szczgtki...

z pro$ba o wyznaczenie z kredytow delegacji polskiej, kwoty okoto 4 mi-
lionébw marek, na wydatki z tym zwigzane. W tym samym miesigcu sub-
wencja zostala przyznana’?, a pracownicy otrzymali dodatkowe wyna-
grodzenie, za pakowanie i wywoz dubletow i nadktadow do Biblioteki
Publicznej, oczyszczenie potek z kurzu, rozpakowywanie i rozstawianie
nadestanych manuskryptow oraz na przestawianie i zabezpieczanie roz-
nych sprzetow’3.

W czasie, gdy BUW przygotowywala si¢ do przyjecia kolejnych trans-
portdéw do delegacji polskiej naptywaly zapytania o zbiory profesorow
rosyjskich pozostawione przy ewakuacji w uniwersyteckiej ksigznicy.
Strona rosyjsko-ukrainiska zazadata wydania np. kolekcji Arkadiusza To-
toczanowa — urzednika, bibliofila i zbieracza ksiggozbiorow gimnazjow
warszawskich — zapisanego testamentem Uniwersytetowi Warszawskie-
mu w 1894 roku. Kolekgcja ta liczyta 15 362 tomy’4. Rada Wydziatu Pra-
wa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego przygotowata dla
delegacji polskiej opini¢ prawna, ktora wskazywata, ze wedlug ostatnie;j
woli Totoczanowa, jego ksiegozbidr ma pozosta¢ w Bibliotece Uniwersy-
tetu Warszawskiego az do czasu zamkniecia tegoz. Testator przewidziat
nawet ewentualno$¢ zamkniecia Uniwersytetu Warszawskiego 1 zarza-
dzit na ten wypadek przekazanie swej biblioteki Uniwersytetowi Mo-
skiewskiemu, wzglednie Tomskiemu. Jednak jego intencja bylo pozosta-
wienie biblioteki w rgkach polskich. Ponadto ,,[...] wydanie tego ksiego-
zbioru Rosji bytoby sprzeczne z wola zapisodawcy, do ktorej zastosowaé
trzeba tzw. clausula rebus sic stantibus: nie da si¢ pomysSlec, aby cztowiek
tak zwigzany z kultura Zachodu, jak Toloczanow, pragnat przeniesienia
swego ksiegozbioru do Rosji mimo oparcia przez to panstwo organizacji
nauki na nowych, w zadnym pafstwie Zachodu, nieprzyjetych podsta-
wach”?.

Jednoczes$nie bardzo wielu bylych profesorow w Rosji — obywateli
polskich — pozostawilo tam swe biblioteki i zbiory, bedace nieraz cenny-
mi kolekcjami, ktorych wywiezienie do Polski bylo niemozliwe wobec

72 Pismo Ekspozytury Delegacji Polskich Reewakuacyjnej i Specjalnej w sprawie przy-
znania BUW kredytu w wysokosci od 3 do 4 milion6w marek na prace przy segregowa-
niu rekopiséw z Biblioteki Petersburskiej, 4 VII 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 137.

73 Korespondencja Zygmunta Batowskiego z Antonim Olszewskim w sprawie przy-
znania kredytéw na wydatki zwigzane z transportem i zmagazynowaniem rewindykatow,
[3 lipca 1923], Archiwum BUW, VII1/23, k. 136.

74 Pismo Zygmunta Batowskiego do Wydzialu Prawa i Nauk Politycznych w sprawie
opinii prawnej o ksiggozbiorze A. Totoczanowa, 2 I 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 15.

7> Opinia Rady Wydzialu Prawa i Nauk Politycznych UW w sprawie biblioteki A. To-
foczanowa, 21 II 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 41
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istniejacych w tej mierze zakazOw. Strona polska rozpoczela rokowania
z rosyjsko-ukraifnska w celu traktowania tej sprawy na zasadzie wzajem-
nosci uwzgledniajacej wydanie bibliotek rosyjskim profesorom, przy jed-
noczesnym otrzymaniu bibliotek profesoréw polskich. Nalezy zazna-
czyC, iz kwestia ta nie byta objeta traktatem, poniewaz mienie, o jakim
mowa, nie byto ewakuowane, lecz znalazto si¢ na terytorium polskim,
wzglednie rosyjsko-ukrainskim z wolnej woli wiascicieli®.

Prace Mieszanej Komisji Specjalnej przyspieszyly w potowie 1923 ro-
ku. Prezesem delegacji polskiej zostal bibliotekarz i historyk Edward
Kuntze, ktory petnit te funkcje do 1935 roku. Wynegocjowano powrot
do kraju Gabinetu Rycin, wraz ze zbiorem map i rysunkow wojskowych
po generale Janie Henryku Dabrowskim, zbioru monet i numizmatow,
spuscizny Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, kolekcji Eusta-
chego Sapiehy oraz kolejnych partii rekopisow i drukow z petersburskie;j
biblioteki”’.

Zbiory ostatniego krola Polski wywiezione zostaty 9 lipca 1832 roku,
a ich zawarto$¢ wynosita: 47 393 luznych rycin i rysunkow i 55 108 rycin
w 913 tomach’®. Wrdcily do kraju po 91 latach. Warunki transportu Ga-
binetu Rycin byly trudne. Edward Kuntze w piSmie do Zygmunta Ba-
towskiego przestrzegal, ze zbiory te, jakkolwiek bardzo starannie pako-
wane, odbywaly podr6z w najbardziej nieodpowiedniej porze roku. Pa-
kowane byly w Petersburgu, a potem przetadowywane w Stotpcach w at-
mosferze bardzo wilgotnej. Sugerowal, ze drzewo i papier nasigknely
wilgocig i konieczne jest w Warszawie niezwloczne ich wypakowywanie
1 w razie koniecznoSci wlasciwe osuszenie. W celu usprawnienia prac
odbiorczych, rownoczesnie z transportem wyjechat do Warszawy ekspert
Emil Wierzbicki, ktory kierowat akcjg pakowania tych zbioréw w Biblio-
tece Akademii Sztuk Pieknych w Petersburgu”.

18 grudnia 1923 roku Uniwersytet Warszawski otrzymat pierwsza wy-
egzekwowana swoja naleznoS¢ z Rosji — najcenniejsza z zagarnietych
czesci dziedzictwa po Krolewskim Uniwersytecie Warszawskim — Gabi-
net Rycin bylej Biblioteki Publicznej. Zwiezionych 67 skrzyn ztozono

76 Pismo Edwarda Kuntzego w sprawie zbioréw profesoréw rosyjskich pozostawio-
nych przy ewakuacji w BUW, 6 VIII 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 223-224.

77 Pismo Edwarda Kuntzego do Zygmunta Batowskiego potwierdzajace odbidr spo-
rzadzonego przez Biblioteke wykazu przedmiotoéw znajdujacych sie do 1832 roku w Ga-
binecie Rycin oraz informacje o archiwaliach kolekcji medali i numizmatéw UW, 29 III
1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 61.

78 7. Batowski, Zbior graficzny..., s. 8.

7 Pismo Edwarda Kuntzego do Zygmunta Batowskiego w sprawie transportu Gabi-
netu Rycin kréla Stanistawa Augusta, 11 XII 1923, Archiwum BUW, VIII/23, k. 269-270.
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w sali Zbioru Odlewow Gipsowych, nastepnie, zgodnie ze wskazowkami
Edwarda Kuntzego i z uzasadniong przez niego obawa zamoknig¢cia
transportu podczas podrdzy otworzono komisyjnie trzy skrzynie wzbu-
dzajace najwiekszy niepokdj — ale dopiero 3 stycznia 1924 roku. Kolej-
nych 65 skrzyn rozpakowano w ciggu 2 dni. W celu kontroli roztozono
zbior w porzadku wyjecia z pak, najpierw prowizorycznie w kilku miej-
scach. Nastepnie po blizszym zapoznaniu si¢ z caloScia, zwlaszcza po
nadejSciu protokotow pakowania, ktore nie towarzyszyly transportowi
z 18 grudnia 1923 r., urzadzono go w uprzednio przygotowanych salach.
Czes€ zbioru ulokowano w gabinecie na I pigtrze, czes¢ w sali 29. i przy-
legtym gabinecie na parterze, na prawo od gtéwnego wejscia. To rozmie-
szczenie Gabinetu Rycin poprzedzone bylo dluzsza i skomplikowana
praca przygotowawcza, uwzgledniajaca potrzeby rewindykatow, a takze
wymagalo przemieszczenia innych zasobdw bibliotecznych. Sprawdze-
nie zawartoSci skrzyn z protokotami pakowania odbywato si¢ w obecno-
$ci Emila Wierzbickiego w dniach od 7 do 19 stycznia 1924 roku®’.

W tym czasie Zygmunt Batowski, wraz z powotang przez Senat Ko-
misja, przygotowal not¢ wyjasniajaca zwiazki Gabinetu z uniwersytetem,
bowiem zbidr chciata przejac¢ Dyrekcja Zbiordéw Panstwowych i przeka-
za¢ go Zamkowi Krolewskiemu. Komisja na podstawie zgromadzonych
materialéw opracowata wywod o prawie wtadania Gabinetem Rycin
przez Uniwersytet. Przywrécone BUW zbiory artystyczno-graficzne
obejmowaly te wywiezione w 1832 roku oraz dotgczone do nich, w Aka-
demii Sztuk Pieknych w Petersburgu, kolekcje Warszawskiego Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk i Eustachego ksigcia Sapiehy z Dereczyna. Inwen-
tarz stuzacy za podstawe pOzniejszego opracowania byt katalogiem pe-
tersburskim z lat 1843-1854, dostarczonym Bibliotece w odpisie delega-
cji polskiej rownoczes$nie z Gabinetem. Na numer w katalogu sktadalo
si¢ nieraz kilka obiektow, lub tez odwrotnie na jeden obiekt wypadato
kilka pozycji katalogowych, co wedltug Zygmunta Batowskiego ttuma-
czyto rozbieznoSci w podawanej liczbie grafik. Z jego obliczenia wypa-
dto, ze z kroélewskiego zbioru, obejmujgcego wedlug katalogu numerow
908, otrzymata Biblioteka tylko 862 pozycje, czyli o 46 numerdéw mniej —
tylu obiektow jeszcze nie udalo si¢ rewindykowac. Ze zbioru Stanistawa
Potockiego na 51 numerdw — odzyskano 50, a ze zbioru bibliotecznego
na 209 — 164. Poza numeracja katalogowa znalazio si¢ 12 woluminow

80 Protokot Emila Wierzbickiego i Ksawerego Swierkowskiego ze sprawdzania zawar-
tosci pak Gabinetu Rycin po rozpakowaniu w BUW, 15 II 1924, Archiwum BUW,
VIII/28a, k. 44.
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i 2 rulony bez numerow. Spuscizna po Towarzystwie Przyjaciot Nauk
w Warszawie zawierala: zbidr wtasny Towarzystwa, ktory obejmowat
13 tek oraz zbidr generata Henryka Dabrowskiego, ktory liczyt tek 9
(wg numeracji katalogéw petersburskich numerow 22). Zbiory Sapiehy
skfadaly si¢ tek 19 (wg numeracji katalogow petersburskich numerow
37) i 27 woluminow®!.

6 lutego 1924 roku na posiedzeniu Senatu Akademickiego profesor
Batowski wygtosil referat o stanie prac nad zbiorem Gabinetu Rycin®?,
za$ juz 16 marca odbyl si¢ pierwszy publiczny pokaz grafiki i rewindyko-
wanych zaluscianow, w ktorym uczestniczyla ponad stuosobowa grupa
parlamentarzystow, przedstawicieli ministerstw, uczonych i dziennika-
rzy®3.

Dalsze segregowanie zbioru grafik, wedle historycznych wiascicieli,
przegladowe rozstawienie dziel i tek oraz sortowanie kart trwato od
kwietnia do maja 1924. Przy porzadkowaniu tym zweryfikowano spisany
przez delegacje polska Wykaz zawartosci pak i Wykaz zawartosci brakow
oraz skorygowano omyiki, ktére do tych wykazow si¢ wkradly. W spra-
wie luk Zygmunt Batowski prowadzil interesujaca korespondencje z sze-
fem Podkomisji Muzealnej Marianem Morelowskim3*.

Razem z Gabinetem Rycin wplynety do BUW kolejne rekopisy Bi-
blioteki Zatuskich. Zawarto$¢ 46 skrzyn (pierwszej partii dostarczonej
25 maja 1923 r.) wedlug spisu sygnatur sporzadzonego przez delegacje
polska — wyniosta woluminéw 5226, za§ nowo przybytych (18 grudnia
1923) — wolumindéw 1615%. Zygmunt Batowski nie ustawatl w zabiegach
o pozyskanie dofinansowania z roznych zrodet®, aby przystosowac bi-
blioteke do nalezytego zabezpieczenia cymeliow. Fundamentalnym za-
daniem biblioteki bylo wydobycie rekopiséw z pak transportowych, roz-
mieszczenie ich na odpowiednich regatach (specjalnych, ognioodpor-

81 Sprawozdanie z dziatalnosci BUW od 1 IX 1923 do 31 VIII 1924, przed 19 IX 1924,
Archiwum BUW, VIII/27, k. 340-342.

82 Referat Zygmunta Batowskiego o stanie prac nad zbiorem Gabinetu Rycin przed-
stawiony na posiedzeniu Senatu Akademickiego w dniu 6 II 1924, 6 II 1924, Archiwum
BUW, VIII/28a, k. 41-43.

83 Protokot pierwszego pokazu w BUW rewindykowanych zbioréw Gabinetu Rycin
i rekopisow Biblioteki Zatuskich, 16 III 1924, Archiwum BUW, VIII/28a, k. 56-57. Dru-
gi pokaz odbyt si¢ 23 marca, trzeci 13 kwietnia — tamze, s. 60; 65-67.

84 Korespondencja Mariana Morelowskiego i Zygmunta Batowskiego w sprawie bra-
kéw w tekach Gabinetu Rycin, 16 IV 1924, Archiwum BUW, VIII/28a, k. 68; tamze, 17
IV 1924, k. 69; tamze, 25 IV 1924, k. 70; tamze, 2 V 1924, k. 71; tamze, 9 V 1924, k. 74;
tamze, 13 VI 1924, k. 75.

85 Sprawozdanie z dziatalno$ci BUW od 1 IX 1923 do 31 VIII 1924..., k. 338.

86 Np. z Polskiej Kasy Oszczedno$ei, Ministerstwa Skarbu, Ministerstwa WRiOP.
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nych potkach zelaznych), opracowanie merytoryczne i skatalogowanie
oraz uprzystepnienie badaczom.

25 pazdziernika 1924 roku ksigznica uniwersytecka przyjeta kolej-
nych 39 skrzyn z manuskryptami, ktorych nadejScie zapowiedziane byto
pismem Ekspozytury Delegacji Polskich Reewakuacyjnej i Specjalnej
z dnia 15 pazdziernika. Dwie sposrod nich w catosci, a dwie w znacznej
czesSci byty wypetnione archiwaliami, ktore 30 marca 1925 roku na pole-
cenie ministerstwa WRiOP wydano Archiwum Skarbowemu; trzynaScie
skrzyfi w catoSci, a jedna czeSciowo wypetnialy ksigzki.

Poczatek 1925 roku przyniost m.in. odnalezienie przez polskich eks-
pertow w RBP 7 tek papierow Marcelego Bacciarellego z lat 1764-1795,
co do ktdérych Zarzad ksigznicy rzekomo nie posiadatl zadnych danych
w jaki sposob dostaly si¢ do jej zbiorow. Zawartosc tek byta cennym uzu-
petnieniem zbioru krolewskiego, a zarazem ,,znakomitym komentarzem
do spraw sztuki w §rodowisku Stanistawa Augusta”®’. Odzyskanie tych
materialow, jako pochodzacych niewatpliwie ze skonfiskowanych zbio-
rOw polskich, byto niezbedne. Niestety dotychczasowe dyskusje na po-
siedzeniach Mieszanej Komisji Specjalnej, z powodu braku faktycznych
danych, nie daly oczekiwanych pozytywnych wynikow. Dlatego tez dele-
gacja polska zwrdcila si¢ do Zygmunta Batowskiego z prosba o pomoc
i wspodldziatanie. Historyk sztuki przygotowat memorial, ktéry umozliwit
dalsze negocjacjed®. W piSmie z 18 marca 1925 roku Witold Suchodolski
poinformowal, ze dzigki przestanym przez Zygmunta Batowskiego
wskazowkom i identyfikacjom proweniencji wszystkie teki, wlaczone do
zbioru autografow petersburskiej biblioteki publicznej, zostaly defini-
tywnie zwrocone delegacji polskiej®.

Manuskrypty nadestane z Petersburga w poprzednim roku rozpako-
wano przez miesigc, od 16 lutego do 17 marca 1925 roku. Nastepnie
ustawiano je na potkach wedtug porzadku wskazanego przez sygnatury
petersburskie, a jedyna dowolnoScia jaka zastosowano byto ustalenie
kolejnosci grup jezykowych. Obrano porzadek nast¢pujacy: polskie, ta-
cinskie, r6znojezyczne, niemieckie, angielskie, czeskie, hiszpanskie, ho-
lenderskie, portugalskie, szwedzkie, greckie. Podczas ustawiania zatozo-

87 7. Batowski, Zbidr graficzny..., s. 51.

8 Memoriat Zygmunta Batowskiego o polskim pochodzeniu tek z rekopisami Baccia-
rellego, przygotowany w odpowiedzi na pro§be Delegacji Rzeczpospolitej Polskiej w Mie-
szanej Komisji Reewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie, 2 II 1925, Archiwum BUW,
VIII/34, k. 9-15.

89 Pismo Witolda Suchodolskiego do Zygmunta Batowskiego w sprawie memoriatu
nt. tek Bacciarellego, 18 III 1925, Archiwum BUW, VIII/34, k. 19.
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no skorowidz topograficzny sygnatur i sporzadzono plan, uwidaczniajg-
cy rozmieszczenie dziatow. O nielicznych niezgodnoS$ciach stanu fak-
tycznego z nadestanymi wykazami powiadamiano moskiewska ekspozy-
ture.

Zawarto$¢ rozpakowanego zbioru przedstawiata si¢ nastgpujaco:
1) rekopisy papierowe: polskie — 1 202 numerdw, tacinskie — 4 408 nu-
merow, roznojezyczne — 1 369 numerdw, niemieckie — 1 325 numerdw,
angielskie — 36 numerow, czeskie — 7 numerow, hiszpanskie — 52 nume-
row, holenderskie — 51 numerow, portugalskie — 3 numery, szwedzkie —
2 numery, greckie — 19 numeréw; 2) rekopisy pergaminowe: facifiskie —
65 numerdw, roznojezyczne — 1 numer, niemieckie — 9 numerow, angiel-
skie — 1 numer, holenderskie — 10 numerow i greckie — 3 numery. Lacz-
na liczba papierowych i pergaminowych re¢kopisow wyniosta 8 635 nu-
merdéw w 9 011 tomach”.

12 czerwca 1925 roku Komisja przekazata do BUW, przez swego eks-
perta Antoniego Rybarskiego, odzyskany i zwrdcony z Rosji rekopis Ka-
zan Swietokrzyskich. Zabytek ten byt najwieksza chlubg i najcenniejszym
skarbem biblioteki. Kazania — do czasu sporzadzenia specjalnej zelaznej
szafy na rekopiSmienne cymelia — umieszczono w szafie ze zbiorem ry-
cin krola Stanistawa Augusta’l.

W pazdzierniku dotart do Warszawy transport 66 skrzyfi mienia uni-
wersyteckiego reewakuowanego z Rostowa’2. Kolejna dostawa rekopi-
sow z RBP przybyla 26 pazdziernika. Przy ich rozpakowywaniu pracowa-
li m.in. Aleksander Birkenmajer, Jan Chojnicki i Marian Toporowski.
W tym czasie trafita do BUW ksiega sadowa miasta Torunia, ktora de-
legacja zalecila wydaé miejskiemu archiwum torufiskiemu, jednakze
w Swietle dokumentacji nalezata ona do Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk®3. Zygmunt Batowski wyrazil zaniepokojenie czy odda-
nie tego cennego rekopisu miejskiemu archiwum, nie stanie si¢ niebez-

9 Sprawozdanie z dziatalnosci Biblioteki od 1 IX 1924 do 31 VIII 1925, 30 IX 1925,
Archiwum BUW, VIII/33, k. 238-240.

91 Tamze, s. 240. ;

92 Notatka Ksawerego Swierkowskiego z przekazania do Zaktadu Anatomii Porow-
nawczej przyrzadoéw i pomocy naukowych wydzielonych z transportu reewakuowanego
23 X 1925 roku, [ca 6 XI 1925], Archiwum BUW, VIII/33, k. 258; Protokol otwarcia
pierwszych skrzyfi z mieniem UW reewakuowanych z Rostowa nad Donem, [ca 31
X 1925], Archiwum BUW, VIII/33, k. 262.

9 Wolumin oznaczony sygnaturg Niem. Fol. vel. IT 1, o wymiarach 31 x 20 cm, licza-
cy 160 kart pergaminowych i jeden pasek papierowy (oznaczony jako karta 144a). Na
pierwszej karcie: Liber Scabinorum (pdzniejsza reka dodano: 1363-1428), na karcie dru-
giej tytul obszerniejszy: Liber Judicij Veteris Thorunen: Ciuitatis ab anno Domini 1363
Vsque ad annum Domini 1428. Pdzniejszg reka dodano Acta 65 Annorum, z dziewienta-
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piecznym procederem dla dalszych podobnego rodzaju zdarzen. Wedtug
niego razaco naruszalo to zasade kompletnosci zbioru i przekresSlito stu-
letnig tradycje Towarzystwa, ze wszystkie jego rekopisy maja by¢ prze-
chowywane razem. Ponadto odstepstwo to umozliwialo innym bibliote-
kom, archiwom i instytucjom wystgpowanie z tytutami wlasnosci o wiele
mniej, niz magistrat Torunia w czasie oddalonymi®*.

Rok 1925 byl czasem pracowitym dla polskich ekspertow eksploruja-
cych zasoby bibliotek w Petersburgu. Aktywne byly dwa mieszane zespo-
ty, jeden do rekopiséw, drugi do drukéw i zbiordéw graficznych. Posie-
dzenia tych komisji odbywaly si¢ w miare potrzeb raz lub dwa razy tygo-
dniowo. Protokoly z nich podlegaly zatwierdzeniu na zebraniach peino-
mocnikow, ktorych odbyto si¢ 37. Tok postepowania strony rosyjsko-
ukrainskiej byt taki sam jak w latach poprzednich. Kwestionowala ona
rozpatrywany material z punktu widzenia formalnego — braku dowodow
konfiskaty — oraz naciggala interpretacje rezolucji, zwlaszcza w czesci
dotyczacej drukow. Odrzucanie argumentow ekspertow polskich przy
jednoczesnym uchyleniu si¢ od udokumentowania, ze dany re¢kopis,
ksiazka lub sztych nabyte zostaly przez RBP droga legalna, stanowily
stala metode Rosjan. Konsekwencja tego stanu rzeczy byta konieczno$¢
dla strony polskiej sktadania licznych referatéw na posiedzeniach petno-
mocnikow, bez czego pelnomocnicy rosyjscy nie godzili si¢ na podjecie
decyzji w prawach spornych. Wystarczy przypomniec spotkania towarzy-
szgce odzyskiwaniu Biblioteki Zatuskich®.

W piatym roku prac Mieszanych Komisji Specjalnych Polakom uda-
to si¢ zbadac tzw. Collectio autographum, rekopisy wtoskie i francuskie
oraz lacinskie z zakresu teologii i prawa kanonicznego. Zbior autogra-
fow RBP skladat si¢ z 370 pozycji inwentarzowych i zostat usystematy-
zowany w latach 1840-1850 i od tego czasu posiadal inwentarz rekopi-
Smienny. Jego sktad byl roznorodny, przewazata korespondencja w lu-
znych listach lub oprawnych fascykutach archiwalnych, kilkaset dyplo-
mow pergaminowych, pare tysiecy aktow na papierze. Reprezentowane
w nim byly wszystkie powazniejsze skonfiskowane zbiory polskie z: Nie-
Swieza, Pulaw, Dereczyna oraz z kolekcji: braci Zatuskich, Towarzystwa
Przyjaciot Nauk, Uniwersytetu Warszawskiego czy Archiwum Koronne-

stowiecznym dopiskiem: Biblioteki Towarzystwa Krolewskiego Warszawskiego Przyjaciol
Nauk 1817, dar Jozefa Biernackiego Majora.

9 Odpowiedz Zygmunta Batowskiego na pismo MWRiOP w sprawie przekazania do
torufiskiego archiwum ksiegi sadowej miasta Torunia, 15 II 1926, Archiwum BUW,
VIII/39b, k. 8.

9 Dokumenty dotyczqce akgji..., z. 8.
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go. Na 370 pozycji inwentarzowych polskiej proweniencji byto 186 czyli
ponad 50%.

Ustaleniu pochodzenia autografoéw polskich poswigcono 27. posie-
dzen Mieszanej Komisji Ekspertow, na ktorych zakwalifikowano do wy-
dania 143 numery, catkowicie lub czgSciowo pochodzace z wywiezio-
nych zbioroéw polskich. Na tej podstawie odebrano: 208 tomow, 266 do-
kumentow pergaminowych, 409 dokumentow papierowych i 17 wiazek
dokumentow. WS8rod odebranych dyploméw pergaminowych z Archi-
wum Koronnego pochodzito 207. Sporne pozostaly 43 jednostki, na
ktore sktadato si¢ 57 tomdw oprawnych oraz 62 dokumenty pergamino-
we 1 kilkaset luznych papierowych. Najwazniejsza grupe dyskusyjnych
papierOw stanowily bardzo cenne dokumenty, pochodzace z NieSwieza
(32 numery), z ktérych 30 nalezato do grupy wywiezionej w 1772 roku.
Date te eksperci rosyjsko-ukraifnscy zakwestionowali twierdzac, ze wy-
woOz nastapil przed 1 stycznia 1772 roku, co uniemozliwiato roszczenia.
Strona polska operowala ustalona w tradycji naukowej datg wywozu —
rokiem 1772, zwlaszcza, ze znany byla termin przybycia ksiegozbioru
nieSwieskiego do Petersburga (sierpienn 1772 roku). Ponadto wsrod
obiektow wzbudzajacych kontrowersje bylo 6 dokumentow ruskich
z Archiwum Koronnego — Rosjanie twierdzili, ze r¢kopisy ruskie na
podstawie rezolucji 30 pazdziernika 1922 roku nie podlegajg wydaniu.
Stanowisko to nie byto stuszne, poniewaz rezolucja wytacza tylko ,,dzial
rekopisow ruskich”, do ktorego autografy nie nalezaly. Natomiast
punkt 3 tej rezolucji wyraznie nakazywat zwrot wszystkich dokumentow
Archiwum Koronnego. Sposrdd rekopiséw wloskich i francuskich uda-
to sie wytypowac okoto 500, lecz ostateczna ich liczba pozostawiona zo-
stala do dalszych pertraktacji. Podobnie byto z manuskryptami teolo-
gicznymi, ktorych odebrano 550 tomdw z zastrzezeniem prawa do dal-
szych roszczen. Przywrocono Polsce takze ponad 850 inkunabuldw i sta-
rych drukéw, np. Commune Incliti Poloniae regni privilegium constitu-
tionum et indultuum publicitus decretorum approbatorumque Jana Y.a-
skiego, De scholis seu Academiis Martiusa S. Pilsnensisa, Memorie isto-
riche de monarchi Ottomani di Govanni Sagredo oraz 20 inkunabutow
treSci prawniczej czy 31 z treSciami kaznodziejskimi i inne. Ponadto wy-
kryto, gdzie przechowywano sztychy wywiezione z Biblioteki Zatuskich.
Otrzymata je RBP w liczbie — 24 574 luznych grafik i 844 ksiazek z ry-
cinami. Zbidr ten nie ulegt przez lata rozproszeniu, ani podziatowi. Po-
wickszony zostal natomiast w pierwszej potowie XIX wieku (przed
1846 rokiem) przez wiaczenie don ok. 3 500 rycin rosyjskiego pocho-
dzenia, ponadto w 1831 roku dotaczono 1 816 rycin skonfiskowanych
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w Putawach. Dato to asumpt do dalszych poszukiwan, ktorych rezultat
nie byt pewny®.

Przyjecie kolejnych transportow z tak duza liczba manuskryptow,
drukow i grafiki oraz zapewnienie im wtasSciwych warunkéw wymagato
reorganizacji pracy BUW oraz generowalo wysokie koszty, ktore nie by-
ty zabezpieczone w budzecie Uniwersytetu. Dlatego tez kierownik BUW
nieprzerwanie od 1922 roku szukat®” dodatkowych form dofinansowania
prac okoto rewindykatow.

Prace te nie zawsze przebiegaly bez zarzutow — nierzadkie byly przy-
padki pozostawiania cennych przesytek w skrzyniach na wiele miesiecy,
nieprecyzyjnego sprawdzania zawartoSci ze spisami, nieodpowiednich
warunkéw magazynowania w nieprzystosowanych do tego pomieszcze-
niach, itp. Nie tylko wptywato to niekorzystnie na zabytki, ktore ulegaty
zniszczeniu, lecz takze miato bardzo negatywne skutki w prowadzonych
negocjacjach. Informacje na tematy tych trudnosci przeciekaty do Ro-
sjan w roznej formie. W ksiazece Odzyskane rekopisy i grafiki w Bibliote-
ce Uniwersyteckiej w Warszawie®® Wactaw Borowy wspominal o trudno-
Sciach, z jakimi borykala si¢ uniwersytecka biblioteka z pomieszczeniem
zwracanych rekopisow — wychwycili to eksperci rosyjsko-ukrainscy,
ktorzy jak najzioSliwiej cytowali ten fakt w dyskusjach z ekspertami pol-
skimi, uznajac, ze nie warto oddawac zbioréw, ktoére marnieja i sg za-
mknigte w skrzyniach.

Duzym wydarzeniem byt powr6t 23 pazdziernika 1925 roku obrazu
Henryka Siemiradzkiego, przedstawiajagcego wieficzenie Mikotaja Ko-
pernika. Dzieto powstalo w 1891 roku i zostato ofiarowane Uniwersyte-
towi Warszawskiemu przez corke bytego namiestnika Michaita Gorcza-
kowa. Jego geneza taczy si¢ z wzniesieniem nowego gmachu Biblioteki
wedlug plandw architektonicznych Antoniego Jablonskiego-Jasieficzyka
i Stefana Szyllera. Publiczna prezentacja odzyskanego obrazu odbyta sie
w Bibliotece, dopiero w czerwcu 1927, w uroczystej atmosferze z udzia-
tem wiadz uczelni, grona profesorskiego i czytelnikow®.

% Sprawozdanie roczne z prac odbiorczych w 1925 roku w Rosyjskiej Bibliotece Pu-
blicznej w Leningradzie wraz z pismem przewodnim, 9 III 1925, Archiwum BUW, VI-
11739, k. 43-52.

97 Na przyktad w Warszawskiej Izbie Kontroli, réznych agendach ministerialnych oraz
u osob prywatnych, np. darowanie siatki mosi¢znej do 11 drzwi szafy na ryciny ze zbioru
Stanistawa Augusta przez M. Grohmanowa.

%8 Warszawa 1925.

9 Notatka na temat zawieszenia obrazu Siemieradzkiego w Bibliotece Uniwersytec-
kiej 2 czerwca 1927 roku, 3 VI 1927, Archiwum BUW, VIII/44, k. 197.
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Pod koniec 1926 roku Edward Kuntze wystosowat pismo w sprawie
propozycji ekwiwalentu za zbiory polskie pozostawione w Rosji, aby za-
siegnac opinii Srodowiska naukowego i bibliotekarsko-archiwalnego. Za
wszystkie zatrzymane rekopisy i druki (w tym aldyny, elzewiry i czgcio-
wo inkunabuly) miata strona polska otrzymac tytulem ekwiwalentu re-
kopisy, ksiazki i inne przedmioty rOwnej wartosSci naukowej 1 artystycz-
nej. Sprawa ustalenia ekwiwalentu stala si¢ aktualna poniewaz wykona-
nie rezolucji z 30 pazdziernika 1922 roku, odnosnie tych obiektow, wy-
gasato. Problem polegal na tym, ze wsréd rekopisow, majacych znacze-
nie dla kultury polskiej pozostawato w RBP 1 innych zbiorach rosyjskich
bardzo niewiele. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, Ze zadania te, o ile
mialy by¢ realne, nie mogly obejmowac przedmiotow, ktorych zabranie
naruszytoby calo$¢ jaki$ zbiorow rosyjskich lub obnizytoby ich wartos¢,
gdyz na takie zatatwienie sprawy Rosjanie nigdy by si¢ nie zgodzili. De-
legacja starata si¢ wysung¢ zadanie zwrotu rekopisoOw nieswieskich. Je-
szcze mniej materiatu do ekwiwalentu znaleziono wsrod drukow, co po-
twierdzaly dotychczasowe prace rewindykacyjne!?,

W kolejnych latach uniwersytecka biblioteka zabezpieczata, opraco-
wywala naplywajace dobra oraz uprzystepniala je Srodowisku naukowe-
mu. Podczas opracowywania przeprowadzano dokladniejszg i skutecz-
niejszg weryfikacje, niz przy rozpakowywaniu skrzyn. Wytapane omytki
prostowano, dostarczajac czasem kolejnych argumentdéw negocjacyj-
nych!®l. Przychodzily kolejne transporty, choé¢ czasem trudno bylto
cztonkom Komisji sprecyzowac ich terminy. Witold Suchodolski pisat do
Zygmunta Batowskiego: ,,Co do zapytania o dalsze transporty rekopi-
sOw, to mogg si¢ podzieli¢ z Panem Profesorem nadzieja, ze moze przed
Swietami uda mi si¢ wypchna¢ transport wprawdzie nie wielki, ale dos¢
cenny. Z1oza si¢ na to gléwnie rekopisy dziatu teologii i prawa kanonicz-
nego oraz rekopisy wloskie. Watpie, czy uda si¢ nam wystaé réwniez
1 francuskie, chociaz prace odbiorcze sa juz na ukonczeniu. Zwtoka jaka
wynikla z odbiorem tych dzialdéw, tlumaczy si¢ nieslychanie zmudna
i bolesna dla nas procedura odbioru, gdyz musimy zgodnie z oparta
o traktat uchwalg [...] zostawi¢ z kazdego z tych dziatéw po kilkaset re-
kopisOw. Staramy si¢ naturalnie zostawi¢ — wprawdzie za przyszly ekwi-
walent — rgkopisy najmniej ciekawe, ale to nie zawsze jest mozliwe, stad

100 Pismo Edwarda Kuntzego w sprawie propozycji ekwiwalentu za zbiory polskie po-
zostawione w Rosji, 11 XII 1926, Archiwum BUW, VIII/44, k. 59-62.

101 Odpowiedz Edwarda Kuntzego na pismo Zygmunta Batowskiego w sprawie bra-
ku 87 re¢kopisoéw rewindykowanych z Rostowa nad Donem, 14 IX 1927, Archiwum BUW,
VIII/44, k. 339.
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nieskonczone targi i przewlekania. Do wystania mam gotowych okoto
800 rekopisow, w tej liczbie okolo 200 pergaminowych, ale wiele z nich
picknie iluminowanych lub z miniaturami pierwszorzednej warto$ci”102,
Wkrotce przestano z Petersburga zbiory generala Dgbrowskiego!®3,
11 skrzyn rekopisdw i 7 skrzyn ksigzek z RBP, 13 skrzyn ksigzek z peters-
burskiej Akademii Wojskowej Medycznej oraz 44 skrzyn ksiazek z Aka-
demii Duchownej Rzymsko-Katolickiej'%4, a takze kolejne 50 dokumen-
tow z Collectio autographum.

16 listopada 1927 roku podpisana zostala umowa generalna w spra-
wie przekazania Polsce materiatow archiwalnych i kulturalnych wywie-
zionych w okresie porozbiorowym. Ponadto uktad ten rozstrzygatl spra-
wy przywrocenia pamiatek historycznych, militariow, obrazow, zbiorow
numizmatycznych, mineralogicznych, botanicznych, astronomicznych,
tkanin czy rzezb. Do kraju powr6city m.in.: obrazy (Philipa Wouwerma-
na, Jeana Watteau, Rembrandta, Bartholomeusa van der Helsta), miecz
koronacyjny Szczerbiec, choragiew wielka koronna i miecz Zygmunta II,
dalsza cze$¢ arrasow wawelskich, insygnia Orderu Swietego Ducha
(ofiarowane przez papieza Inocentego XI), biurko Ludwika XIV (ofia-
rowane Janowi III Sobieskiemu po zwyciestwie pod Wiedniem)!?®. Re-
windykowano takze kolejne ksiegozbiory. W 1928 roku: bylej Warszaw-
skiej Komisji Prawniczej (przekazany Wydzialowi Bibliotek Pafstwo-
wych), Sztabu Warszawskiego Okregu Wojskowego (przekazany Cen-
tralnej Bibliotece Wojskowej), profesora Marcelego Nenckiego (prze-
kazany Warszawskiemu Towarzystwu Naukowemu), Branickich z Rosi
(przekazany wiascicielom), a takze resztki biblioteki Olizar6w z Rafa-
towki (przekazana Wydziatowi Bibliotek Pafnstwowych) i czes$¢ bibliote-
ki Przezdzieckich (przekazana wtascicielom)!%,

Niestety do kraju nie wrdcila kolekcja monet i medali (w tym ponad
900 ztotych) Uniwersytetu Warszawskiego, w zamian za ktorg delegacja
polska otrzymala ekwiwalent. Z 18 111 egzemplarzy, 6 500 Rosjanie

102 Pismo Witolda Suchodolskiego do Zygmunta Batowskiego zapowiadajace kolejny
transport rekopisow, 17 I1I 1927, Archiwum BUW, VIII/44b, k. 11.

103 Pismo Witolda Suchodolskiego do Zygmunta Batowskiego w sprawie rewindyko-
wanych rekopisow generata Henryka Daborowskiego, 25 II 1927, Archiwum BUW, VI-
11/44b, k. 7.

104 Protokot zdawczo-odbiorczy z odbioru re¢kopisow i ksigzek z 5. transportu, 18 VI
1927, Archiwum BUW, VIII/44, k. 242.

105 D, Matelski, Grabiez i restytucja polskich dobr kultury..., s. 281.

106 Sprawozdanie Delegacji Polskiej w Mieszanej Komisji Specjalnej w Leningradzie
z przebiegu prac rewindykacyjnych od dnia 1 I 1929 roku do 31 XII 1929 roku, Materia-
ty Piotra Bankowskiego, Archiwum PAN, III-217, j. 144, k. 10-11.
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sprzedali lub wymienili na inne, niespetna 500 wcielili do zasobow Ermi-
tazu, a pozostale przetopili na kruszce!?’.

Strona rosyjska w oparciu o umowe z 1927 roku ponowita, zgtaszane
w latach wczeSniejszych, zadania wydania ksiggozbioréw profesorow
Rosjan, ktére pozostawione zostalty w BUW. Juz w lipcu 1924 roku pra-
cownicy BUW przekazali delegacji polskiej imienny wykaz bytych profe-
sorow uniwersyteckich, ktorych ksigzki pozostaly w Warszawie. Zbior
ten oszacowano na 12 805 tomow!%®, Jednocze$nie bardzo wielu bytych
profesorow wyzszych zaktaddéw naukowych w Rosji — obywateli polskich,
pozostawilo w Rosji swe zbiory, przedstawiajgce nieraz nadzwyczaj cen-
ne kolekcje, ktorych przywiezienie do Polski byto niemozliwe wobec ist-
niejacych w tej mierze zakazOw w Rosji, na Bialej Rusi i Ukrainie.
W Mieszanej Komisji Specjalnej byto szereg zgtoszen tego typu, dlatego
tez rozpoczgto rokowania w celu traktowania tej sprawy na zasadzie
wzajemnos$ci przez wydanie bibliotek profesorom przy jednoczesnym
otrzymaniu od strony rosyjsko-ukrainskiej bibliotek profesoréw pol-
skich. Kompromis byt trudny do osiaggnigcia, co przeciagneto sprawe na
kolejne lata. Kwestia powrdcila m.in. w liScie z 14 marca 1928 roku,
w ktorym ekspozytura delegacji polskich prosita o zweryfikowanie pra-
wie 60 takich kolekcji'?”. Protokotem przekazano wigkszos¢ z tych ksig-
zek w sierpniu 1929 roku!1?,

Nie byt to koniec pracy Delegacji Polskiej w Mieszanej Komisji Spe-
cjalnej, ale od roku 1928 zaczal stopniowo wygasa¢ prymat BUW
w przyjmowaniu rewindykowanych ksiggozbiorow. Od listopada 1930
roku biblioteka uniwersytecka zaczeta przekazywac rewindykaty nie-
dawno otwartej Bibliotece Narodowej. Miedzy ksiaznicami wywigzat si¢
spor o dobra wywiezione po 1831 roku. Wiascicielem przywrdconego
mienia bylo panstwo polskie, dysponentem zaS Ministerstwo Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Uczelnia zwrdcita si¢ do mini-

07D, Matelski, Grabiez i restytucja polskich dobr kultury..., s. 283.

108 Spis zdeponowanych w magazynach BUW ksiegozbiorow bytych profesorow rosyj-
skich, [przed 4 VII 1923], Archiwum BUW, VIII/23, k. 139.

109 Pismo Ekspozytury Delegacji Polskich Reewakuacyjnej i Specjalnej w sprawie ro-
syjskich bibliotek naukowych podlegajacych wydaniu ZSRR na mocy Uktadu Dodatko-
wego nr 2 z 16 XI 1927 roku, 14 III 1928, Archiwum BUW, VIII/49, k. 78-79; Korespon-
dencja Zygmunta Batowskiego z Janem Turem w sprawie ksiegozbioru Mitrofanowa
podlegajacego zwrotowi stronie rosyjskiej, 27 III 1928 — 2 IV 1928, Archiwum BUW,
VIII/49, k. 80-82.

110 Protokot zdawezo-odbiorezy przekazania delegacji depozytu Rosjan bylych profe-
sorow Uniwersytetu Warszawskiego, 18 VIII 1929, Archiwum BUW, VIII/55a,
k. 503-506.
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sterstwa z prosba o pozostawienie w BUW ksiggozbiorow, ktore do niej
nalezaly przed 1831 rokiem. Na wniosek Witolda Suchodolskiego — dw-
czesnego dyrektora Departamentu Nauki i Szk6t Wyzszych — minister
powotal komisje do ustalenia proweniencji i rozdzialu rewindykatow.

Pierwsze spotkanie odbylo si¢ 13 stycznia 1931 roku, podczas ktore-
go wywiazala si¢ dyskusja nad prawnymi kryteriami przynaleznoSci
odzyskanych dobr kultury. Stefan Demby bronit przynaleznosci catoSci
rewindykowanych zbioréw bibliotecznych do Biblioteki Narodowej, dy-
rektor BUW Stefan Rygiel i profesor Zygmunt Batowski wykazywali
brak podstaw prawnych tej koncepcji. Z kolei Jozef Siemiefiski uwazat,
ze wobec bardzo zawilych kryteriow nalezycie sprawy si¢ nie zaltatwi,
dlatego zamiast ustalania stanu prawnego, Komisja powinna raczej za-
jac sie sformutowaniem opinii, co do celowego sposobu rozdziatu rewin-
dykatow o charakterze bibliotecznym. Wskazat takze na to, ze te ode-
brane materialy, ktorych miejsce jest w aktach urzedowych, powinny
wroci¢ do Archiwum Akt Dawnych!!!, Konsensusu nie udato si¢ szybko
osiggnac¢. Prace Komisji trwaly do 1934 roku. Kolejnym zebraniom to-
warzyszyly memoranda i odpowiedzi na nie, pomysly i wysuwane prze-
ciw nim kontrargumenty, ale zadna ze stron nie chciala ustapi¢. W efek-
cie wszystkie rewindykowane rekopisy z RBP w Petersburgu przyznane
zostaly Bibliotece Narodowej. Trzecia ostatnia partia tych cymeliow zo-
stala przekazana centralnej bibliotece pafistwa w marcu 1936 roku!!2.

Mieszana Komisja Specjalna faktycznie istniata do 1937 roku. Nato-
miast juz 23 czerwca 1933 roku strony podpisaly protokoét o realizacji
uktadu generalnego, a 18 kwietnia 1934 protokot koncowy. W 1935 ro-
ku delegacja polska zakonczyla oficjalnie swoje prace, za$ po dwoch la-
tach komisja zostata rozwigzania.

Rewindykacja dobr kultury przewidziana postanowieniami ryskimi
byla bezprecedensowa ze wzgledu na szeroki zakres roszczen. Jednym
z najwazniejszych jej elementow bylo przywrocenie Polsce dawnych ko-
lekcji bibliotecznych wcielonych do rosyjskich bibliotek. Jeszcze
w kwietniu 1936 roku strona rosyjsko-ukraifiska zdecydowata si¢ wydac
1 764 rekopisy facinskie, francuskie i wloskie, 1 308 inkunabutow oraz
250 dokumentdéw i aktow historycznych wcielonych do petersburskiej

11 Protokot 1. posiedzenia Komisji do ustalenia proweniencji i rozdzialu rewindyka-
tow, odbytego dnia 13 stycznia 1931 roku w lokalu Biblioteki Uniwersyteckiej, 13 I 1931,
Archiwum BUW, VIII/86, k. 24-25.

112 Protokdt zdawcezo-odbiorczy przekazania Bibliotece Narodowej 1777 wolumindw
i 143 dokumentéw w dniach 14-26 marca 1936 roku, 26 III 1936, Archiwum BUW,
VIII/120a, k. 114.
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ksigznicy!!'3. W niniejszym artykule skoncentrowatam sie wtasnie na tych
pracach, za$ kwestie odbioru pozostalych dobr kultur przytaczatam
w celu nakreSlenia zakresu dziatania Mieszanej Komisji Specjalne;j.

Summary

Remnants saved from the pillage by Catherine...
Warsaw University Library in the Recovery of Polish Book
Collections from Russia after the Riga Peace Treaty

The article deals with the works of the Special Mixed Commission for-
med as a result of the Polish-Soviet Riga Peace Treaty, which functioned
during the years 1921-1937. The issue of the Polish cultural goods was
brought forward by the Polish side already during the initial phases of the
peace negotiations. The Poles considerd their cultural claims as one of the
major problems to be resolved. Poland demanded the return of various ar-
chival, library and museum objects. These demands were met to a certain
degree. Detailed issues were to be decided by the Mixed Commission.

Since the beginning of its functioning, the Commission was aided by the
Warsaw University Library, which received the manuscripts, incunabula,
and old prints, belonging to the King Stanislaw Poniatowski collections, re-
turned by the Russians. Subsequently, the materials of other than universi-
ty provenance were transferred in three stages to the National Library (in
1930, 1931, 1936), and to other institutions, among them the Central Archi-
ves of Historical Records in Warsaw.

The recovery of Polish cultural goods, decreed by the Riga Peace Treaty,
because of its far reaching scope, was unprecedented in history. As a result,
Poland regained her great library collections, which were forcibly taken out
of the country and allocated to the fonds of the Russian book repositories
during the 18™ and the 19t centuries. But the process was neither easy nor
quick. The Soviet side returned the materials kept at Leningrad — 1764
Latin, French and Italian manuscripts, 1308 incunabula, and 250 historical
charters and acts — not earlier than in April 1936. The efforts related to the
return of these particular monuments are treated by the author.

113 Sprawozdanie z dziatalnosci Delegacji polskiej w Mieszanej Komisji Specjalnej od
dnia 1 stycznia 1933 roku do dnia 30 kwietnia 1936 roku, Materialy Piotra Bankowskie-
go, Archiwum PAN, III-217, j. 144, k. 132.
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