Marla Sipayto

0 METODZIE BADAli PROWENIENCYINYCH STARYCH DRUKOW

Uprawianie jakiej$ gatezi wiedzy ozy po prostu typu ba-
dan z reguty wyprzedza ich metodologie, nic wiec dziwnego, ze
zarbwno publikacje materiatow proweniencyjnych, jak i prace
na tych badaniach oparte znacznie wyprzedzity wszelkie rozwa-
Zania na temat ich metody. Poza tym - jak dotagd - rozwazania
owe sprowadzajg sie zaledwie do trzech pozycji. Mozemy tu bo-
wiem wymieni¢ jedynie uwagi Kazimierza Piekarskiego: ,0 zada-
nia 1 metody badan proweniencyjnych", wypowiedziane na margi-
nesie recenzji publikaoji Rudolfa Kotulil, oraz pewne partie
w znakomitym referacie tegoz uczonego: ,Ksigzka w Polsce XV
i XVI wieku", przygotowanym na zjazd naukowy im. Jana Kocha-
nowskiego w 1930 r. Po wojnie, na konferencji pracownikéw nar
kowych archiwéw 1 bibliotek Bronistaw Kocowski zagadnieniu te-
mu poswiecit referat wygtoszony 26 XI 1950 r.: ,Zadania i me-
tody badan prowenienoyjnych w zakresie starych drukéw" . Na
konferencji tej, zwotanej w Warszawie w celu przygotowania ma-
teriatow na | Kongres Nauki Polskiej, uchwalono rezolucje, kté
rg obecnie, w doble Il Kongresu tejze Nauki warto przypomnieé.
Przytaozam jg wiec in extenso:

Uznajac wielkg wartos¢ zapisek proweniencyjnyoh w reko-
pisach i starych drukach dla badan nad historig bibliotek, kul-
turg Polski epoki feudalnej, a przede wszystkim nad socjologig
ksigzki, Konferencja Bibliotekarzy stwierdza konieczno$¢ pro-
wadzenia zorganizowanych w tym zakresie badan. Proponuje prze-
to skoordynowanie wysitkow terenowych i opracowanie szczegédto-
wych instrukoji dotyozgoyoh zbierania, szeregowania i przecho-
wywania uzyskanego materiatu, uwzgledniajgc zarébwno mozliwosci
bibliotek, jak i potrzeby przysztyoh badaczy. Apel niniejszy
kieruje Konferencja pod adresem Wiadz | Kongresu Nauki dla
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przekazania go tym czynnikom, ktére bedg powotane do planowa-
nia 1 organizowania nauki polskiej

Nie doszto ani do opracowania instrukcji szczegOtowej,
ani do skoordynowania badan prowenienoyjnych, ktore, podejmo-
wane indywidualnie lub zespotowo, prowadzone byty kazdorazowo
rowniez metodami indywidualnymi, jako ze wskazania zaréwno
Piekarskiego, jak i Kocowskiego - w zasadzie bardzo stuszne i
do chwili obecnej nie zdezaktualizowane - wypowiadane okolicz-
nosciowo, nigdy nie pretendowaty do roli instrukcji szczegoto-
wych.

Badania proweniencji starych drukéw prowadzone sg w Bi-
bliotece Uniwersyteckiej w Warszawie systematycznie od grudnia
1959 r. Zaplanowane zostaty w kolejnosci wiekéw; obecnie kon-
czymy juz opracowanie catego naszego zespotu XVI-wiecznego.
Kilkunastoletnia praktyka zdobyta w tej trudnej i mozolnej pra
cy pozwolita nam zgromadzi¢ sporo doswiadczen, ktorymi pragne
podzieli¢ sie z czytelnikami, zaznaczajgc, ze wypowiedZ swa
traktuje jako zaproszenie do dyskusji na temat metody badah
prowenienoyjnych.

Przystepujac do naukowego opracowania proweniencji sta-
rych drukéw powinnismy przede wszystkim zdawa¢ sobie sprawe z
tego, ze dopiero znaki wtasnosciowe oraz wszystkie $lady obco-
wania z ksigzkg pozostawione na jej kartach przez wtascicieli
lub uzytkownikéw nadajg danemu egzemplarzowi cechy Scisle
indywidualne, wyrdzniajace go z szeregu innych egzemplarzy,
identycznych pod wzgledem wydawniczym. Nalezy wiec zaczaé¢ od
starannego obejrzenia ksigzki. Nie poprzestajac na oprawie i
karcie tytutowej, gdzie najczesciej znajdujemy znaki wtasnos-
ciowe, musimy drobiazgowo zbada¢ caty blok ksigzki, karta za
kartg. Oczywiscie ze oprawa, je$li jest wspdiczesna ksigzce,
stanowi bardzo wazny element, nie tylko dlatego, Zze na niej
mozemy znalez¢ superexlibris lub inicjaty wtasoioiela. Pie-
karski zwrocit uwage na problem odrézniania opraw polskich od
obcych i ptynace z tego wnioski naukowe5. Oprawa obca Swiadczy
bowiem, ze ksigzka zostata kupiona za granicg z ominieciem
polskiego ksiegarza, ktory zawsze sprowadzat towar in piano,
tj. w arkuszach, i dopiero w kraju oprawiat pojedyncze egzemp-
larze. Oprawa obca przemawia wiec za indywidualnym importem
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dzieta z pominieciem polskiego ksiegarza i moze $wiadczyé o
kontaktach zagranicznych, podrozach, daraoh przyjaciét posia-
dacza ksigzki itp. Dobra znajomo$¢ dawnego introligatorstw a

pozwala odréznia¢ warsztaty poszczeg6lnych mistrzOw, pomaga w
ustaleniu kraju lub nawet miasta, w ktorym ksigzka zostata op-
rawiona, sg to jednak zagadnienia wymagajgce osobnych studidéw.

Nie tylko wtasciciele prywatni, lecz takze niektore in-
stytucje oprawiaty ksigzki w pewien charakterystyczny sposoéb.
Na przyktad klasztory cysterskie stosowaty typy opraw tatwych
do odr6znienia na pierwszy rzut oka. Piekarski na podstawie
analizy opraw wyodrebnit z olbrzymich zbioréw Biblioteki Ja-
giellonskiej ksigzki nalezace do Piotra Wolskiego . Oprawa mo-
ze wiec ujawni¢ nam wtasciciela nawet wowczas, gdy nie znaj-
dziemy jego podpisu lub innego znaku wtasnosciowego.

Nie nalezy réwniez lekcewazy¢ sladéw dawnej przynaleznosci
ksigzki zostawionych na jej oktadce czy to w postaci nalepek
grzbietowych, czy tez sygnatur kreslonych na wewnetrznej stro-
nie oktadki. Jesli takim znakom towarzyszy zapis lub pieczed
danej instytuoji, to do$¢ szybko nauczymy sie kojarzy¢ dany ro-
dzaj nalepek lub sygnatur z okres$long bibliotekg i nawet wow-
czas, gdy nie znajdziemy na kartkach ksigzki innych  znakoéw,
potrafimy ustali¢ jej dawng przynaleznos$¢.

Rozszyfrowanie wtasciciela superexlibrisu, jes$li nie ujaw-
nit on swego nazwiska, poprzestajgc jedynie na iniojatach i
herbie, bynajmniej nie jest fatwe. Z oznaczeniem polskich her-
béw nie mamy wprawdzie wiekszych klopotéw, gdyz mozemy postuzyé
sie tablicami herbowymi. Komplikuje jednak sprawe fakt, ze
polski system heraldyczny, oparty o ustréj rodowy, zaktada uzy-
wanie identycznego herbu przez wiele rodzin noszacych zupetnie
rozne nazwiska, czesto wszakze zaczynajace sie od tej samej
litery. Zatem inicjaty imienia i nazwiska nie zawsze pozwalajg
ustali¢ wtasciciela superexlibrisu. Jesli wiec nie przychodzi
z pomoca jaki$s zapis na ksigzce, rozwigzanie trudno$ci moze
podsung¢ jedynie dobra orientacja w historii, tym bardziej ze
obok pierwszych liter imienia i nazwiska mamy czasem inicjaty
godnos$oi piastowanych przez wtasciciela superexlibrisu. Nie-
kiedy jednak - zwtaszcza gdy chodzi o osoby, ktére nie odegra-
ty roli historycznej - nie potrafimy rozszyfrowa¢ zagadkowego
znaku.
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Superexlibrlsem polskim bardzo zywo Interesowat sie Pie-
karski. Jemu tez zawdzieczamy terminy: superexlibris wtasciwy
- na oznaczenie znaku zindywidualizowanego odbitego z jednego
ttoku, ktory zostal sporzadzony dla okreslonego wtasciciela,
oraz superexlibris introligatorski, tj. skomponowany na zycze-
nie klienta przez introligq.llora, odbity z pojedynczych elemen-
tow /herb, otok, inicjaty/

Exlibrisy umieszczano zazwyczaj na wewnetrznej stronie
oktadki, czasem na przedniej wyklejce. Przewaznie zawierajg one
napisy podajgce imie i nazwisko wtasoioiela; zdarzajg sie jed-
nak exlibrisy tylko z inicjatami albo zupeinie anonimowe, cza-
sem wrecz niemozliwe do zidentyfikowania, je$li nie przyjdzie
z pomoca jakis korzystny zbieg okolicznosci.

Jezeli superexlibris czy exlibris zawsze znajdujemy na
okreslonym miejscu ksigzki, pieoze¢ moze by¢ odbita dostownie
wszedzie. Tylko niektorzy wtasciciele konsekwentnie umieszcza-
li odcisk pieczeci zawsze w tym samym miejscu w tekscie ksigzki
/tak Jak dzi$ np. sygnuje sie drugi arkusz, tj. s.17/. Andrzej
Stanistaw Zatuski, biskup krakowski, znaczyt swe woluminy su-
cha pieczecig AZEC /Andreas Zatuski Episcopus Cracoviensis/
odciskang na 25 stronie, biblioteka cystersow waohockich umiesz
czata zazwyczaj na marginesie 15 strony odoisk pieczeci z her-
bem Gryf . Najczesciej jednak piecze¢ odbijano na karcie tytu-
towej. Nie kazda z nich informuje o nazwisku wtasciciela, cze-
sto - zwtaszcza pieczecie sygnetowe - zawierajg tylko herb lub
emblemat czy inicjaty; wystepujg tu wiec analogiczne kiopoty,
jak przy identyfikacji superexlibriséw i exlibriséw.

Najpopularniejszym znakiem wtasnosciowym jest zapis reko-
piSmienny, ktoéry takze moze by¢ umieszczony dostownie wszedzie,
nie tylko na karcie tytutowej. Odczytanie zapisek rekopismien-
nych nastrecza czesto niemato trudno$ci nawet dobrym znawcom
paleografii i biegtym czytelnikom rekopiséw. Sg to bowiem na
og6t teksty krotkie, nie dajgce materiatu poréwnawczego, ktéry
oswaja badacza ze sposobem kre$lenia poszczegdlnych liter; po-
za tym tre$¢ diuzszej inskrypcji utatwia odtworzenie nieczy-
telnych wyraz6w na podstawie sensu. Gdy za$ mamy do czynienia
tylko z zapisem nazwiska, istnieje szczegdlnie duze niebezpie-
czenstwo znieksztatcenia. Trzeba wiec koniecznie uSwiadamiac
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sobie, ze ustalanie formy nazwisk musi byé zawsze zgodne z
zasadami stowotworstwa danego jezyka. Trzeba tez orientowac
sie w zasadach ortografii epoki, z ktoérej zapis pochodzi. Nie
mozna polega¢ wytgcznie na wrazeniach wzrokowych, ale zawsze
weryfikowa¢ lekcje z informacjami, ktorych mogg dostarczyé
konieczne w danym wypadku pomoce naukowe. Nalezy rdwniez zda-
wat sobie sprawe z tego, ze mechanizm tworzenia nazwisk nie
jest dziedzing catkowicie irracjonalng, gdzie wszystko jest
dozwolone. W tym szalenstwie jest metoda i to nawet niezbyt
trudna do opanowania. Nazwiska szlacheckie weryfikujemy zazwy
czaj zaglagdajac po prostu do herbarzy. Poniewaz jednak nie
obejmujg one wszystkich nazwisk naszej szlachty, bardzo wazne
jest uSwiadomienie sobie, jak doniosta role w tworzeniu sie
nazwisk - nie tylko zresztg szlacheckich - typu przymiotniko-
wego /tj. konczacych sie na -ski, -cki/ odgrywa toponomastyka
Jes§li wiec np. w indeksie proweniencji ktérego$s =z katalogow
spotykam nazwisko Stesicki, to - niezaleznie od faktu, ze
takiego nazwiska nie znajdziemy w herbarzach - od razu domys-
la¢ sie moge btednej lekcji zamiast Siesicki, nazwiska pocho-
dzacego od nazwy miejscowosci Siesiki, podczas gdy nie ma
nazwy geograficznej Stesiki, itp. Mechanizm tworzenia sig
nazwisk nieszlacheckich typu odmiejscowego jest nieco inny,
ale takze mozemy je zweryfikowaé, ustalajgc nazwe miejscowos-
ci. Osobng kategorie stanowig patronimica, tj. nazwiska odi-
mienne lub - w wypadku nazwisk nieszlacheckich - utworzone
niekiedy od nazwy zawodu czy przezwiska ojca. Sa to wskazowki
bardzo ogdlne, podaja je za$ jako przykiad naktaniajagcy do
szukania interpretacji uwierzytelniajgcej lekcje zapisu. La-
tynizacja nazwisk rowniez podlega pewnym zasadom; czasem jest
to po prostu dodanie koncowki tacinskiej, czasem za$, przewaz
nie przy nazwiskach nieszlacheckich typu przezwiskowego, thu-
maczenie nazwiska na tacine /np. Artemisia = Bylica, Nuceri-
nus = Orzeszek itp./.

Poza filologiczng lub etymologiczng interpretacjg naz-
wisk, przy badaniach proweniencyjnych, jak przy kazdej pracy
historycznej opartej na zZrédtach rekopiSmiennych, nalezy sys-
tematycznie konfrontowaé wiadomosci zrodtowe z literatura
przedmiotu. Dzieki temu znacznie rozszerza sie krag nazwisk,
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ktore nam co$ mowig, 1 przestajemy btgdzi¢ po omaocku wsrod
jakich$ fantastycznych tworéw. Jes$li np, w indeksie prowenien-
cji spotykam pozycje odczytang jako ,Joannes Proscius Curzelo-
viensis, r. 1610", moge sie tatwo domyslié, ze powinno tu by¢
- Broscius i ze chodzi o znanego profesora Akademii Krakows-
kiej, astronoma Jana Brczka z Kurzelowa, ktéry wtasnie tak
latynizowat swoje nazwisko. Czesto sieganie do pomocy nauko-
wych nie tylko utatwi identyfikacje oséb i poprawne ustalenie
nazwisk, ale takze, dostarczajac szczegotow biograficznych,
uchroni przed rozdwajaniem, a nawet i roztrajaniem postaci,
gdy te wystepujg z innymi tytutami, jak w przypadku Reszki,
ktéry w jednym z katalogéw znalazt sie az w trzech osobach:
»Reszka Stanistaw™, ,Rescius, abbas Andreoviensis”, i ,Res-
cius S, ab Andrea".

Konieczne jest tez ustawiozne kontrolowanie wtasnych od-
czytan, gdy wystepujag podobne formy nazwisk. Poréwnanie kilku
zapisdbw moze nie tylko przekonaé¢ nas, ze kres$lita je ta sama
reka, ale roéwniez poméc w ustaleniu poprawnej lekcji. Jedli
np. spotykam w tym samym wykazie nazwisk ,Wernischa Samuela”i
»Woynischa Samuela", domysSlam sie, ze w obu wypadkach jfest to

ta sama osoba: Samuel Weinisch, znany bibliofil wroctawski z
XVIII wieku. Nalezato wiec poréwnaé¢ oba zapisy, nie zaé decy-
dowa¢ sie pochopnie na przyjecie dwédch lekcji, obu zreszta

btednych, co - na domiar ztego - spowodowato rozdwojenie 0so-
by wtasciciela.

Jes$li chodzi o publikacje zapiséw proweniencyjnych, to
sgdze, ze obowigzujg tu takie same zasady jak przy wydawaniu
zrodet rekopismiennych, tzn. poprawne odczytanie, rozwigzanie
wszystkich skrotow, jes$li brak doktadnej daty, przynajmniej
ustalenie wieku zapisu oraz opatrzenie komentarzem historycz-
nym. W indeksie musi by¢ podane poprawne, naukowo ustalone
brzmienie nazwiska, wszelkie za$ warianty czy osobliwos$ci pi-
sowni trzeba umiesci¢ obok w nawiasach. A wiec np. w indeksie
nie nalezy pisa¢ Fierlei, ale Firlej, nie Pruchnyczky, lecz
Prochnicki. Natomiast jesli chodzi o sam tekst zapisu, to zwa-
zywszy, ze sg to przewaznie autografy i teksty krdtkie - lepiej
chyba bez modernizacji zachowa¢ oryginalnag pisownie, charakte-
rystyczng dla autora zapiski.
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Podobng starannos$¢ i ostrozno$¢é nalezy stosowac przy us-
talaniu nazw miejscowosci, zwtaszcza mniej znanych. W indek-
sie powinny one wystepowa¢ w formie poprawnej i wdzisiejszej
pisowni, odpowiednio skomentowane, jes$li zajdzie tego potrze-
ba. Komentarz musi by¢ konsekwentny, ale nie schematyczny, nie
ma bowiem potrzeby objasniania na ogdlnie znanych, ktorych
lokalizacja nie budzi watpliwos$ci . Toponomastyka jest bardzo
wazna dla badacza proweniencji, bowiem w potgczeniu z danymi
biograficznymi wtascicieli pozwala nam umiesci¢ dzieje ksigz-
ki nie tylko w okreSlonym czasie, lecz takze i w miejscu. Zda-
rzajg sie wprawdzie przyktady dalekich i zgota nieoczekiwanych
wedrowek pojedynczych ksigzek lub nawet catych bibliotek, na
0906t jednak stwierdzamy, ze kraza one po niezbyt rozlegtych
regionach kraju, ktédre podczas badan proweniencyjnych mozemy
tatwo ustalic.

W kazdej bibliotece dysponujacej zespotem starych drukéw
znajdujemy ksigzki prowenienoji klasztornych, bo librarie
klasztorne byty nie tylko najstarszymi, ale rowniez najbogat-
szymi zbiornicami ksigg. Opracowujgc woluminy noszgce S$lady
przynaleznos$ci do ktorejs z bibliotek klasztornych, musimy
przede wszystkim zna¢ polskg i tacinskg nazwe zakonu, wiedziec
doktadnie, ktére z nioh i od kiedy posiadaty fundacje w da-
nych miejscowosciach. Nazwy zakonow oznaczano czesto skrétami,
musimy wiec umie¢ je rozwigzywac¢. Konieczna jest orientacja,
ktdrym zakonom przystugiwatl na oznaczenie ich siedziby termin
Monasterium, Conventus, Domus, Collegium, Residentla itp.

Trzeba staranie odrdznia¢ zakonnych wtascicieli biblio-
tek, niekiedy nawet dos¢ znacznych, przekazywanych zazwyczaj
macierzystemu klasztorowi, od uzytkownikdw poszczegdlnych to-
mow klasztornych librarii, przed ktérych imionami zwykle umiesz
czano zapis: ad usum conoessus. Ws$rdd notek proweniencyjnych
czesto mozna znalez¢ imie brata trudnigcego sie gromadzeniem
ksigg /Frater ... comparavit/. Nie nalezy takich zakonnikéw
uwaza¢ za wtascicieli, imiona ich jednak mogg mie¢ wartos¢ dla
historyka danego zakonu lub biblioteki zakonnej, czesto bo-
wiem Ow brat czy ojoiec, ktéry systematycznie trudnit sie gro-
madzeniem ksigg, petnit funkcje Dbibliotekarza klasztornego.
Dlatego nie nalezy tych wzmianek lekcewazy¢, pamietajgc jednak
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zawsze, ze w takich wypadkach witascicielem ksigzki jest zakon,
nie za$ wymieniony w zapisie pater czy frater.

0 tym, ze wtascicielem biblioteki zakonnej jest zakon,
nie wolno zapomina¢ przy uktadaniu wszelkich indekséw lub kar-
totek. Hastem w tych wypadkach nigdy nie moze byé nazwa miej-
scowosci, lecz zawsze nazwa zakonu, np. nie Lublin - Bernar-
dyni, ale Bernardyni - Lublin. Dysponentem ksigzek by}l zawsze
zakon, czesto tez mamy zapisy stwierdzajgce przekazywanie ich
z jednej biblioteki klasztornej do innej w obrebie tego same-
go zakonu. W tego rodzaju zapisach muszg by¢ rowniez uwzgled-
niane nazwy miejscowosci, zawsze jednak  powinny odsyta¢ do
hasta bedacego nazwg wtasciciela, tj. zakonu. Tak samo bedzie-
my postepowaé¢ z wszelkimi innymi bibliotekami: koscielnymi,
zborowymi, szkolnymi itp., a wiec nalezagcymi do instytucji,
ktére zawsze powinnismy traktowaé¢ jak wtasciciela i odpowied-
nio do tego redagowaé hasta.

Ksigzki nalezace do jakiej$ biblioteki, procz znakéw,
ktére wymieniajg jej nazwe, nosza zazwyczaj jeszcze inne $la-
dy przynaleznos$ci w postaci sygnatur. Zwracatam juz na to
uwage przy omawianiu opraw. Sygnatury biblioteczne wystepuja
tez w réznych miejscach ksigzki: na odwrocie oktadki, na wyklej
kach, na karcie tytutowej, niekiedy za$ mozemy znalezé je na
stronach bloku ksigzki /np. na s. i0O/.

5dy badamy wieksze zespoty pochodzace z jednej bibliote-
ki, to po pewnym czasie zaczynamy bezbtednie odréznia¢ charak-
terystyczne dla niej sygnatury, jezeli oczywiscie starannie
oglagdamy kazdy obiekt. Niekiedy sygnatury sg jedynym znakiem
rozpoznawczym, jesli bibliotekarz zapomniat umiesci¢ na kar-
tach ksigzki zapisu wtasnosciowego. W ten sposéb np. w BUW
odrozniamy tatwo ksigzki nalezgce niegdy$ do biblioteki bozo-
grobcow w Miechowie, mstowskich kanonikow regularnych lub cys-
tersow wachockich itp., i chociaz nie znajdujemy tam innych
znakdw proweniencyjnych, wiemy czyjg wtasnoscig byty dane wo-
‘uminy.

Przy opracowywaniu bibliotek prywatnych, ktorych tomy nie
byty sygnowane, bardzo waznym dowodem przynaleznos$ci jest pis-
mo wtasciciela, do$¢ czesto znajdowane na kartach ksigzek.
Jesli znamy je skadingd, mozemy zawsze okres$li¢, kto byt wtas-
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cicielem ksigzki nie noszacej nawet innych $ladéw prowenien-
cji. , Na tej zasadzie Ludwik Birkenmajer zidentyfikowat wo-
luminy bedace ongi$ wtasnoscig Kopernikal0. Wten sposéb po-
znajemy ksigzki z biblioteki J6zefa Andrzeja Zatuskiego, kté-
ry nie zawsze znaczyt swe tomy pieczatka, exlibrisem czy su-
perexlibrisem, natomiast na kazdym z nich zostawiat jaki$ slad
swej reki, bodaj w postaci charakterystycznych podkreslen, i
dzieki temu mozemy obecnie zrekonstruowaé¢ zachowane resztki
jego ksiegozbioru.

Do opisu ksigzki przystepujemy po ustaleniu wszystkich
jej wtascicieli wich kolejnosci czasowej, a takze po zorien-
towaniu sie w charakterze wszystkich zapisbw nieproweniencyj-

nych, aby$Smy mogli okre$li¢ ich rodzaj, autora - jesli jest
nim ktory$ z wtascicieli, co poznamy po dukcie pisma, oraz
przynajmniej wiek zapisu, gdy nie mamy innych danych chrono-
logicznych.

Przystepujagc do opisu powinniSmy sobie zdawaé¢ sprawe z
bardzo waznej pod wzgledem naukowym zasady: nie wolno pod zZad-
nym pozorem rozbija¢ dziejow ksigzki, podobnie bowiem jak przy
odkryciu stanowiska archeologicznego wazne jest nie tylko, co
sie znalazto, ale takze w jak im otoczeni u. Waz
na jest droga ksigzki, wazne sg jej dzieje, ktore mozemy odtwo-
rzy¢ jedynie na podstawie kolejnos$ci zapisow oraz ich rodzaju,
natomiast nigdy nie zrekonstruujemy ich po rozbiciu opisu na
poszczegdlne proweniencje, rozproszone pod roznymi hastami. Aby
to zilustrowaé, podam kilka przyktadéw zaczerpnietych z prakty-
ki naszej pracowni w BUW.

W zbiorach BUW mamy ksigzke Jakuba Zabarelli, ,De rebus
naturalibus libri XXX", wydang w Kolonii w 1594 r.11 Jej Kkar-
ta tytutowa jest dostownie pokryta zapisami nazwisk dawnych
wtascicieli, ktorymi byli Szwedzi. A wiec w 1601 r. kupit jg
Laurentius Nicolai /Nilsson/ Stokholmensis; kolejny wtasci-
ciel Petrus Erici /Ericsson/ Gothus informuje, ze nabyt jg w
Upsali za 9 marek. Jest nastepnie Petrus Magni /Magnusson/
Luculander Ost-Gothus itd. Ale na wyklejoe przedniej spotykamy
zapis Polaka: Ex inoendio et excidio Lesnensi per nos facto
anno Domini 1656, cui inter primos dux adfui Andreas Starko-
wiecki, Castellanus Kamenensislz. Nalezy doda¢, ze Andrzej
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Starkowieckl, kasztelan kamienski, ktdry tu z dumg stwierdza,
iz pod jego wodzg ,Ateny Wielkopolskie™ z loh bibliotekami,
drukarnig, szkotg zostaty w perzyne obrécone w odwecie za
zdrade, byt mitosnikiem ksigg 1 wtascicielem duzej biblioteki,
przy czym kilka egzemplarzy z niej przechowujemy w BUW.

Drugi przyktad, to réwniez ilustracja naszej dramatycz-
nej historii XVIlI wieku. Ksigzka Dominika Soto, ,In Porphyrii

Isagogen... commentaria”, wydana w Wenecji w 1598 r.13, na obu
oktadkach ma superexlibris Jana Andrzeja Prochnickiego, bi-
bliofila i dyplomaty, ktdry w stuzbie Zygmunta IlIl przemierzat
kraje europejskie od Niderlandow po Neapol i Hiszpanie, wsze-

dzie gromadzac ksigzki do swej wspaniatej biblioteki. Doszedt-
szy z czasem do godnos$ci biskupa kamienieckiego, a nastepnie
arcybiskupa Iwowskiego, ufundowal kolegium jezuitéw w Kamien-
cu Podolskim, wyposazajagc ich biblioteke czes$cig swego ksie-
gozbioru. Istotnie ksigzka nasza ma na karcie tytutowej na-
pis: Collegii Societatis Jesu Cameneci Podoliae. Ale na wy-
klejce tylnej jaka$ reka, nienawykta snadz do wtadania pidrem,
nakres$lita taki oto zapis: Deus spes mea. Wojciech z Poreby
Porebski, towarzysz spod znaku Jegomosci Pana Stolnika Par-
nawskiego, dostatem sie w niewolg roku Panskiego 1675 dnia 20
sierpnia. Kupietem te ksiege roku Panskiego 1677 dnia 3 lipca
w Konstantynopolu. Ponizej na tejze stronie im¢ pan Wojciech
z Poreby Porebski rekag swg zapisat wiersz, zapewne witasnej
kompozycji - niewatpliwy $lad przezy¢ religijnych: Panno chéru
angelskiego /!'/, Krolowa nieba gornego, // Wezryj na mnie na
grzesznika, wszelkich niecnot mitos$nika, // Obro¢ ku mnie
oczy swoje, a obacz nierzady moje, // Ktore z mtodosci petni-
tem i w onych wiek mo¢j strawitem // itd. Dalej mamy juz zapi-
sy XVIll-wiecznej reki, Swiadczace o tym, ze ksigzka - po po-
wrocie z Konstantynopola - dostata sie franciszkanom konwen-
tualnym w Piotrkowie i stuzyta przedstawicielom tego zakonu.
| wreszcie trzeci przyktad, w ktory rowniez wplotia sie
nasza historia, tym razem XVIII stulecia. Ksigzka, takze z
XVI wieku, wydana zostata w Lionie w 1570 r. przez augustia-
nina Antoniego de Rampegollls, ,Figurae Bibliae" 14. Najwczes-
niejszy zapis proweniencyjny, jaki znajdujemy na jej kartach,
pochodzi dopiero z 1677 r. i nie jest polski: Hovius. Ale
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procz tego zapisu ksigzka ma liczne $lady reki J.A. Zatuskiego
- niewatpliwy dowdd przynalezno$ci do jego biblioteki. Na przed-
niej wyklejce mamy natomiast inskrypcje w jezyku niemieckim: Anno
1794 im Monath Octobr ist dies Bich von einem Russen erbeutet wer
den, der es auf der blossen Brust eines von ihm ermordeten Polen
gefunden hat. C arl H einrich W ilhelm Schmid, Pastor Varsaviensi

Wyobrazmy sobie teraz, ze zwyczajem praktykowanym nies-
tety przez niektdre biblioteki tudziez wydawcow katalogow,
wszystkie te zapisy zostaty rozbite i przydzielone pod posz-
czegdlne hasta nazwisk wtascicieli, przy czym wiersz Wojciecha
Porebskiego, jako zapis nieproweniencyjny, moégitby sie dostac
do osobnego dziatu. Co z tych wszystkich - Jakze wymownych -
dziejéw ksigzek, gdzie i kazda data, i kazdy niemal szczegot
sktadajg sie na bardzo plastyczng wizje wydarzen historycz-
nych, dotartoby do czytelnika i jakich z jego strony trudoéw
i zabiegdbw musiatoby wymaga¢ scalenie tych obrazéw? Oczywis-
cie, dobratam tu przyktady specjalnie efektowne, ale nawet w
mniej barwnych i przemawiajgcych do wyobrazni sytuacjach na-
prawde nie jest obojetne, kto po kim i w jakich okolicznos-
ciach zostat wtascicielem ksigzkil5. Dlatego zardwno w karto-
tekach proweniencyjnych, jak i w wydawanych katalogach starych
drukow wszystkie zapisy muszg gdzie$ by¢ zebrane, aby czytel-
nik bez trudu mogt objaé catos¢ dziejéw ksigzkil , boC prze-
ciez jego zainteresowania nie muszg ogranicza¢ sie tylko do
pojedynczych nazwisk dawnych wtascicieli.

Ksigzka - nawet w sensie konkretnego egzemplarza - jest
tak doniostym i wieloznacznym czynnikiem w dziejach kultury,
ze czytelnik moze szuka¢ na jej kartach odpowiedzi na pyta-
nia znacznie bardziej skomplikowane niz te, ktdrych udzieli
wykaz nazwisk jej wtascicieli. Mogg interesowaé¢ go nawet pro-
blemy, ktédrych obecnie nie umiemy przewidziec, musimy wiec
najdoktadniej opracowa¢ kazdy egzemplarz, nie poprzestajgc na
prostej rejestracji zapis6w wtasnosciowych. Badania prowen-
iencyjne wymagaja nie tylko wysokich kwalifikacji, ale takze
niematego trudu i wysitku, trzeba wiec tak konstruowac¢ opisy,
aby wszystko do czego doszliSmy w naszych poszukiwaniach, do-
tarto do czytelnika w postaci najpetniejszej, aby dzieki na-
szej informacji zdotat sie zorientowac¢, co znajdzie w danej
ksigzce, nie tylko w materiale $cisle prowenienoyjnym.
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Kazdy, kto miat do czynienia ze starymi drukami, wie,
jak czesto ich strony sa popisane - zeby nie powiedzie¢ - po-
bazgrane rozmaitego typu notatkami. Nieraz myS$limy ze zgor-
szeniem, ze dawny czytelnik nie szanowat ksiazek, czego, w na-
szym dzisiejszym rozumieniu, niezbitym dowodem jest owa nie-
pohamowana pisanina na ich kartach. Musimy sobie jednak us-
wiadomi¢, ze na dzisiejszg powsciggliwo$¢ w pozostawianiu $la-
dow lektury na kartach wertowanych tomow, bedacag Swiadectwem
elementarnej kultury obcowania z ksigzka, wptynagt przede
wszystkim fakt, iz obecnie ksigzka wtasna w stosunkowo niez-
nacznej mierze zaspokaja nasze potrzeby czytelnicze, a skoro
mamy do czynienia z cudzg wtasno$cig, nie mozemy zostawia¢ na
niej $ladow uzytkowania.

Nastepnie pamietajmy i o tym, ze stosunek do ksigzki daw-
nego czytelnika byt znacznie bardziej uczuciowy, bezpos$redni,
a rdwnoozes$nie intymny. Ksigzka byta przyjacielem lub wrogiem,
byta zarazem powiernikiem, totez wszystko, co godne zapamie-
tania czy utrwalenia, przenoszono na jaj karty17. Obok waz-
nych wydarzen historycznych czy rodzinnych mozemy tam znalez¢
informacje o niezwyktych zjawiskach atmosferycznych, dziwach
natury, niezawodne recepty, ztote mysli, proby wtasnej twor-
czosci poetyckiej, rachunki gospodarskie, spisy dlugow lub
dtuznikéw itd. itd. Procz tego mamy obfite Slady lektury,
poczagwszy od podkreslen czy Nb. w celu zaznaozenla ustepéw
szczegOlnie waznych, az do bardzo obszernych nieraz glos mar-
ginalnych i uwag o tre$ci dzieta, czasem nacechowanych uzna-
niem czy zachwytem, czasem polemicznych albo wrecz obelzywych
w stosunku do autora.

Trzeba tez uswiadomi¢ sobie i te okoliczno$¢, ze w miare
rozszerzania sie w drugiej potowie XVI i w XVII wieku kregéw
czytelniczych na szlachte oraz wiejskich proboszczéw, tj. lu-
dzi mieszkajacych z dala od centréow kulturalnych i handlowych,
nabywanie potrzebnych dziet nie byto tatwe. Stad te obszerne
zapisy, niekiedy cate opowiesci o darowiznach, legatach tes-
tamentarnych czy dos$¢ specyficznych transakcjach handlowych,
Swiadczgcych o legalnym wejsciu w posiadanie ksigzek, obok
tego bowiem mamy sporo $ladow nielegalnych sposobdw ich naby-
cia. Swiadczg o tym starannie zamazywane, wyskrobywane, a na-
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wet wycinane znaki wtasnosciowe poprzednikéw. Czasem nowy po-
siadacz zadawat sobie trud przerobienia cudzego podpisu w ten
sposéb, aby przez korektury poszczeg6lnych liter utworzy¢ z
nich wtasne nazwisko.

Caty ten bogaty materiat stanowi ogromng wartos¢ dla hi-
storyka kultury, trzeba wiec wszystko umiejetnie zasygnalizo-
wac, przede wszystkim za$ rozsegregowaé i podzieli¢. Oczywis-
cie - jak juz wspomniatem - nie mozna kazdego tekstu przepi-
sywa¢ w catosci. Ale tez nie mozna tych réznorodnych tekstow
zsypywa¢ do jednego worka wykazu ,egzemplarzy majgcych zapis-
ki, glosy, noty i teksty rekopi$mienne" czy tez ,zapisow nar-
racyjnych™, jak to proponowat Kocowski, zupetnie stusznie
zwracajgc uwage na ich znaczenie jako zrddta historycznego i
proponujac zatozenie kartoteki rzeczowej, Kkrzyzujacej sie z
alfabetyczna kartotekg wtascicieli.

Pozwalam sobie przytoczy¢ tutaj opis kartotek powstatych
w pracowni proweniencyjnej BUW. Alfabetyczna kartoteka wtas-
cicieli ksigzek sktada sie z kart gtdwnych i odsytaczowych.
Hastem karty gtownej jest nazwisko pierwszego znanego nam
wtasciciela. Opisy znakoéw proweniencyjnych szeregujemy wedtug
ich rodzajow: superexlibrisy, exlibrisy, pieczecie i zapiski
rekopiSmienne. Przewaznie - ale bynajmniej nie zawsze - witas-
ciciel superexlibrisu jest rownoczes$nie pierwszym wtascicie-
lem ksigzki. Zapiski rekopiSmienne umieszczamy w takim porza-
dku, w jakim wystepujg na ksigzce, oznaczajac przy tym ich
chronologie, jezeli nie sg datowane. Podajemy tez, ktére not-
ki kreslita ta sama reka. Wszelkiego rodzaju zapisy nieprowe-
niencyjne krotko charakteryzujemy. Kazdy nowy zapis prowenien
cyjny rozpoczynamy a linea, dajgc kazdemu kolejnemu wtasci-
cielowi karte odsytaczowg, ktorej hastem jest jego nazwisko.
Na karte odsytaczowg wpisujemy hasto karty gtdwnej z sygnatu-
rag danego egzemplarza, dopisujgc kolejno nastepne pozycje, je
$li sie takie znajdg.

Aby rownoczesnie mie¢ kontrole opracowanych sygnatur,
obok kartoteki alfabetycznej mamy zeszyty, do ktorych wpisu-
jemy kolejno opracowane juz ksigzki w porzagdku sygnatur, do-
dajgc przy kazdej z nich hasto karty gtdwnej z kartoteki alfa-
betycznej. Wten sposob zawsze mozna tatwo dotrze¢ do petnego
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opisu kazdego egzemplarza, bez wzgledu na to, co bedzie stano-
wito punkt wyjscia poszukiwan. Kazde nazwisko bowiem doprowa-
dzi do karty gtéownej, ktora poza tym ma na dole krdtka infor-
macje bibliograficzng dotyczgaca danego egzemplarza. Jes$li na-
tomiast punktem wyjsScia bedzie sygnatura, rownie tatwo mozna
dotrze¢ do petnego opisu proweniencji, dzieki wspomnianym wy-
Zej zeszytom.

Sadze, ze jest to znacznie praktyczniejszy sposéb szere-
gowania materiatbw proweniencyjnych niz uktadanie ich wedtug
sygnatur, woéwczas bowiem trudno trafi¢ do poszczegdlnych naz-
wisk bez wertowania catej kartoteki. Réwnie niewygodnym spo-
sobem jest dopisywanie wynikéw opracowan proweniencyjnych do
kart katalogowych /czesto na domiar ztego bez jakichkolwiek
indeksow pomocniczych!/; wowczas réwniez dotarcie do jakiego$
nazwiska wymaga przejrzenia catego katalogu, co - w wypadku
duzego zbioru starych drukow - staje sie w praktyce niemozli-
we. karty katalogowe musza wowczas byc¢ bardzo duze, zeby
zmiescity sie na nich opisy proweniencyjne, albo pospinane,
co bardzo utrudnia wszelkie manipulacje, nie mdwiac juz o tym,
ze taki wszechstronny katalog niszczy sie znacznie szybciej.

Oprécz kartoteki alfabetycznej, zawierajgcej kompletne
opisy kazdego opracowanego egzemplarza, mamy w BUWV indeks rze-
czowy utozony wedtug nastepujgcych haset: Superexlibrisy pol-
skie. Ttoczenia literowe. Exlibrisy polskie. Pieczecie pol-
skie. Koscioty /biblioteki kos$cielne/. Akademia Krakowska
/biblioteki zaktadowe, biblioteki profesor6w, uczniow itd./.
Inne uczelnie /wg poprzedniego schematu/. Ceny, miejsce, spo-
s6b, okolicznos$ci nabycia ksigzki. Dedykacje, dary, legaty.

Staramy sie rozrozni¢ pewne grupy wtascicieli ksigzek, a
wiec: RoOznowiercy. Lekarze. Aptekarze. Cyrulicy. Chirurdzy.
Astronomowie, astrologowie, matematycy. Pracownicy Kksigzki:
drukarze, wydawcy, ksiegarze, bibliotekarze itp. Artys$ci: ar-
chitekci, malarze, rzezbiarze. Wojskowi. Sekretarze krélewscy.
Prawnicy. Kobiety.

Poza tym wyodrebniamy nastepujace typy zapiséw nieprowe-
niencyjnych: Opinie o dziele i o autorze. Reoepty, przepisy itp
Horoskopy, obserwacje astronomiczne. Wiersze, przystowia, mak-
symy. Modlitwy, piesni religijne i inne zapisy tresci reli-
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gijnej. Rachunki, zapiski gospodarskie. Ciekawsze glosy, mar-
ginalia. Ciekawsze zapisy réznej tres$ci /historyczne, rodzin-
ne, wazne wydarzenia itp./. Ciekawsze autografy. Varsaviana.
Przeszto$¢ BUW /Szkota Rycerska, Liceum  Warszawskie itd./.
Rysunki /odreczne/. Kradzieze ksigzek.

Mamy tez grupe nie zwigzang wtasSciwie z zapisami prowe-
niencyjnymi, ale stanowigcg produkt uboczny starannego prze-
gladania ksigzek, ktora bardzo przydaje sie przy organizacji
wszelkiego rodzaju wystaw, pokazéw, itp. Sg tam zebrane wia-
domosci o ciekawych oprawach, ilustracjach oraz wszelkich z
jakiego$ powodu interesujacych egzemplarzach /te ostatnie po-
zycje kartoteki rzeczowej moga odnotowywaé osoby katalogujace,
ktore takze starannie przegladajg ksigzki, jezeli opracowujg
one caty zasdb, nie za$ - jak to bywa w starych bibliotekach
- tylko nowy wplyw czy wybrane do melioracji fragmenty zbio-
ru/.

Zestaw haset indeksu rzeczowego musi by¢ dostosowany do
charakteru kazdej biblioteki, powstaje on w trakcie pracy i
moze by¢ stale uzupetniany. Korzysci wynikajagce z posiadania
takiej pomocniczej kartoteki sg zupeinie oczywiste, zawsze bo-
wiem z jej pomocg mozemy dotrze¢ pod odpowiednie hasto i syg-
nature w kartotece alfabetycznej i tym samym dostarczyé czy-
telnikowi interesujgcych go materiatéw.

Czy we wszystkich bibliotekach, ktére majg stare druki,
warto rozpoczyna¢ badania proweniencyjne? Piekarski wysuwa pod
tym wzgledem na pierwsze miejsce biblioteki posiadajgce wieksze
zespoty historyczne starych ksigzek. Whbibliotekach, ktore
nie obejmujg takich zespotéw, materiat proweniencyjny bedzie
zawsze dos$¢ przypadkowg mieszanka, co wprawdzie nie wyklucza
mozliwosci wytowienia pojedynczych interesujgcych obiektow,
nie rokuje jednak nadziei na jakie$ wieksze odkrycia . Trze-
ba wiec powzig¢ decyzje, znajac dobrze dzieje danego ksiego-
zbioru. Jest to decyzja do$¢ wazka ze wzgledu na ogrom pracy,
ktorg w badania proweniencyjne bedzie trzeba wtozy¢, musimy
wiec dobrze wiedzie¢, o co nam chodzi i w jakim stopniu cha-
rakter ksiegozbioru odpowiada naszym zamierzeniom.

We wszystkich bibliotekach na pierwszy plan wysuwa sie
zawsze opracowanie polonikéw, im tez sg posSwiecane wydawnictwa
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katalogow. Tutaj niestety interes badacza proweniencji wyraz-
nie koliduje z interesami bibliografow i historykéw polskiego
drukarstwa, ktorym zalezy przede wszystkim na jak najscislej-
szym uchwyceniu rodzimej produkcji. Ale wytawiajgc ze zbiorow
jedynie polonika, nigdy nie uchwycimy catego zachowanego w
danej bibliotece zespotu proweniencyjnego. Wiadomo tez dobrze,
ze ani polska produkcja piSmiennicza, ani tym bardziej pro-
dukcja drukarska nie zaspokajaty naszych potrzeb kulturalnych
w dawnych wiekach. W miare, jak poczawszy od XVI wieku potrze-
by te rosty - wzrastat rowniez import ksigzki obcej. Kulturo-
tworczg role ksigzki obcej podkreslat bardzo mocno Piekarski,
radzagc przede wszystkim w jej strone kierowa¢ badania prowe-
niencyjne. Dopiero bowiem na tej drodze mozna zebra¢ informa-
cje dotyczace przenikania mys$li naukowej oraz pradow kultu-
ralnych, a takze recepcji poszczeg6lnych autoréw. Wysuwanie
na plan pierwszy konieczno$ci opracowania polonikow sprawia,
iz ksigzka obca - na og6t pomijana przy opracowywaniu druko-
wanych katalogdw - budzi o wiele mniejsze zainteresowanie pra-
cownikdw naszych bibliotek. Czasem zbior drukow obcych bywa
w ogo6le nie skatalogowany. Trzeba tu jednak wyjasni¢, ze nie
wszystkie ksigzki obce w rownej mierze interesujg badacza pro-
weniencji. Wazne sg tu bowiem takie pozycje, ktote moga sie
wykaza¢ dawnymi polskimi znakami witasno$ciowymi, Swiadczgcymi
0 wejsciu w krwiobieg polskiej kultury w okresie ich peinej
zywotnosci. Znacznie mniejsze zainteresowanie musi towarzy-
szy¢ drukom, ktore bardzo po6zno staty sie wiasnoscig polskich
bibliotek.

Jakkolwiek sam falt, ze ksigzki polskie posiadali Polacy,
nie stanowi rewelacji, nie przekres$la to jednak znaczenia za-
piskdw, ktore mozemy znalezé na ich kartach. Sprawy poruszane
w tych ksigzkach byty blizsze polskim czytelnikom, tym samym
wiec wyzwalaly zywsze reakcje dotyczgce odbioru pewnych tres-
ci, czeSciej tez spotykamy tu opinie o dziele «czy o autorze.
Poza tym przynoszg sporo ciekawych dedykacji autorskich, be-
dacych ilustracjg dawnych przyjazni i kontaktéw towarzyskich.

Piekarski w swym artykule-recenzji traktujgcej o zada-
niach i metodach badan proweniencyjnych porusza tez problem,
czy badania te nalezy ograniczy¢ czasowo, czy tez po prostu
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uwzglednia¢ wszystkich kolejnych wtascicieli, ktdrzy na kar-
tach ksigzki pozostawili $§lady dawnej jej przynaleznos$ci. Od-
powiedz na to pytanie uzaleznia od celow przySwiecajgcych ba-
daniom. Jes$li ksigzka ma by¢ traktowana jako ,wykiadnik kul-
tury" jakiego$ okresu dziejow, to zainteresowania badacza mu-
szg sie ograniczy¢ tylko do tego czasu jej materialnego ist-
nienia, w ktorym dzieto rzeczywiscie ten wykladnik stanowi,
innymi stowy ,dopoki ksigzka zachowuje w petni lub w znacznej
mierze swa site oddziatywania na spoteczenstwo, dopoOty mozemy
ja uwaza¢ za wilasciwy przedmiot tego rodzaju badan prowenien-
cyjnych"19. Oczywiscie, ze chodzi tu o konkretne egzemplarze
ksigzek, nie za$ o teksty, ktérych ,zycie" podlega zupeinie
innym kryteriom. Natomiast kryteria zywotno$oi konkretnych eg-
zemplarzy sa bardzo rézne, zaleznie od epoki.

Inkunabuty podlegaty w tym wzgledzie zupetnie innym pra-
wom, niz ksigzki XVI czy XVII wieku. Owme szacowne pierwociny
drukarstwa, zaréwno z tytutu swych cech zewnetrznych /uktad
graficzny, rodzaj druku/, jak i z uwagi na tre$¢, ktora nie
mogta sprosta¢ rosngcym stale wymaganiom edytorskim, coraz
wyzszemu poziomowi opracowania filologicznego, juz w nastepnym
stuleciu wyszty z uzycia, jako ,libri antigui”, zyskujac z
czasem epitet ,illegibiles"”. Przechowywane najczes$ciej w kla-
sztorach, noszg niejednokrotnie zapisy wtasnosciowe znacznie
pozniejsze: z XVI, XVII, a nawet i XVIII wieku, co nie znaczy
bynajmniej, ze dopiero wodwczas weszty one do biblioteki, za-
pisy owe mogg bowiem by¢ Swiadectwem jedynie jakiej$s akcji po-
rzgdkowej w zakonnej librarii. Przewaznie nie mamy na ich kar-
tach sladow lektury czytelnikdw poézniejszych stuleci.

Inna jest w tym wzgledzie sytuacja ksigzek XVI- czy XVII-
wiecznych. Sg to czesto produkty znakomitych oficyn, wzorowo
opracowane edytorsko, totez ich zywotnos¢ byta znacznie diuz-
sza, zarowno jeS$li chodzi o ksigzki polskie, jak i obce. Tutaj
S§lady lektury, bardzo nieraz intensywnego kontaktu czytelnika
z ksigzka, wystepujg az po epoke stanistawowska, a czasem i
dtuzej, mamy bowiem edycje klasykéw tacinskich pokryte notat-
kami uczniow Kaliskiej Szkoly Wojewddzkiej, czyli juz po re-
formach Komisji Edukacji Narodowej, nawet z poczatkéow XIX stu-
lecia.
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O tym wszystkim musi pamieta¢ badacz opracowujacy jakie$
chronologiczne okresSlone zagadnienie z dziejow kultury. Nato-
miast wydawca katalogu czy pracownik zbierajagcy materiaty do
kartoteki musi uwzgledni¢ jeszcze jeden nie mniej wazny aspekt
tego zagadnienia. Zainteresowanie starg ksigzkg nie konczy
sie wraz z wygasnieciem zainteresowania jej tres$cig, czyli
wowczas, gdy przestaje ona by¢ ksigzka do czytania. Poczawszy
od drugiej potowy XVIII wieku /u nas Zatuski/ zaczyna wzrastaé
zainteresowanie ksigzka do celow zbieractwa. Wtym i w na-
stepnym stuleciu powstajg wielkie biblioteki gromadzgce stare
druki. Dawna ksigzka nabiera nowego znaczenia spotecznego -
staje sie zabytkiem, niejako obiektem muzealnym, tym cenniej-
szym, im rzadszym i starszym. Powstawanie cennych kolekcji
starych drukow XVIII, XIX, a nawet i XX wieku stanowi rowniez
wazny teren badan naukowych i dlatego przy opracowaniach pro-
weniencji nie mozemy pomija¢ zadnych  znakow wiasnosciowych,
uwzgledniajac materiatl obrazujgcy pewstawanie ksiegozbioréw
czaséw poOzniejszych.

Tworzeniu wielkich kolekcji starych drukow w bibliotekach
XVIIl czy XIX wieku przyswiecatly przede wszystkim cele biblio-
graficzne. Wprawdzie Zatuski z satysfakcjg odnotowywat nie-

kiedy ,manus" ktdérego$ z dawnych wtascicieli, jezeli byta to
osobisto$¢ znana, ale rownie czesto przechodzit obojetnie obok
ciekawej z naszego punktu widzenia proweniencji /np. tylko

jedng gwiazdkyg opatrzyt egzemplarz z wtasnoreczng dedykacja
W ietora/. Ten wytgcznie bibliograficzny punkt widzenia po-
dzielali bibliotekarze XIX wieku. Nie wykazujac najmniejszego
zainteresowania proweniencjami, bez ceremonii rozbijali dawne
zespoty i ustawiali ksigzki dziatami, wytgcznie =z wuwagi na
ich tres¢, lub - co gorsza - wymieniajac dublety z innymi
ksiegozbiorami, pozbywali sie cze$ci cennych zespotow. JeSli
dodamy do tego straszny zwyczaj rozcinania klockow na poszcze-
gélne pozycje bibliograficzne i wskutek tego gubienie prowe-
niencji wszystkich dalszych egzemplarzy razem oprawionych, ja-
ko ze wtasciciel podpisywat sie tylko na pierwszym, zrozumie-
my, z jakimi trudnosciami spotyka sie badacz wusitujgcy zre-
konstruowac¢ dawny zespdét wiasnosciowy. Jezeli nie przyjdg mu
z pomocg jakie$ drogowskazy w postaci dawnych inwentarzy czy
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katalogéw, pozostaje jedynie mrowcza praca wertowania tomu za
tomem w poszukiwaniu interesujgcych go znakéw wiasnosciowych.
Nieoceniong pomocg staje sie wtedy kartoteka proweniencyjna.
Ale nawet wdwczas, gdy mamy do dyspozycji inwentarz czy kata-
log biblioteki, ktérej egzemplarze przetrwaty do chwili obec-
nej, musimy je starannie wytuskaé z ksiegozbioru, nigdy bo-
wiem zaden opis nie zastgpi osobistego kontaktu 2z kazdym wo-
luminem.

Czy tylko rekonstrukcja dawnych bibliotek moze stanowié
cel badan proweniencyjnych? Przytoczona na poczatku rezolucja
z 1950 r. wysuwa tu na pierwsze miejsce - obok badan nad hi-
storig bibliotek i kulturg Polski epoki feudalnej - socjolo-
gie ksigzki. Za socjologia, jako finalnym celem badan prowe-
niencyjnych, opowiadatl sie réwniez i Piekarski, doceniajgc
jednak obok tego w peini znaczenie badan nad indywidualnymi
ksiegozbiorami osobisto$ci czy instytucji odgrywajacych wazna
role w spoteczenstwie. Dodam, ze rola ta moze ogranicza¢ sie
jedynie do posiadania cennej biblioteki.

W badaniach nad socjologig ksigzki lub czytelnictwa kro-
czymy rozmaitymi drogami, poniewaz zbieranie materiatdéw, gdy
chodzi o dawne wieki, nie jest sprawg tatwa. Badamy wysokos$é
i liczbe wydan, szukamy $ladow zainteresowania dzietem we
wspdtczesnym pismiennictwie, w korespondencji i innych Zzréd-
tach, ale nie wolno nam oming¢ tego, co mogg przynie$s¢ karty
starych ksigzek, ktore sg nieoceniong skarbnicg w badaniach
nad historig kultury we wszystkich jej aspektach.

Na Zachodzie coraz wiecej zwolennikéw zdobywajg metody
statystyczne w zastosowaniu do badarn nad socjologiag kultury.
Statystyka - jak wiadomo - wycigga swe wnioski na podstawie
prawa wielkich liczb, ktére daje przebadanie duzego materiatu
pod jakim$§, zasadniczym w danym wypadku wzgledem, jednorodne-
go. Dzieki obliczeniom statystycznym umozliwiajagcym transpo-
zycje pewnych proceséw na jezyk liczb i procentdw, unaocznia-
jacym ich przebieg w postaci tablic czy wykres6w, dajemy so-
lidne podstawy badawcze wielu dociekaniom i konstatacjom nau-
kowym. Socjologia czytelnictwa lub nawet szerzej: wszelkich
badan nad ksigzkg w kulturze wspdtczesnej, opiera sie¢ na ta-
kich metodach. Ale czy sg one mozliwe u nas w odniesieniu do
przesztosci?
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Jes$li uprzytomnimy sobie, jak wygladajg dzieje wiekszos-
ci naszych ksiegozbiorow, ile z nich cieszy sie ciaggtoscig
dziejéw, to - pomingwszy stan opracowania starych drukéw w
wielu bibliotekach - wnioski nie moga by¢ zbyt optymistyczne.
Krakowska Bibliotheca-Patria, ktorg szczesliwie oszczedzato
okrucienstwo dziejow, nieliczne biblioteki klasztorne - to
wszystko, pozostate bowiem byty wielokrotnie palone, grabione
i wywozone przez wszystkie wraze moce przewalajgce sie od po-
towy XVII wieku przez nasze ziemie. Zresztg i to, co ocalato
w tych szcze$liwych bibliotekach czy gdzie indziej, stanowi
przeciez tylko fragment rzeczywistej ilosci ksigzek krazacych
niegdy$ w spoteczenstwie.

Uczeni krajow zachodnich nie opierajg swych obliczen je-
dynie na badaniach ksigzek Zachowanych w bibliotekach. Przede
wszystkim dysponujg w tym celu cennymi materiatami archiwal-
nymi. Na przyktad niektédrzy badacze zgrupowani wokot wydaw-
nictwa Livre et société dans la France du XVIIlI siecle bazuja
na materiatach panstwowej cenzury /Librairie Royale/, daja-
cych peiny zestaw ksigzek wydawanych oficjalnie we Francji w
danym okresie. Henri-Jean Martin w swym gruntownie opracowa-
nym dziele: ,Livre, pouvoirs et société a Paris au XVII sié-
cle”, opart sie na bardzo duzej liozbie inwentarzy bibliotek
sporzadzanych post mortem. Pomijam stan naszych archiwow, prze
trzebionych przez kataklizmy dziejowe nie mniej niz bibliote-
ki, dalekich od peinego wykazu zasobéw, ciggle jeszcze skazu-
jacych czytelnikéw na bigdzenie po omacku i liczenie na przy-
stowiowy tut szczescia. Ale nawet gdyby wszystko utozyto sie
idealnie, po prostu historia naszej kultury, wustréj, rozle-
gto$¢ panstwa przy réwnoczesnym rozproszeniu centrow zycia
kulturalnego - wszystko to uniemozliwia zebranie dostatecznej
ilosci jednorodnych materiatlbw upowazniajagcych do wiarogodnyoh
obliczen statystycznych. Pewnie, na upartego mozna wszystko

liczy¢, ale jaki z tego pozytek? JeSli np. wobec szczuptej
liczby inwentarzy kto$ w obliczeniach siega do katalogéw wy-
dawniczych, i te niejednorodne dane bezstrosko sumuje w celu

wyciggniecia wnioskdw statystycznych, to co z tego - poza
btedem metodycznym - wyniknie?
Obcujagc ze starymi ksigzkami pewne procesy dostrzegamy -
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ze tak powiem - gotym okiem. Widzimy np. jak poczgwszy od po-
towy XVI wieku ksigzki, obok klasztorow czy zamkéw magnackich,
ktére dotad byty ich Jedynym siedliskiem, zaczynajg rowniez
wedrowaé wprawdzie nie pod strzechy, bo do tego jeszcze bardzo
daleko, ale do krytych gontem dworéw i dworkow szlacheckich
oraz wiejskich plebanii. Ksigzka sie demokratyzuje, lecz jak
to procentowo obliczy¢? Albo np. gdy obserwujemy proces pry-
watnego gromadzenia ksigzek, a wiec i czytelnictwo, nawet na
tak szczuptym polu obserwacyjnym, jakim sg zbiory jednej bi-
blioteki, rysuje sie nam wyraznie rola Akademii Krakowskiej.
Wiekszos¢ witascicieli ksigzek w drugiej potowie XVI wieku czy
w wieku XVII, to ludzie majgcy jaki$ bodaj przelotny kontakt
z tg uczelnig, ale obliczy¢ tego $cisle - nie sposob /nie uta-
twia tez takiej pracy fakt, ze metryka naszej Almae M atris nie
ma indekséw!/. Mimo to wspomniane zjawisko rzuca sie w oczy i
bardzo interesujgco $wiadczy o roli Akademii nawet w nieko-
rzystnym dla niej okresie dziejowym.

Niemozno$¢ zastosowania obliczeA statystycznych bynaj-
mniej nie dyskwalifikuje studiow socjologicznych nad dziejami
ksigzki w powigzaniu z materiatami, ktéorych mogg dostarczyé
nalezycie prowadzone badania proweniencyjne. Trudno bez nich
oSwietli¢ nalezycie np. recepcje poszczeg6lnych autoréow czy
dziet. Historia ksiegarstwa, handlu, posrednictwa, cen ksig-
zek takze musi by¢ wsparta wynikami tych badan. A ilez sie
znajdzie ciekawych przyczynkow do dziejéw poszczegOlnych dys-
cyplin naukowych, historii wierzen i przesagdéw, historii oby-
czajow itp.

Nie wydaje sie tez obecnie katalogéw starych drukdéw bez
uwzglednienia zapis6w proweniencyjnych. Jednakze wobec nie-
skoordynowania badan kazdy stosuje witasng metode, a ze czesto
wydawcami sg niehistorycy, owa metoda - a raczej metody, bo
jest ich duzo - czesto jest niestety bardzo odlegta od zasad
obowigzujgcych edytora zrddet historycznych. Sadze wiec, ze
najwyzszy czas, aby metody badan proweniencyjnych przedysku-
towaé, w celu ustalenia pewnych zasad i konsekwentnego wpro-
wadzenia ich w zycie, w mys$l rezolucji z 1950 r.
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