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INWENTARZ BIBLIOTEKI BERNARDYNOW W KALWARII ZEBRZYDOWSKIE]
Z 1617 ROKU

Historyk ksigzki dysponuje dwoma zasadniczymi rodzajami
materiatdw. Pierwszy z nich, to zachowane do dzi$ ksiegozbiory
historyczne. Na ich podstawie mozna czeSciowo zrekonstruowac
pierwotne zasoby bibliotek i fazy ich rozwoju, odtworzy¢ sys-
temy klasyfikacyjne /sygnatury/, przesledzi¢ droge ksigzki,
wnioskowa¢ o0 zapotrzebowaniu czytelniczym, bada¢ recepcje wy-
dawnictw /noty marginalne/, méwi¢ o introligatorstwie itp.
Drugi typ materiatdw - to archiwalia dotyczace bibliotek.
Wsrod tych ostatnich na pierwsze miejsce wysuwajg sie inwen-
tarze i katalogi dawnych ksiegozbiorow. Pozwalajg one w miare
precyzyjnie ustali¢ stan liczbowy zbioréw w okreslonym czasie,
a przede wszystkim przeprowadzi¢ ich rekonstrukcje.

Obydwa typy zrodet wzajemnie sie uzupetniajg i najlepiej,
gdy badacz jednoczes$nie dysponuje obydwoma rodzajami materia-
tow. Wiadomo jednak, ze bardzo nieliczne sa ksiegozbiory, ktd-
re zachowatyby w catosci swoje historyczne zasoby narastajgce
stopniowo. Wiekszo$¢ z nich zostata zniszczona lub rozproszo-
na. Rekonstrukcja dawnych ksiegozbioré6w poprzez badania pro-
weniencyjne jest bardzo ucigzliwa, diugotrwata, a czesto zu-
petnie niemozliwa. Dlatego badacze ohetnie siegajg do inwen-
tarzy, na podstawie ktorych odtworzenie zasobdw bibliotek mo-
ze by¢ réwnie trudne, ale daje wieksza pewnos$¢, ze zbidér zos-
tat zrekonstruowany w catos$ci. Kolejng trudno$é stwarza jed-
nak fakt, ze inwentarzy dawnych bibliotek jest stosunkowo ma-
to. Wiele z nich nadal pozostaje ukrytych w wiekszych zespo-
tach archiwalnych. Dlatego zrozumialy jest postulat, ze ,in-
wentarze dawnych bibliotek powinny byé¢ troskliwie zbierane,
przedrukowywane i analizowane"l.

Wpolskiej literaturze bibliologicznej istniejg monogra-
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fie ksiegozbior6w opracowane w oparciu o inwentarze lub kata-
logi bibliotek. Wystarczy przyktadowo wymieni¢ prace L.Hajdu-
kiewicza, M.Burbianki, K.Gtombiowskiego czy L.Grzebienia . W
kazdej z tych prac inwentarz postuzyt jako podstawa do rekon-
strukcji konkretnego ksiegozbioru. Analiza metodyczna dokumen-

tu dokonana zostata tylko ubocznie. J.Korpata zauwaza, ze
»2badanie techniki opisu i ukfadu inwentarzy czy katalogéw
bibliotek... mogtoby da¢ lepsze Wyobrazéenie 0 poziomie kultu-
ry ksigzki w dobie polskiego renesansu”™ . Ten postulat badaw-

czy stuszny jest takze w odniesieniu do XVII wieku. Dla hi-
storyka kultury tego okresu nie bez znaczenia jest znajomos¢
relacji: ksigzka - autor inwentarza /zwykle bibliotekarz/ -
czytelnik. A przeciez na podstawie inwentarzy mozna o tym
wnioskowac¢. Na podstawie opisdw ksigzek podanych w inwenta-
rzach mozna przes$ledzi¢ erudycje tworcy spisu i jego stosunek
do ksigzki: oo autor inwentarza uwaza za wazne w ksigzce, ja-
kie podaje elementy jg charakteryzujgce, jakie popetnia biedy.
Mozna zastanawiaé¢ sie, czy autor sam wypracowuje schemat opi-
su, czy tez go zapozycza. Aby da¢ odpowiedZz na te pytania,
nalezy przeprowadzi¢ analize metodyczng opisow.

Wniniejszej pracy podejmujemy probe takiej analizy in-
wentarza biblioteki bernardynéw w Kalwarii Zebrzydowskiej z
1617 r. Wiasciwy opis inwentarza i jego analiza metodyczna
zostaty poprzedzone historig ksiegozbioru kalwaryjskiego. Au-
tor dokumentu spisywat bowiem konkretny zbidér niemal w catos-
ci przez siebie skompletowany . Miato to niewatpliwy wplyw na
sporzadzony inwentarz.

i. Powstanie klasztoru bernardynow w okolicy Lanckorony
i Zebrzydowa przypada na okres rozwoju zakonu w Polsce, spo-
wodowany potrydencka reforma Kos$ciota5. Nowa fundacja, ze wz-
gledu na swoj specyficzny charakter /droga krzyzowa z kapli-
cami stacyjnymi/ oraz nazwiskqg zatozyciela, otrzymata wkrotce
nazwe Kalwarii Zebrzydowskiej . Klasztor fundowat wojewoda
krakowski Mikotaj Zebrzydowski /1553-1620/, Dyplom erekcyjny
fundacji wystawit on i grudnia 1602 r. w Krakowie. Waojewoda,
przekazat w posiadanie bernardynéw istniejgoy juz kos-
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ci6t Ukrzyzowania /zbudowany w latach 1600-1601/, zobowigzat

sie wystawi¢ klasztor z kosciotem, zatozy¢ kalwarie i nadaé
tyle ziemi, ile zajmg majgce powstaé budowle . Kamien wegiel-
ny pod klasztor i kos$ciét potozono 2 sierpnia 1603 r., a do

budowy przystgpiono w roku nastepnym. Z chwilg rozpoczecia bu-
dowy zakonnicy przybyli na nowg fundacje. Poczatkowo zamiesz-
kali na plebanii w Lanckoronie, a pod koniec 1604 r. przenie$-
li sie do domu przy powstajgcym klasztorze. Zebrzydowski wy-
petniajgo zobowigzania fundacyjne, przystapit rownoczes$nie do
zatozenia drogi krzyzowej i budowy kaplic stacyjnych. Rozpo-
czete prace zostaty przerwane w 1606 r. przez rokosz, ktdrego
gtéwnym przywodca byt Zebrzydowski. Mury klasztoru i kos$ciota
doprowadzono zaledwie do potowy wysokosci, a przy budowie ka-
plic poprzestano na zatozeniu fundamentéw. Kontynuacje robot
podjeto dopiero w 1608 r. Wrok po0zniej zakohAczono prace wo-
kot gtownych obiektéw. Uroczysta konsekracja kosciota odbyta
sie 4 pazdziernika 1609 r., a prowincjat bernardyndéw o. Bona-
wentura z Poznania w iraieniu zakonu objat w posiadanie gotowy
juz koscidét i klasztor

Z chwilg ukonczenia gtéwnych budowli fundacji, w szyb-
szym tempie posuwata sie budowa kaplic zatozonej juz drogi
krzyzowej. Do 1617 r. powstato ich kilkanascie. Niektore z
nich byty wiernymi kopiami ko$ciotéw z Ziemi Swietej, inne
zostaty zbudowane wedtug planow Pawta Baudartha. Roztozone na
znacznej przestrzeni w malowniczym lesistym krajobrazie pod-
gorskim, zréznicowane architektonicznie, swojg ekspresja, a
przede wszystkim zatozeniami ideowymi, odpowiadaly poboznosci
i gustom ludzi baroku. Nowa fundacja dzieki zatozonej kalwarii
szybko zyskata popularnos$é, Sciggata znaczne tlumy wiernych,
zjednywata sobie wielu ofiarodawcow i przy ich poparciu szyb-
ko sie rozwijata. 0 atrakcyjnos$ci, zapotrzebowaniu oraz o da-
znosci do utrwalenia i rozszerzenia nowo powstatego nabozenst-
wa pasyjnego é\giadczq specjalne podreczniki, ktére powstawaty
juz od 1610 r. "W 1617 r. konczy sie pierwszy etap budowy Kal-
warii. Mikotaj Zebrzydowski do swojej $mierci /i7 V 1620 r. /
nie podejmowat juz zadnych wiekszych przedsiewzie¢.

Klasztor bernardynow w Kalwarii Zebrzydowskiej stat sie
osrodkiem pielgrzymkowym, ktéry gtownie oddziatywat na potud-
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niowg Matopolske. Charakter taki miat on niemal od poczatku
zatozenia, cho¢ idea przewodnia fundacji byta odmienna. Zeb-
rzydowski zamierzat utworzy¢ tu Jedynie filie macierzystego
klasztoru $Sw. Bernardyna w Krakowie. Przewidywat on, e w
niezbyt duzym konwencie bedg mieszka¢ starsi lub chorzy za-
konnicy, a w razie potrzeby mogliby sie w nim schroni¢ bernar
dyni krakowscy. Wojewoda chciat nada¢ fundacji charakter o0s-
rodka kontemplacyjnego, w ktorym sam maégtby oddawaé sie de-
wocji. Na tym tle zrozumiate sg opory Zebrzydowskiego sprze-
ciwiajgcego sie rozbudowie zaréwno klasztoru, jak i koscio-
ta10. Takze i ksigzki ofiarowane klasztorowi przez fundatora
dobrane sg wyraznie pod katem przydatnos$ci w ¢wiczeniach as-
cetycznych, cho¢ zapotrzebowanie bylo raczej na literature o
charakterze pastoralnym. Pomyst zatozenia kalwarii przy kos-
ciele i klasztorze przekres$lit plany Zebrzydowskiego. By¢ mo-
Zze nie spodziewatl sie on, ze nowa forma kultu stanie sie tak
popularna i wyznaczy fundacji charakter inny od zamierzonego.

Klasztory realizujgc postawione sobie cele, musiatly miec
miedzy Innymi zorganizowane ksiegozbiory. Ksigzki byty ko-
nieczne zardbwno w zyoiu wewnetrznym spotecznos$ci klasztornej,
jak i wdziatalnos$ci zewnetrznej. Wielko$¢ i charakter biblio
tek klasztornych uwarunkowane byty specyfika zakonu, pradami
ideowymi epoki, w ktérej formowaly sie ksiegozbiory, a takze
uzaleznione od miejsca klasztoru w organizacji zakonu /np.
dom studiow/ itp.

Bernardyni interesowali sie ksiagzkg od poczagtku swego
istnieniall. Kazdy klasztor posiadat biblioteke, do ktorej
wchodzity rekopismienne kodeksy z witasnych skryptoridw oraz
rekopisy i druki ofiarowane przez dobrodziejéw. Z czasem, gdy
ksigzki staty sie tansze, nie rezygnujac z donacji, bernardy-
ni wiasnym kosztem kupowali potrzebne im ksigzki. Obfita pro-
dukcja wydawnicza okresu poreformacyjnego zmusita nabywcéw do
selekoji wydawnictw, a prad potrydenckiej reformy Kosciota
spowodowat konieczno$¢ zaopatrywania sie w nowg, aktualng li-
terature filozoficzno-teologiczng. Fundacja klasztoru w Kal-
warii, a zatem i formowanie sie ksiegozbioru klasztornego
przypada na czas, gdy witadze kosScielne powszechnie juz dost-
rzegajg nieposlednig role ksigzki w ksztattowaniu okreslonych
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postaw ideowych» Pierwsze polskie wydania ,Indeksu ksigg za-
kazanych" w latach 1603 /Krakdw/ i w 1604 /Zamo$¢/ sg dosko-
natym, wyktadnikiem takiego przekonania. Sprobujmy wiec, przy-
najmniej skrétowo, naszkicowac¢ proces tworzenia sie nowej bi-
blioteki klasztornej w dobie reakcji katolickiej.

Kronika klasztorna w najstarszej cze$ci opisujacej po-
czatki dziejow fundacji nic nie wspomina o ksiegozbiorze. Kro-
nikarz odnotowat tylko fakt przekazania klasztorowi zabytko-
wego psatterza przez biskupa Pawta Wo}uckiegolz. Istotnym zré6-
dtem do poznania najstarszej historii biblioteki kalwaryjskiej
jest inwentarz jej zasobéw z 1617 r. Dokument ten jednak
nie wystarcza, gdyz jedynie rejestruje zbiory biblioteki w ma-
ju 1617 r. Nie mozna na podstawie Regestru przes$ledzié¢ proce-
su formowania sie ksiegozbioru, okres$li¢ wyraznych granic cza-
sowych ani uchwyci¢ wszystkich zrddet wplywu ksigzek do bi-
blioteki. Nawet tak pomocny spis dobrodziejow biblioteki po-
przedzajgcy wykaz inwentarzowy wylicza tylko wazniejszych ofia-
rodawcow, niekiedy podaje tytut ofiarowanej przez nich ksigz-
ki oraz przyblizony czas donacji. Z pomocg przychodzg tu za-
pisy proweniencyjne na ksigzkach zachowanych =z tamtego okre-
sul4.

Pamietamy, ze w 1609 r. zostata przekazana bernardynom
gotowa fundacja. Wczesniej jednak, juz w czasie budowy kos-
ciota i klasztoru, przebywali tam zakonnicy. Dla ich potrzeb
musiat istnie¢ niewielki ksiegozbidr. Potwierdzajg to prowen-
iencje Bonawentury z Poznania, ktdry jako komisarz generalny
wizytowal w 1607 r. klasztory bernardynskie. Odwiedzit takze

powstajgcy konwent w Kalwarii~~. Mimo niesprzyjajacych warun-
kéw i niepewnos$ci co do dalszych loséw nie tylko fundacji,
ale i prowincji , komisarz przeznaczyt kilka ksigzek »pro
loco Calvariae". Nie wiadomo doktadnie ile ksigzek liczyt

ksiegozbidr* po wizytacji Bonawentury z Poznania. Z zachowa-
nych egzemplarzy oraz z zapisu inwentarza szacowac¢ go mozna
na okoto 30 woluminéw. W sktad ksiegozbioru weszty przede
wszystkim ksigzki po kaznodziei Jakubie Zabczynskim. Zapisy
proweniencyjne ksigzek, ktore po nim sie zachowatly, pozwalajg
odtworzy¢ koleje jego zycia. W 1595 r. petnit funkcje kazno-
dziei w Wilnie, gdzie otrzymat w darze od Aleksandra Chodkie-
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wieza traktat dogmatyczno-apologetyczny Tomasza Boziusa ,De
signis Ecclesiae Dei" /BBK sygn. W.56, J.56/17. W latach nas-
tepnych byt kaznodziejg w konwencie bydgoskim. Zapewne musiat
sie interesowac biezgcg literaturg teologiczng i nabywac jg
do biblioteki tamtejszego klaszto.ru, skoro bibliopola poznan-
ski Stefan Winkler ofiarowat mu ,,Collationes sacrae" Breden-
bacha. Nastepng placowka Zabozynskiego byt Lwow, gdzie w
1600 r. nabyt dla siebie ,Antidota evangélica" Tomasza Sta-
pletona /BBK sygn. W.59/. Rdwniez jako kaznodzieja przebywat
w Lublinie w latach 1602-1604 i nabyt dla biblioteki konwentu
10 toméw ,,Rocznikow" Baroniuszag(S. Kolejng placowka duszpas-
terskg byta Kalwaria lub jeden z pobliskich klasztorow. Zmart
w 1607 r. ,Disputationes de sancto matrimonii sacramento" To-
masza Sancheza wydane w Antwerpii w 1607 r. majg jeszcze jego
znak wtasnos$ciowy. Wizytacja Bonawentury z Poznania musiata
sie zatem odby¢ przy koncu 1607 r.

Oprocz ksigzek drukowanych, do powstajgcej biblioteki kia
sztornej przeznaczone zostaty takze rekopisy kazan Zabczyn-
skiego w 13 woluminach. Zapis inwentarzowy informuje, ze ,zo-
staty przeznaczone przez Bonawenture z Poznania, ministra pro-
wincji, w poczatkach konwentu"lg. By¢ moze, ze i inne rekopi-
sy homiletyczne, ktOre zarejestrowano w inwentarzu tuz po re-
kopisach Zabczynrskiego, réwniez w tym czasie wptynety do ksie-

gozbioru.

Podczas wspomnianej wizytacji komisarz generalny potwier-
dzit lub sam zaopatrzyt powstajgcg fundacje w kilka innych
jeszcze drukéw. Miedzy innymi jego zapis spotykamy na ,Pos-
tylli" Wiceliusa /BBK sygn. A.346/ i pieciu woluminach ,Kazan"

Jana Osoriusa /BBK sygn. A.47/. Przy analizie tresciowej ksig-
zek stanowigcych zaczatek biblioteki kalwaryjsklej zwraca uwa-
ge fakt, ze wiekszo$¢ z nich ma profil apologetyczno-polemicz-
ny /Sénchez, Bellarmin, Stapleton/.

Bonawentura z Poznania, juz jako prowincjat, jeszcze dwa
razy wizytowat klasztor w Kalwarii. W 1609 r. potwierdzit no-
we nabytki, a w 1610 przeznaczyt do biblioteki kilka ksigzek
po Kasprze Prackim. Te ostatnie, formatu folio, miaty charak-
ter moralno-prawny /M .Azpllcueta, D.Soto/ i zostaty najpraw-
dopodobniej nabyte podczas studiow Prackiego w Rzymiezo.
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Ksigzki bardziej dla niego uzyteczne, mniejszego formatu, mu-

siat przypuszczalnie zabra¢ ze soba udajac sie ze Lwowa w
1608 r. na misje moskiewska, gdzie wkrdtce poniost Smierc21.

Zakonnicy nie mogli jednak poprzesta¢ na przypadkowym

pomnazaniu ksiegozbioru. Trzeba zatozy¢, ze z chwilg ukon-
czenia budowy kosSciota 1 klasztoru oraz utworzenia normalnej
obsady konwentu, przetozeni i petnigcy funkcje Dbibliotekarza

- kaznodzieje, musieli zatroszczy¢ sie o planowe zaopatrywa-
nie sie w ksigzki pochodzace z zakupu. Spotyka sie do dzi$

duzg liczbe ksigzek z proweniencjg ,locl Calvariensis". Mu-
siaty one, przynajmniej czesciowo, wejs¢ do ksiegozbioru przed
rokiem 1614, gdyz stosunkowo duzy zbior Jaki rejestruje in-

wentarz w 1617 r. musiat stopniowo narasta¢ przez kilka lat.
Z lakonicznego zapisu ,looi Calvariensis" mozna wnioskowac,
ze wydawnictwa w ten spos6b sygnowane prawdopodobnie pocho-
dzity z zakupu dokonanego przez zakonnikéw. W przypadkach ho-
wiem, gdy ksigzki zostaty klasztorowi darowane, bibliotekarz
skrzetnie notowal w zapisie wihasnosciowym nazwisko ofiarodaw -
cy.

Funkcje bibliotekarza w latach 1608-1611 peinit Melchior
Debinski, ktory byt w tym czasie kaznodziejg konwentu. Zapisy
na ksigzkach informuja, ze Kalwarie opuscit w marcu 1611 r .,
aby objaé gwardianstwo w Bydgoszozy /BBK sygn. 0.115, M.173,
A.861/. Duzg troske o ksiegozbior wykazuje gwardian Bernardyn

Zorawinski. Nabyt on w 1612 r. dla biblioteki kilkanascie
ksigzek i pozostawit na nich zapisy ,pro cella praedicatoris”.
Zakup ksigzek z funduszu klasztornego nie oznacza, aby

ksiegozbior nie rozrastat sie dzieki innym zrédtom zaopatrze-
nia. Nadal wchodzag do zbioru bibliotecznego znajdujgoego sie
w celi kaznodziei pojedyncze ksigzki lub kilkutomowe ich zes-
tawy, przekazywane przez zakonnikéw. | tak lektor Benedykt
Butakowski przekazat swoje ksigzki w 1611 r. przed przejsciem
do reformatéw, blizej nie znany nam lektor Krzysztof pozosta-
wit zywot sw. Teresy, a Pawet teczycki darowat do biblioteki
przettumaczone przez siebie ,Relacje powszechne" Jana Botera.

Nie brakto tez dar6w od dobrodziejéw S$wieckich i du-
chownych. Nalezy przypuszczac¢, ze uroczystosci, jak poswiece-
nie kosciota, kaplic czy odpusty, byty okazjg do przekazy-
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wanla darowizn na rzeoz klasztoru. Jako jeden z pierwszych
znanych ofiarodawcow Seweryn Przypkowski ,konwentowi kalwa-
ryjskiemu dat" ,,Biblie” wydang w Antwerpii w 1534 r. /BBK
sygn. E.138/. Wmiare wzrostu popularnos$ci konwentu przybywa-
ja liczniejsi dobrodzieje biblioteki. Kronikarz spisat nazwis
ka znamienitszych ofiarodawcow , a badania prowenienoyjne
ujawniajg, ze w latach 1614-1615 wptyneto od nich do ksiegoz-
bioru klasztornego kilkadziesigt woluminéw ksigzek, gtownie
formatu folio. Do dobrodziejow biblioteki nalezeli: Mikotaj
Zebrzydowski wojewoda krakowski, Jan Zebrzydowski /syn Miko-
taja zm.1641 r./ starosta lanckoronski, Anna RadziwiHowa
/1567-1617/ ksiezna kurlandzka, Anna z Ruszczy Lubomirska
/ok. 1581-1639/ kasztelanowa wojnicka, Zofia Jordanowa z Dro-
ginii, Fryderyk Gutteter-Dobrodzlejski z Bonetyna, Jan Zo6t-
kowski /llflavius, zm. 1615/ dziekan dobczycki, Sebastian Wo-
tucki starosta rawski, Wiadystaw ze Sternberku /zm. 1615/.
Najwiecej uwagi nalezy poSwieci¢ darom ksigzkowym pocho-
dzacym od fundatora konwentu Mikotaja Zebrzydowskiego. Bi-
bliotekarz zapisat w wykazie dobrodziejow, ze ,fundator...
praecipuos Doctores comparavit". Istotnie z donacji Zebrzy-
dowskiego znalazty sie w bibliotece wielotomowe dzieta ojcow
kosciota: Hieronima, Ambrozego, Augustyna i Grzegorza W ielkie
go. Jednakze na patrystyce nie wyczerpaty sie dary wojewody.
Zaopatrzyt on biblioteke klasztorng w komentarze skrypturys-
tyozne Pinedy™, LoriniegozA’, Aygvanieg025. Szczegbélnym wzgle
dem Zebrzydowskiego cieszyt sie widocznie hiszpanski karmeli-
ta Joannes a Jesu Marig, gdyz kupit do biblioteki nie tylko
ascetyczne komentarze do ,Ksiegi Hioba", ,Pie$ni nad pies$nig-
mi i Lamentacji Jeremiasza"“", ale podarowal trzy inne jego
tytuty o charakterze wybitnie juz ascetycznym. Sg to: ,Theo-
logia mystica", ,De prudentia justorum™, ,Instructio novitio-
rum" Zestaw ten Zebrzydowski uzupetnit czterotomowym wyda-
niem ,Medytacji" Wincentego Bruna. Wymienione ksigzki pocho-
dzity z biezgacego zakupu, na co wskazujg daty wydan. Nie byty
to wiec dary z przypadkowo kupionych czy tez otrzymanych ksig
zek, ale fundator dobierat tytuty z okreslong |Intencja. Za-
chowaly sie takze egzemplarze pochodzace z prywatnego ksiego-
zbioru Mikotaja Zebrzydowskiego, ktore przekazat klasztorowi.
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Majg one superexlibris wojewody - herb Radwan z Inicjatami
NZPC /Nicolaus Zebrzydowski Palatinus Cracoviensis/ wyttoczo-
ny na dolnej oktadzinie oprawy28. Bedace do dyspozycji cztery
woluminy odpowiadajg swoja tre$cig poprzednio wymienionym.
Najbardziej do nich jest zblizona ascetyczna rozprawa Krzysz-
tofa Warszewickiego ,De cognitione sui ipsius". Pojawiajg sie¢
takze dzieta polemistow: belgijskiego jezuity Jana Davida i
Polaka Adriana Junga30. Wojewoda przekazat wreszcie bernardy-
nom dzieto wychowawcy swego syna Jana - ,Zwierciadto roczne"
Szczesnego Zebrowskiego. Pierwsze dary ksigzkowe fundatora
pochodzg z 1611 r. Nie spotyka sie zapisow wykraczajgcych po-
za 1616 r. Nalezy doda¢, ze Zebrzydowski nie tylko przekazy-
wat klasztorowi ksigzki, ale asygnowat takze pewne sumy pie-
niedzy na wybrane przez zakonnikéw dzieta.

Drugim zespotem, o charakterze wybitnie homiletycznym,
ktéry wszedt do biblioteki klasztornej, byt ksiegozbiér pro-
boszcza w Sobolewie i dziekana dobczyckiego wystepujgcego pod
zlatynizowanym nazwiskiem Joannes lIflavius /Z6tkowski?/. Je-
go ksigzki w liczbie kilkudziesieciu woluminébw zostaty prze-
kazane do Kalwarii w 1615 r. na mocy testamentu>t . Kontakty
ofiarodawcy z konwentem kalwaryjskim byly wczes$niejsze, bo
juz 2 czerwca 1613 r. pozostawit tu ,Opus eruditissimum®" S$w.
Ireneusza.

Nastepny po Bonawenturze z Poznania prowincjat bernardy-
now Krzysztof Scipio del Campo wizytowat Kalwarie w 1614 r.
Zgodnie z obowigzujgcg praktykg podczas wizytacji interesowat
sie powstajagcg bibliotekg. Potwierdzit on na wtasno$¢ klasz-
toru nowe nabytki oraz przeznaczyt ksigznicy ,wiele ksigzek",
jakie pozostaty po Marianie Postekalskim /ok.1550-1614/ . Ni
wiadomo ile ksigzek liczyt jego prywatny zbidr. Okreslenie
kronikarza, ze posiadat ,wiele ksigzek" jest prawdopodobne,
poniewaz kariera Postekalskiego byta bogata. Petnit urzad pro
wincjata /1599-1602/, byt lektorem w studium warszawskim, wy-
jezdzat do Rzymu, gdzie otrzymat jako pierwszy z Polakéw god-
nos$¢ definitora generalnego, brat udziat w wyprawie moskiews-
kiej Maryny Mniszchéwny i wreszcie opracowat podrecznik nabo-
zenstwa drézkowego w Klawarii . Wwyniku poszukiwan  prowe-
niencyjnych w bibliotece kalwaryjskiej odnaleziono obecnie
jedynie trzy ksigzki z podpisem Postekalskiego.
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Przy analizie tresciowej ksigzek, ktore wptynety od do-
brodziejéw, nasuwa sie przypuszczenie, ze wiele darow byto

inspirowanych przez bibliotekarza. Mato jest dubletéow, choo
wiekszo$¢ ksigzek pochodzi z biezgcej produkcji wydawniczej,
a oprawy wykazujg ten sam warsztat introligatorski. W miare

rozrastania sie zbioru, gdy dobrodziejom trudniej byto zor-
ientowaé¢ sie w jego brakach, niewatpliwie za. radg bernardynéw
sami nie kupowali ksigzek, lecz dawali pienigdze na ioh zakup.
Upowazniajg do takiego wniosku zapisy, ktore mowig ogdlnie,
ze ksigzka zostata zakupiona ,z jalmuzny dobrodziejow"”, lub
okreslajg konkretnie: , liber comparatus ex eleemosyna funda-
toris Nicolai Zebrzydowski". Pozwalato to pianowo uzupetniaé
ksiegozbior i nabywaé¢ aktualnie potrzebne pozycje. Zakonnicy
kupowali ksigzki nie tylko z jatmuzny na ten cel specjalnie
przeznaczonej przez dobrodziejow, ale w miare mozliwosci fi-
nansowych klasztoru wydatkowali pewne kwoty na powiekszenie
zbior6w. Swiadczy o tym zakup wydawnictw przez gwardiana Z0-
rafcinskiego w 1612 r. Ponadto zachowane na niektorych ksigz-
kach zapiski informujg, ile kosztowato nowe dzieto i jego op-
rawa. 0 kontaktach bernardynéw kalwaryjskich z ksiegarzami
moéwi notatka na jednej z ksigzek /BBK sygn. E.7/, ze ofiaro-
wat jg ,Burchardus Knikius bibliopola et <civis Cracoviensis"
w 1618 r.

W ysitki )podjete wokét zgromadzenia odpowiedniego ksiego-
zbioru sprawity, ze kilkutomowy zbiér ,pro loco Calvarlas"
z 1607 r. rozrastat sie stopniowo. W 1612 r. ksigzki sygnowa-
no ,pro celia praedicatoris"”, ale juz wkrotce musiano ksie-
gozhior przenies$é do specjalnego pomieszczenia, sko-
ro Krzysztof Scipio del Campo przeznacza ksigzki ,pro loco",
a nawet sporadycznie ,pro librarla”. Autor inwentarza w 1617 r.
nazywa zbiér bibliotekg, a Scipio del Campo w czasie drugiej
wizytacji w 1621 r. przekres$lat niekiedy dawny zapis ,pro lo-
co" zastepujgc go nowym ,pro libraria". Mozna zreszta dosé
doktadnie okres$li¢ wielkosé¢ zbiorow biblioteki i tempo jej
rozwoju. Inwentarz wskazuje, ze w maju 1617 r. znajdowalo sie
668 woluminéw, a od maja 1617 r. do stycznia roku nastepnego
przybyto 17 nowych pozycji w 22 woluminach. Niewatpliwie ksie-
gozbidér klasztorny byt wiekszy, gdyz musimy do niego doda¢
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ksiegi liturgiczne, ktédre stuzytly na oo dzien do odprawiania
nabozenstw i chorowej modlitwy brewiarzowej. Konstytucje bo-
wiem generalne franciszkan6w, chyba ze wzgledow czysto prak-
tyoznych postanawiaty, ze ,volumina eoclesiastica” jak mszaty,
brewiarze, lekcjonarze, antyfonngze i ksigzki im podobne, ma-
ja sie znajdowaé¢ ,in alio loco" . Zakonnicy kalwaryjscy trzy-
mali sie takiej zasady, gdyz w inwentarzu biblioteki prawie
nie widzimy ksigzek liturgicznych, a trudno nawet przypusz-
czac¢, aby klasztor takich nie posiadat. Nie ma w nim wzmianki
ani o chorowym psatterzu z daru Wotuckiego, ani nie zostato
zarejestrowane ,Pontificale", ktdre ofiarowat dla nowej fun-
dacji nuncjusz Klaudiusz Rangoni z okazji poswiecenia kamie-
nia wegielnego pod kos$ciét /BBK sygn. S.5i/. Ksiegozbidr li-
turgiczny znajdowat sie czesciowo w zakrystii, w cze$ci zas w
chorze, gdzie pulpit miat specjalng szafke na ksigzki.
Ksiegozbior klasztoru kalwaryjskiego w 1617 r. byt zbio-
rem celowo zorganizowanym. Zakonnicy mieli do dyspozycji za-

sadniczg literature potrzebng w ich pracy wewnetrznej i zew-
netrznej. Biblioteka znajdowata sie w specjalnym pomieszcze-
niu, a ksigzki byty ustawione na pétkach wedtug formatow,

grzbietami na zewnagtrz. Na niektéryoh zachowanych egzempla-
rzach dzi$ jeszcze znajdujg sie napisy, ktére informujg o au-
torze i tytule woluminéw. Napisy te sporzadzono prawdopodob-
nie na wszystkich ksigzkach. Nie mozna ich jednak odozytac,
gdyz zostaty albo zatarte, albo zaklejone przez pédzniejszych
bibliotekarzy. Napisy miaty utatwi¢ czytelnikowi wyszukanie
potrzebnej pozycji bez konieczno$ci zdejmowania z potek i wer-
towania wiekszej ilosci wolumindw.

Skompletowanie ksiegozbioru i jego uporzadkowanie nalezy
zawdziecza¢ Ludwikowi Boguskiemu, ktéry byt bibliotekarzem
konwentu w latach 161i-16i8. To zapewne on inspirowat i po-
zyskiwat dary dla biblioteki oraz prowadzit zakup nowych po-
zycji. Mozemy nawet powiedzie¢, ze wydawnictwa wielotomowe,
ktorych czes$ci drukowano sukcesywnie, nabywat w miare ukazy-
wania sie ich na rynku ksiegarskim™". Troska Boguskiego 0
ksiegozbior przejawiata sie nie tylko w pomnazaniu zbiorow i
ich udostepnianiu /napisy na grzbietach/, ale réwniez i w kon-
serwacji ksigzek /oprawy/.
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Mozemy wyrdzni¢ dwa typy opraw charakterystycznych dla
biblioteki kalwaryjskiej. Pierwszy z nich, dominujacy ilo$-
ciowo, przypomina oprawy warsztatbw niemieckich i skandynaws-
kich, ktére byty stosowane w wieku XVI i na poczatku XVII
Sg to oprawy z desek obciggnietych bielona sko6rg i wyposazone
w klamry. Zar6éwno gérna, jak i dolna oktadzina ozdobione sg
podwojng lub potréjng ramka wyttoczong radetkiem na S$lepo.
Zwierciadto jest ozdobione centralnie potozonym wyciskiem pla-
kietowym, na ktdrym najczesciej powtarza sie motyw Ukrzyzowa-
nego, Matki Bozej lub Dawida grajacego na cytrze. Plakiety
ttoczone sg w ztocie - na gdérnej oktadzinie najczesciej na
czerwono barwionej podkiadce, na dolnej - wprost na biatym tle
skory. Grzbiety nie majg dekoracji, a jedynym elementem zdob-
niczym sa grube zwiezy, ktore dzielg grzbiety na kilka symet-
rycznych pol. Blok ksigzki pomalowany jest na czerwono. Ca-
tosci dopetnia napis tloczony w ztocie miedzy poziomymi ram-
kami oktadziny gornej. Podaje on autora i skrécony tytut dzie-
ta, a przy wydawnictwach wielotomowych - czes$ci, ktdre obej-
muje wolumin. Oprawy pochodzg z warsztatu jednego introliga-
tora, najprawdopodobniej krakowskiego. Mozemy tak sgdzid, gdyz
ksigzki pochodzace z réznych zrédet wpltywu, niezaleznie od
tego czy byty drukowane w kraju, czy tez poza nim, majg ten
sam typ opraw. Drugi rodzaj stanowig miekkie oprawy z biatego
pergaminu zaopatrzone w jedwabne tasmy lub rzemienne sznury.
Nie ma na nich zadnych ozddéb. Tylko niektére z nich majg na
oktadzinie gdrnej wyttoczone w ztocie napisy z autorem i ty-
tutem ksigzki. Sporadycznie tylko spotyka sie woluminy opraw-
ne w biatg lub czerwong tekture. Oprawa pierwszego rodzaju
uwazana byta przez bibliotekarza, a zapewne takze przez §ro-
dowisko, za oprawe wtasciwg, mozna powiedzie¢ - typowa dla
ksigzek biblioteki klasztornej. Spis inwentarzowy z i6i7 r.
nigdy bowiem nie informuje, ze ksigzka ma takg wtasnie oprawe,
zaznacza natomiast oprawe pergaminowa lub tekturowg jako ce-
che indywidualng woluminu, a wiec odbiegajgca od przyjetej kon
wencji. Dodajmy jeszcze, ze nie ma prawidiowosci, aby okres-
lona grupa ksigzek miata pierwszy lub drugi typ oprawy. Obyd-
wa rodzaje opraw spotykamy we wszystkich formatach, niezalez-
nie od tresci ksigzek i zrodta ich pochodzenia.
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Spotykamy wreszcie oprawy z superexlibrisem biblioteki
klasztornej /BBK sygn U.65, U.108/. Rdéznig sie one znacznie
od oprawy typowej, gdyz deski pokryte sg jasnobrunatng skora;
inne sg tez elementy dekoracyjne ttoczone catkowicie w zio-
cie. Zaréwno! gérna, jak i dolna oktadzina ozdobione zostaty
prostokatng ramka z podwéjnych linii prostych. W kazdym rogu
ramki znajdujg sie postacie ewangelistow wyttoczone stemplami
w ksztatcie trojkata 0 nieregularnej), przeciwprostokatnej.
Zwierciadto oktadziny go6rnej podzielone zostato na kilka podl,
na ktorych, poczynajac od goéry, znajdujg sie: napis z nazwis-
kiem autora i tytutem dzieta, owalna plakieta 2z wizerunkiem
Chrystusa, superexlibris sktadajgcy sie z napisu ,,Pro Biblio-
thecae /sic!/ Calvariae Zebrzydoviensis"” i herbu Zebrzydows-
kich Radwan, ktéry umieszczono na ozdobnym barokowym kartuszu
w owalnej ramce. Oktadzine dolng poza ramka i ewangelistami,
zdobi wyttoczona posrodku plakieta z postacig Madonny z Dzie-
cigtkiem. Jako dodatkowych elementow dekoracyjnych introliga-
tor uzyt jeszcze malych ttok6w z kwiatami. Grzbiet opraw jest
ozdobiony. Zwiezy podkres$lone zostaty poziomymi Slepymi linia-
mi, a w polach miedzy nimi wytloczono kwiatony.

Powyzsze uwagi, chod stuszne dla wiekszos$ci opraw, nale-
zy odniesd tylko do tych, na ktérych powstanie wplyw mieli za-
konnicy. Pojedyncze ksigzki badz ich zespoty, ktére wptynetly
do biblioteki jako spus$cizny posmiertne po zakonnikach lub
zostaty przekazane testamentem przez dobrodziejow, albo tez
dary pochodzgce z wiekszych catosci, miaty juz wilasne oprawy.
Wwielu wypadkach nie odbiegajg one od stylu opraw kalwaryjs-
kich. Czesto réznia sie jednak kolorem skory czy pergaminu,
motywami zdobniczymi, niekiedy majg superexlibris ofiarodawcy.
Zasadniczy ton nadajg jednak oprawy pierwszego typu w stylu
p6znego Renesansu, ktdre byty uwazane przez zakonnikéw za wia-
Sciwe dla biblioteki klasztoru w Kalwarii.

Bez doktadniejszych badan nie mozna ustalio wpltywu Bogus-
kiego na styl opraw reprezentatywnych dla biblioteki kalwa-
ryjskiej. Mozna przypuszczaé, ze starat sie o to, aby oprawy
nowych pozycji nie réznity sie zasadniczo swym  wyglagdem od
opraw ksigzek, ktore juz znajdowaly sie w bibliotece. Mozemy
natomiast z catg pewnoscig stwierdzi¢, ze staraniem Boguskie-
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go oprawiono kilkadziesigt drukow polemicznych - przewaznie
produkcji rodzimej. Sg to pozycje objetosSciowo niewielkie,' a
do biblioteki weszty nie oprawione. Boguski utworzyt =z nich

klocki i polecit oprawi¢ w biaty pergamin. Dob6r drukéw nie
byt w nich przypadkowy. Jeden z nioh /BBK sygn. M.281/ zawie-
ra 9 pism Jezuickiego polemisty Marcina S$migleckiego oraz
anonimowo wydane dzietko innego Jezuity - ,Pax non pax" Mate-

usza Bembusa. Nasz bibliotekarz sadzit zapewne poczatkowo, ze
i ono Jest utworem Smigleckiego; p6zniej ustalit wilasciwego
twdrce, o czym poinformowat czytelnika: ,auctor opuscull fit
R.P.Bembus conclonator regis"”. Drugi z zachowanych klockow
/BBK, sygn. M.153/ obejmuje 14 tytutdow roznyoh autoréw. Kry-
terium zestawienia ich w jedng catos¢ byt tu nie tylko format,
ale i miejsce druku - wszystkie pochodzg z drukarni krajowych.
Boguski zatroszczyt sie nawet o to, by poinformowa¢ uzytkow-
nika o tresci woluminéw. W tym celu wypisat na grzbietach oraz
wyklejkach opraw tytuty drukéw znajdujacych sie w klocku. Do-
dajmy zaraz, ze Boguski niekiedy zestawiat spisy tresci ksig-
zek, mimo ze miaty one indeksy. Wszystkie te przedsiewziecia
Swiadczg, ze bibliotekarz chciat utatwi¢ mieszkancom klaszto-
ru dostep do potrzebnej literatury.

2. Najstarszym, poza dyplomem fundacyjnym, zrodtem do
historii klasztoru i kos$ciota bernardynéw w Kalwarii Zebrzy-
dowskiej jest kronika. Jej tytut brzmi: Historia Calvariae

seu diligens et accurata descriptio situs, fundationls, pri-
vilegiorum devotissimi conventus Zebrzydovicensis S. Mariae
Angelorum cum omnibus ad illum spectantibus concessionibus,
litteris apostolicis, confraternitatibus et mlraculis divina

bonitate ibidem exhibitis /et exhibendis/ , nec non rebus in
eo notabiliter gestis collecta anno Domini 1613. Jest to ko-
deks papierowy formatu folio /317 x 206 mm/ z filigranem w
postaci barokowego kartusza z korong, na ktdrym znajduje sie
rysunek orta i kozta przedzielonych posrodku i potgczonych
razem38. Rekopis oprawiony jest w twardg tekture obciggnietg
brunatng skdra. Oprawa pochodzi z korica XVIII lub poczatku

XIX wieku, kiedy to rekopis zostat poddany konserwacji. Jedy-
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nym elementem zdobniczym oprawy jest podwdjna ramka wykonana

strychulcem tuz przy brzegach oktadziny gdrnej. Na grzbiecie

wyttoczony jest napis: ,Kronika Klasztoru Kalwaryjskiego".

Kodeks do 1957 r. znajdowat sie w Kalwarii Zebrzydowskiej,

najpierw w bibliotece klasztornej, nastepnie w archiwum klasz

tornym. W 1957 r. zostat on przekazany w depozyt do Archiwum

Prowincji 00.Bernardynéw w Krakowie. Kronike zaczat pisaé¢ 13

maja 1612 r. o. Ludwik Boguski kaznodzieja konwentu kalwaryj-

skiego, p6zniej kontynuowato jg kilka rgk az do 1904 r. Reko-
pis liczy 774 strony ponumerowane przez Boguskiego.

Kronika Wwiggszej czesSci pisana jest w jezyku tacinskim
p6zniej po polsku Poszczegdlne czesci kroniki poswiecone
réznym zagadnieniom, oddzielone byly poczatkowo wiekszg licz-
ba kart nie zapisanych. Kontynuatorzy nie dbali o zaplanowany
wczesniej uktad i swoje zapiski kronikarskie zamieszczali w
dowolnych, byle wolnych miejscach.

W kodeksie mozna wyrdzni¢ nastepujace czesci:

1. Od s. i: Prefatio ad lectorem.

2. Od s. 7: Historiae Calvariae liber primus. Jest to naj-
starsza cze$¢ kroniki napisana przez Boguskiego i doprowa-
dzona do 25 stycznia 1618 r. Podzielona jest ona przez au-
tora na 37 rozdziatow. Boguski zakonczyt ksiege pierwszga
epilogiem /Epilogue libri primi cronicae Calvariensls,
s. 131-140/, ktory zawiera kopie korespondencji zwigzanej
z wyjazdem autora do Ziemi $w. Kontynuator kroniki epilog
nazwatl rozdziatem 38 i dodat nastepny: De peregrinatione
patris Ludovicl Boguski /s. 140-145/. Poszczeg6lne rozdzia
ty ksiegi pierwszej traktujg o historii okolicy, gtownie
zas dotyczg osoby Mikotaja Zebrzydowskiego, jego rokoszu40
oraz poczatkowych dziejow fundacji.

3. Od s. 146: Liber Il. Cze$¢ ta posSwiecona jest Janowi Ze-
brzydowskiemu i jego fundacji.

4. Od s. 184: Inventarium argentariae /z 1743 r./.

5. Od s. 228: Imago Beatae Mariae Virginia - historia obrazu
Matki Bozej z kosSciota kalwaryjskiego, spisana oddzielnie
w XVII wieku /s. 1-12/ i dodana do kodeksu przy jego kon-
serwaoji.

6. Od s. 543: Gvardiani loci Calvariensls.
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7. Od s. 555: Cathalogus defunctorum patrum ac fratrum looi
Calvariensis.

8. Od s. 575: Regestrum librorum bibliothecae conventus Cal-
variensis scriptum A.D. 1617 Mail 5.

9. Od s. 596: Continuatio eleetionis provinoialium.

10. Od s. 619: Epistolae SS. Romanorum Pontificum ad Illustri-
ssiraum Dominum Nicolaum Zebrzydowski. Sg tu kopie 10 lis-
tow Klemensa VIII 1 11 listéw Pawta V do Zebrzydowskiego.

11. Kopie przywilejow wystawionych Mikotajowi Zebrzydowskiemu
przez najwyzszych przetozonych rdznych zakondw.

Powstanie kroniki klasztoru kalwaryjskiego nie jest
dzietem przypadku. Kazdy konwent bernardynski miat obowigzek
prowadzi¢ kronike miejscowg, a obowigzek ten cigzyt na kazno-
dzieid4l. Spisanie wiec poczatkowych dziejéw fundacji nalezato
z obowigzku do Boguskiego jako kaznodziei konwentu. Na miejs-
cowego kronikarza szczegOlnie sie nadawat, gdyz duza czesé
jego zycia zwigzana byta z Kalwarig. Ludwik Boguski pochodzit
z Boguszyc z ziemi rawskiej. Do bernardynow wstgpit 12 lipca
1603 r. w Krakowie42, a profesje zakonng ztozyt 17 lipca
1604 r. Tam tez najprawdopodobniej edbyt studia filozoficz-
ne i teologiczne. POzniej przebywat w Lanckoronie, gdzie pet-
nit funkcje kapelana zamkowegg i doszedt do wielkiej przyjaz-
ni z Mikotajem Zebrzydowskim . Z chwilg objecia przez ber-
nardynow gotowego klasztoru i kosciota w Kalwarii w 1609 r .,
Boguski prawdopodobnie nie zamieszkat w nowej fundacji. Kro-
nike klasztoru zaczatl spisywac¢ 13 maja 1612 r. Mozemy sie do-
mys$laé, ze funkcje kaznodziei i zwigzane z nig obowigzki kro-
nikarza i bibliotekarza objat w 1611 r. po kapitule warszaws-
kiej, ktora dokonata zmian personalnych w obsadzie domu. W
klasztorze kalwaryjskim, ze wzgledu na swoje koneksje z fun-
datorem, przebywat dé 25 stycznia 1618 r. Kontakty Boguskiego
musiaty by¢ do$¢ rozlegte. Mozemy o nich powiedzie¢ na pod-
stawie zapisoOw na ksigzkach, ktorych on uzywat. | tak np. mu-
siat pozostawa¢ w zazytych stosunkach ze Stanistawem Lubomir-
skim /1583-1649/ starostg sandomierskim, poOzniejszym wojewodg
krakowskim, skoro w 16i5 r., w Wenecji specjalnie dla Bogus-

kiego kupit on dzieto Emanuela Rodrigueza ,Summa casum cons-
cientiae"™ /BBK dubl./45. Inny dar dla Boguskiego pochodzi od



79

Stanistawa Brzezanskiego plebana z Bochni. Wmaju 1617 r. Bo-
guski uczestniczyt w obradach kapituty prowincjalnej w Krako-
wie jako przedstawiciel spotecznosci klasztoru kalwaryjskie-
go. Po kapitule powrécit do Kalwarii i nadal petnit obowigzki
kaznodziei . Czas wypetnia mu zapewne przygotowanie za-
mierzonej pielgrzymki do Ziemi $Sw., ktérg Mikotaj Zebrzydow-
ski inspirowat, ale i wystarat sie o potrzebne pisma w Rzy-
mie. Mamy o tym w miare doktadne informacje, gdyz Boguski spi
sat dokumentacje swego Wyjazdu47. Epilog kroniki zawiera ko-
pie pisma papieza Pawta V do wojewody, ktédre pozwala zakonni-
kowi reguty Sw. Franciszka na odbycie pielgrzymKki. Podobne
licencje na rece Zebrzydowskiego przestat kardynat protektor
zakonu, komisarz generalny familii cismontariskiej franciszka-
nin Evangelista da Gabbiano oraz prowincjat bernardynéw Bal-
tazar z Wytomys$la. Podréz finansowat rzecz jasna wojewoda,
ktéry 22 stycznia 1618 r. sporzadzit w Krakowie ,instrukcje"
dla Boguskiego. OkresSlat wniej gdzie i jakie wota ma ztozyéd

w zastepstwie Zebrzydowskiego, Wyjazd nastagpit 25 stycznia
1618 r .48 Trasa podrézy prowadzita przez Rzym, gdzie ,nawie-

dzat miejsca Swiete"” oraz byt na audiencji u papieza. Wyru-
szywszy w dalszg dro%(g dotart do Kairu, gdzie zmart na febre
25 wrze$nia 1618 r.4

Przedmiotem naszego szczegdlnego zainteresowania jest
inwentarz ksigzek biblioteki konwentu kalwaryjskiego z 1617 r.
Regestrum librorum bibliothecae conventus Calvariensis scrip-
turn A.D.1617 Maii 5. Obejmuje on strony 575-616 kroniki, przy
czym poszczegOlne cze$ci regestru oddzielone sg kilkoma nie
zapisanymi stronicami, na ktdrych miat on by¢ sukcesywnie uzu-
petniany. Regestr bedziemy nazywaé¢ inwentarzem, gdyz sporzg-
dzony zostat, w celach kontrolnych. Jego celem byto zarejestro
wanie stanu posiadania biblioteki. Autor wyraznie okreslit
przeznaczenie spisu zamieszczajgc notatki: ,hos omnes ... li-

bros disoendes ad capitulum Cracoviense integre in bibliothe-
ca reliqui"50 lub ,hos omnes libros ... in album referri, cu-

ravl et successori reliqui"51. Konstytucje franciszkanéw na-

kazywaty prowadzenie inwentarzy bibliotecznych52. Ordinationes
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capitulares bernardynow z 1585 r. precyzowaly to zalecenie,
postanawiajgc, ze jeden katalog /inwentarz/ ksigzek ma sie
znajdowaé u przetozonego, drugi u kaznodziei-bibliotekarza
Konczac petnienie swych funkcji, majg oni wspolnie sprawdzic
stan posiadania biblioteki. Takg samg czynno$¢ podejmowat no-
wy przetozony klasztoru54. Nalezato zatem dostarczy¢ dokumen-
tacji przewidzianej przez ustawodawstwo, aby mozna byto prze-
prowadzi¢ wspomniane czynnoséci przed zblizajgcg sie kapitutg
prowincjonalng.

Pierwsza strona inwentarza, poza tytutem, obejmuje imien
ny spis 10 ofiarodawcow, ktdrzy przekazali ksigzki do biblio-

teki lub finansowali ich zakup. Liscie tej autor dat nagtéwek:

~Benefactores, quorum sumptibus libri comparati sunt". Po jed
nej nie zapisanej stronie zaczyna sie pieciostronicowy spis
ksigzek formatu folio /Libri in folio - s.577-581/, ktory kon
czy sie zapiskiem: ,Hos omnes libros ego F~rater®] Ludowicus
Boguski pro tune loci istius concionatur, discedens ad capi-
tulum Cracoviensae, integre in bibliotheca reliqui Anno Domi-
ni 1617 Maii 9". Wiasciwy inwentarz od zapisku oddziela po-
zioma nieregularna linia. Tuz za ,notatkg firmujgcg" nastepu-
je kontynuacja spisu inwentarzowego. Poprzedza jg informacja:
»Post capitulum hi libri comparati sunt ex eleemosynis bene-
factorum™. Pierwsza kontynuacja doprowadzona do stycznia
1918 r. przechodzi na strone 582 i oddzielona jest pozioma
linig od p6zniejszej z lat 1620-1690 /s.582-584/, ktdéra nosi
nagtdwek: ,Accessio librorum post P. Boguski facta". Ksigzki
pozostatych formatéow zostaty spisane w trzech grupach: ,Libri
in quarto" /s.587-594/, ,Libri in octavo" /s.601-608/ i ,Li-
bri minores"” /s.613-616/. Kompozycja tych czesci inwentarza
nie rozni sie zasadniczo od uktadu wykazu ksigzek formatu fo-
lio.

Wdalszej analizie inwentarza interesowac¢ nas bedzie tyl
ko najstarsza jego cze$¢ /spisana w 1617 r./. Pierwsza konty-
nuacja /9 maj 1617 - styczeh 1618/ postuzy jako materiat po-
rbwnawczy przy ustaleniu autorstwa inwentarza. Jest ona takze
przyczynkiem do badania historii biblioteki, gdyz doktadnie
okresla tempo rozwoju ksiegozbioru w jej poczatkowym stadium.
Kontynuacje p6zniejsza, od roku.1618, mozna traktowad tylko
jako dodatkowe zrédto do dalszych dziejow biblioteki.
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Inwentarz powstat w drodze jednorazowego aktu, ktory zo-
stal doktadnie okreSlony w czasie. Autor podat w tytule, ze
»Z0stal napisany 5 maja 1617 r.",,Rzecz jasna, ze do$¢ obszer-
ny inwentarz pisany w oparciu o autopsje ksigzek, nie magt
powsta¢ w ciggu jednego dnia. Czasokres jego sporzadzenia ok-
resla jeszoze druga data - 9 maj 1617 r. - ktOorg podajg wszyst
kie notatki potwierdzajgce 5. Inwentarz zostat zatem spisany
w dniach 5-9 maja 1617 r.

Wspomniano wyzej, ze obowigzek sporzgdzania inwentarza
ksiegozbioru nalezat do bibliotekarza, ktérym zazwyczaj byt
kaznodzieja konwentu. Funkcje te, w interesujgcym nas okresie,
petnit Ludwik Boguski. Jego wieo autorstwa powinien by¢ in-
wentarz. Wniosek taki komplikuje jednak to, ze w inwentarzu
wystepuje pismo dwoch rgk: Boguskiego i innego nieznanego nam
zakonnika. Boguski zaczat pisa¢ inwentarz 5 maja 1617 r. i
ograniczyt sie do zestawienia listy dobrodziejow oraz stwier-
dzenia - uczynit to po kazdym formacie, ze ksigzki wykazane w
dokumencie znajdujg sie w bibliotece. Zestawiajgc liste dob-
rodziejow biblioteki, Boguski spisywal jg z pamieci. Jego dtu-
goletni pobyt w Kalwarii, znajomo$¢ powigzan z dobrodziejami,
wreszcie opieka nad ksiegozbiorem - umozliwity mu to zadanie.
Musial takze korzysta¢c z wcze$niej naniesionych proweniencji.
Mozna przyja¢, ze nawet po kilku latach mdgt on pamietaé, ze

np. Fryderyk Gutteter ,podarowal Dzieta $w. Hieronima", ale
trudno przypuszcza¢ by pamietat, iz byto to akurat wydanie ba-
zylejskie. Nie znajdujemy wprawdzie na liscie dobrodziejow

nazwiska Seweryna Przypkowskiego /dar z 1612 r./ czy Malgo-
rzaty Mijakowskiej /dar z 1614 r./, cho¢ proweniencje ksigzek
je podaja, ale chodzito tu tylko o»ojedyncze dary od dobro-
dziejow mniej znakomitych.

Zasadnicza cze$¢ inwentarza - spis ksiegozbioru - sporzg-
dzona jest innym charakterem pisma. Byc¢ mozc_%-ie Boguskiemu
pomagat w pracy Jego dotychczasowy pomocnik . Najprawdopodob-
niej wspo6tpracownik pisat pod dyktando bibliotekarza, co zna-
cznie utatwitoby i przyspieszyto wykonanie pracy, pilnej wow-
czas i terminowej. Mechaniczne potaczenia opiséw wskazywatyby
na to, ze dokument spisywany byt ,,ze styszenia”. SkreSlenia w
tekscie, nieliczne wprawdzie, wydaje sie, ze sg korektg podob-
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nych btedow. Wpodziale funkcji przy ustawieniu pracy, dykto-
wanie - jako czynno$¢ bardziej odpowiedzialng nalezy przypi-
sa¢ Boguskiemu. Za tezg, ze Boguski formutowat opisy, przema-
wia takze pierwsza kontynuacja inwentarza wtasnorecznie przez
niego spisana. Opisy wydawnictw w niej zawarte sg identyczne
w swej foimie jak poprzednie.

Na powstaty tg drogag spis inwentarzowy Boguski naniést
jeszoze uzupeinienia. Sg one bardzo istotne. Niekiedy do opisu
zawierajacego tylko tytut ksigzki dodat jej autora lub odwrot-
nie. Winnych wypadkach podat podtytut publikaoji, zrodto jej
nabycia, czy tez zanotowat te cechy ksigzki, ktore ja wyroz-
niaty sposrod innych. Wten sposéb sporzadzit on ostatecznag
redakcje dokumentu, ktéry firmowat swoim podpisem biorgc na
siebie odpowiedzialno$s¢ za jego tres¢. Na podstawie powyzszych
przestanek uwazamy Boguskiego za autora inwentarza.

Ksiegozbior biblioteki klasztornej zostat spisany w in-
wentarzu wedtug formatow ksigzek. Autor rozréznit cztery for-
maty ksigzek - libri in folio, quarto, octavo i librl minores.
Znany mu byt takze format ksigzek ,in regali folio". Format
woluminu, jako kryterium podziatu zbioru, nie byt specjalnie
wprowadzony przy sporzgdzaniu inwentarza, ale po prostu jest
odbiciem rozmieszczenia ksiegozbioru w bibliotece. Analogicz-
ne uktady spotyka sie w wielu inwentarzach tego okresu 7. Na-
lezy mie¢ na uwadze cel sporzadzenia wykazu. Bibliotekarz mu-
siat stworzy¢ taki dokument, na ktérego podstawie mozna by
jak najtatwiej skontorlowaé stan posiadania biblioteki, dzi-
siaj powiedzielibySmy - przeprowadzi¢ skontrum ksiegozbioru.
Rejestracja ksigzek w takim uktadzie, w jakim znajdowaty sie
w.bibliotece, byta najsensowniejszym rozwigzaniem. To jednak
nie wystarczato. Autor powinien zatroszczy¢ sie o to, aby w
spisie inwentarzowym poda¢ takie elementy, ktdre dostatecznie
charakteryzowatyby inwentaryzowang ksigzke, dazy¢ do tego, by
kazdemu zapisowi odpowiadat $scisle okreslony egzemplarz. Czy
Boguski dostrzegat to zagadnienie? Poddajmy analizie elementy
opisu i przesledzmy, czy bibliotekarz wypracowat logiczny
schemat opisu i czy trzymal sie go konsekwentnie.
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Z bibliograficznego punktu widzenia uwzglednienie w opi-
sie inwentarzowym nazwiska autora i tytutu dzieta - to ko-
nieczne minimum potrzebne do identyfikacji wydawnictwa. Wwie-
kszoséci opis6w inwentarzowych zostato zarejestrowane nazwisko
autora dzieta. Nie ma jednali jednolitej zasady formutowania
tego elementu opisu. Najczes$ciej inwentaryzator zadowolit sie
podaniem samego nazwiska autora z pominieciem jego imienia58.
Niekiedy natomiast uwzgledniono w zapisie nie tylko imie i
nazwisko autora, ale takze i przydomek utworzony od miejsca
jego pochodzenia . Spotyka sie rowniez i taka praktyke, ze
zarejestrowano tylko imie autora. W takim wypadku zapis jest
trudno czytelny /np. Alphonsus super cantica/ . Podobna trud-
nos¢ w identyfikacji autora dzieta moze zachodzi¢ wtedy, gdy
w spisie pominieto imie autora. Wystepuje to szczeg0lnie tam,
gdzie nazwisko urobione jest od miejsca pochodzenia

Forma nazwiska w zapisie inwentarza jest zawsze podykto-
wana przez forme uwzgledniong na karcie tytutowej. Stad popu-
larna ksigzeczka ,De imitatione Christi" raz jest autorstwa
Tomasza a Kempis, w innym wypadku - Jana Gersona. Sporadycz-
nie wystepujacy pseudonim pozostaje w inwentarzu nie rozwig-
zanyﬂg, a hiszpanski kanonista Marcin Azpilcueta wystepuje
jako Navarra, pod ktdrym to pseudonimem byt powszechnie znany.

Drugim zasadniczym elementem opisu ksigzki jest jej ty-
tut. Jego zapis inwentarzowy zasadniczo oparty jest o sformu-
towanie tytutu na karcie tytutowej. Rzadko jednak mozna spot-
ka¢ zarejestrowany caty tytut. Mialo to miejsce przy krotkich
i lakonicznych sformutowaniach. Tytuty rozwlekte i bardziej
rozbudowane /co stanowito w XVII wieku niemal regute/ biblio-
tekarz skracat zwykle do minimum, starajgc sie poda¢ niezbed-
ne elementy, czesto pierwsze wyrazy tytutu. Pomingt powtarza-
jace sie w wielu tytutach: commentaria, ennarationes, tracta-
tus lub sermones, albo tez te ostatnie uzywa zamiennie. Wyda-
je sie, ze Boguski byt przekonany, iz nazwisko autora, ktore
zawsze jest wtedy rejestrowane, dostatecznie jasno ttumaczy
charakter publikacji /traktat, komentarz, kazania/. Nalezato
zatem okres$li¢ tylko przedmiot wyrozniajacy te publikacje od
innych prac danego autora; wedtug wspdtczesnej nomenklatury -
poda¢ wyraz kluczowy tytutu /np. ,Tolletus in Joannem, Lorinus
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super Acta Apostolorum™, Robert! Bellarmini ,Controversiae”/
Przyzna¢ nalezy, ze zapisy tego typu wystarczajagco charakte-
ryzuja inwentaryzowang ksigzke, cho¢ czasem przybraty dziwng
lub zagadkowg dla nas forme

Ogdlnie nalezy stwierdzi¢, ze rejestraoja tytutow opisy-
wanych ksigzek jest roznorodna. Zauwaza sie wiekszg dowolnosé
zapisu wtedy, gdy autor reprezentowany jest w zbiorze tylko

przez jeden tytut. | odwrotnie - przy wielu publikacjach tego
samego autora, zapis tytutu staje sie bardziej precyzyjny,
konkretny.

Wskazana zasada nie zawsze jest konsekwentnie stosowana.
Niekiedy Boguski odbiega zupetnie od sformutowania  wydawni-
czego tytutu i nadaje wtasny. | tak np. ,Annales ecclesiasti-
ci" Cezarego Baroniusza zanotowano jako ,Opera Baronii", a ty-
tut ,Stellarium coronae Benedictae Mariae Virginis" zapisano
jako ,Mariale".

Wwiekszos$ci wypadkéw obydwa scharakteryzowane juz ele-
menty opisu autor inwentarza tgczy w jedng catosc¢. Nie ma
przy tym zasady, by w tak powstalym zapisie kazdy z elementéw
zajmowal to samo okres$lone miejsce. 0O tym, czy w opisie naz-
wisko autora poprzedza tytut ksigzki albo odwrotnie, decyduje
zazwyczaj sformutowanie karty tytutowej rejestrowanej ksigzki.
Pobiezna nawet analiza inwentarza wykazuje jednak, ze biblio-
tekarz nie zawsze tgczy w jedng cato$¢ obydwa omoéwione ele-
menty. Wwielu zapiskach istotng czes¢ informacji stanowi al-
bo nazwisko autora, albo tytut dzieta. Odnosi sie wrazenie,
ze podano tylko jeden z tych elementéw, gdy opisywano najwaz-
niejsze dzieto pisarza /podano tylko nazwisko autora/ lub
dzieto powszechnie znanego autora /rejestrowano tylko tytu#t/.
Ciekawy jest szczegOt, ze prawie wszystkie wydawnictwa geog-
raficzne otrzymaty napis tytutowy.

Opisy inwentarzowe, obok nazwiska autora 1 tytutu, za-
wierajg niekiedy podtytut dzieta. Wystepuje on badz tacznie
ze skroconym tytutem, badz w catosSci go zastepuje. Wydaje sie,
ze o0 zanotowaniu podtytutu dzieta decyduje jego operatywnos¢;
czytelnikowi bardziej znany jest podtytut dzieta, zwykle zwie-
zty i charakterystyczny w formie, niz diugi i zawity tytut.

Wbibliotece znajdowato sie kilka klockéow intorligators-



85

kich. Autor Inwentarza opisat je zaleznie od tresci drukow
jakie w sobie zawieraty. Wwypadku, gdy klocek obejmowat pis-
ma jednego autora, Boguski rejestrowat je jako ~opera”™ lub
sopuscula™ i wymienial nazwisko ich autora. W innych wypad-
kaoh zarejestrowat tylko ,varia opera" lub potgczyt w jednym
opisie gtdwne wyrazy tytutéw dziet zawartych w klocku /np. De
indulgentiis et exemptione/. Spotyka sie wreszcie praktyke,
ze w jednej pozyoji wyliczano tytuty wszystkich drukéw obje-
tyoh klockiem.

W inwentarzu pominiete zostaty informacje o wspotpracow-
nikach wydawnictw. 1 tak nazwiska ttumaczy nie zostaty uwz-
glednione, chod wiele zarejestrowanych pozycji bylo przekta-
dami na jezyk tacinski z jezykéw narodowych /szczegolnie z
witoskiego i hiszpanskiego/. Pewien wyjatek stanowig tu ttuma-
czenia na jezyk polski. | tak np. przy tacinskim zapisie ,Bi-
blia Polonica™ podano nazwiska ttumaczy - Leopolity i Wujka.
W jednym tylko wypadku ttumacz wystepuje jako autor ksigzki
Podobnie autor inwentarza nie uwzglednit w opisie nazwisk wy-
dawcow i redaktordw /oura et studio/, a trzeba pamieta¢, ze
cze$0 spisanych wydawnictw, to dzieta z okresu przedreforma-
cyjnego, ale w nowym opracowaniu. Co prawda mamy jeden wyja-
tek, ale chodzi tu raczej o przerobke dzieta niz o nowg jego
redakcjeﬂﬂ.

W opisie inwentarza spotykamy jeszcze sporadycznie miej-
sce wydania ksigzki. Autor inwentarza zapisat je tylko wtedy,
gdy w bibliotece znajdowaty sie rozne wydania tej samej ksig-
zki. Zauwazy¢ mozna dwojakie postepowanie: albo przy obu wy-
daniach podat miejsce druku, albo tylko przy jednym egzempla-
rzu . Pierwsze rozwigzanie bibliotekarz stosowat wtedy, gdy
obie ksigzki znajdowaty sie obok siebie; drugie - gdy byty
rozrzucone po réznych miejscach w obrebie formatu. Takie same
wydania /dublety/ Boguski rejestrowat badz w jednej pozycji
zaznaczajac liczbe egzemplarzy , badz zapisywat oddzielnie
kazdy egzemplarz.

Cechg identyfikujgcg ksigzke mogta by¢ réwniez jej opra-
wa. Informacje o niej spotykamy tylko wtedy, gdy odbiegata od
og6lnego stylu opraw wiekszosci ksigzek. Dlatego mozna spot-
ka¢ uwage, ze wolumin ma oprawe pergaminowg, z tektury biatej
lub czerwonej .
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Bibliotekarz nigdzie nie podat daty wydania ksigzki. Za-
ledwie w jednym zapisie zawarta jest informacja: ,Liber anti-
quus valde in regali folio", z czego mozna wnioskowa¢, a iden-
tyfikacja to potwierdzita, ze opisywanym dzietem jest inkuna-
but. Obserwujemy natomiast wielkg troske autora inwentarza o
wyliczenie cze$ci druku. Informacja taka byta konieczna, aby
inwentarz mogt spetni¢ role dokumentu przy przeprowadzaniu kon-
troli biblioteki. Opis informuje nie tylko w ilu tomach jest
dzieto, ale takze podaje liczbe woluminéw. Wielotomowe wyda-
nie ,dziet wszystkich" danego autora ma zwykle tylko wskaznik
liczbowy tomow i woluminéw. Inaczej postepuje bibliotekarz,
gdy kazdy z toméw ma wtasny podtytut. Mozna zaobserwowaé roz-
ne rozwiagzania. Wniektérych opisach autor wylicza w jednej
pozycji tytuty poszczegdlnych tomoéw, przy czym tytut tomu mo-
ze by¢ nadany przez spisujgcego /np. ,de tempore"/. Drugi spo-
sob zapisu tego rodzaju wydawnictw jest identyczny jak przy
rejestracji ,dziet wszystkich". Wreszcie moze by¢ tak, ze kaz-
da z czes$ci wydawniczych stanowi samodzielng pozycje inwenta-
rzowg.

Nalezy jeszcze odnotowal, ze autor inwentarza podjgt tak-

ze prébe okreslenia kolejnosci wydan. Ma to miejsce przy
ksigzkach, ktore w bibliotece znajdowaty sie w kilku egzempla-
rzach. Po opisaniu jednego egzemplarza, ktory jest punktem

odniesienia do dalszych, przy nastepnych zaznacza sie, ze jest
to inne wydanie /alia editio/ lub ,editio tertia", oraz ,edi-
tio guarta". Sporadycznie juz tylko w opisach mozna spotkac
informacje o zrodle i' czasie wpltywu rejestrowanych woluminow.
Przy opisie rekopisow bibliotekarz nie stosuje specjalnych
zasad. Okresla tylko, ze sg to ,scripta", podaje autora /je-
zeli go znal/ lub tematyke /,conciones”/ oraz liczbe wolumi-
now70.

Zwroc¢my jeszcze Uwage ng rejestracje polonikdw. Zasady
ich opisu nie réznig sie od regut wyzej podanyoh. Interesuje
nas natomiast strona jezykowa zapisu. Ogdllnie mozemy stwier-
dzi¢, ze zasadniczo jezyk opisu odpowiada jezykowi, w ktérym
zostata napisana ksigzka. | tak tacinskie dzieta Sokotowskie-
go bibliotekarz zapisat jako ,Sokotovii opera”, a utwory Skar-
gi, Grochowskiego, Wargockiego, Powodowskiego i -innych, dru-
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kowane w jezyku polskim, w tymze jezyku otrzymaty opisy. Od-
miennie, cho¢ znowu nie zawsze, potraktowat autor inwentarza
ttumaczenia na jezyk polski. Przytoczone juz wyzej przektady
»Biblii" Leopolity i Wujka otrzymaty zapis tacinski z uwagg
~polonica". Moze by¢ i tak, ze zapis tworzy jedynie ‘tacifnska
forma nazwiska autora z dopiskiem polski, np. ,Thomas de Kem-

pis polski”. Dla unikniecia wieloznacznos$ci takiego zapisu
Boguski dodat niekiedy tacinski tytut przektadu, np. ,Platus
polski, De bono status religiosi”. Trzeba odnotowaé i takie
rozwigzanie, ze tytut przektadu na jezyk polski wzbogacono

skréoconym tytutem oryginatu tacinskiego oraz podano jego au-
tora, np. ,Pochodnia duchowna seu Stimulus s. Bonaventurae,
polonice™.

3. Poprzez analize elementdw opisu inwentarzowego stara-
liSmy sie wykry¢é zasady, jakimi sie kierowal autor przy re-
jestracji ksiegozbioru biblioteki klasztornej. Najwiekszy na-
cisk potozyt na zanotowanie autora badz tytutu ksigzki, a naj-
czesciej obydwutych elementéw razem. Wydawnictw wielotomo-
wych nie rozbijat w zapisie, z czego wida¢, ze w omawianym
dokumencie jednostkg inwentarzowg jest cate wydawnictwo, a nie
jego cze$¢. Obojetne jest przy tym, czy rejestrowane wydaw-
nictwo byto przedsiewzieciem jednej oficyny wydawniczej, czy
tez poszczegOlne czes$ci ukazaty sie u réznych wydawcow i w
réznym czasie. Istotnym argumentem za #gcznym opisem wszyst-
kich toméw byto to, ze stanowity one okre$long catosc 'L Za-
sada ta wyrdznia Boguskiego sposréd wspdiczesnych mu autorow
inwentarzy i dobrze Swiadczy o umiejetnosci, a moze raczej o
wyczuciu bibliograficznym naszego autora.

Dodajmy, ze w kilku przypadkach regute te zastosowat on
niepotrzebnie. Ma to miejsce wtedy, gdy w jednej pozycji spi-
sat ksigzki jednego autora, cho¢ te stanowity oddzielne wyda-
nia. 0 takiej praktyce zadecydowatlo ich podobienstwo - ukaza-
ty sie w tej samej oficynie, byly jednego formatu oraz miaty
identyczne oprawy introligatorskie. Wopisie takim podano jed-
nak zawsze tytuty poszczegdlnych wydawnictw?2.

Dobor elementéw Opisu wydawnictw wskazuje, ze bibliote-
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karz tak chciat scharakteryzowa¢ opisywang ksigzke, aby nie
byto trudnos$ci z jej identyfikacjg. Szkoda, ze Boguski pomi-
jat w spisach daty wydan ksigzek, a po miejsca druku siegat
tylko sporadycznie. Dlatego narodzita sie koniecznos$¢, aby w
zapisach inwentarzowych uwzgledni¢ oprawy, jako ceche rozroz-
niajgcg wydawnictwa. Warto podkres$li¢, ze opisy podawat w tym
jezyku, w jakim byta wydrukowana ksigzka, a polskie przektady
opisywat inaczej niz oryginalne utwory rodzime. Zapisat ele-
menty wazne dla inwentaryzacji, jak liczba toméw i woluminéw.
Musimy jednak zarzuci¢ autorowi, ze w stosowaniu zasad nie
byt konsekwentny, gdyz w wielu wypadkach odstepowat od stoso-
wanej reguty, aby stworzy¢ nowg lub zastosowaé inng juz uzy-
wang, ale wtasciwg dla odmiennej grupy ksiegozbioru. W spo-

rzgdzaniu inwentarza, szczegdllnie w drugiej czes$ci, widoczny
jest posSpiech. Z tej to zapewne przyczyny powstaty mato mowig
ce zapisy, jak ,Exempla" czy ,Surius" . Kto wie, czy w pos-

piechu nie tkwi przyczyna odstepowania od regut. tatwiej bo-
wiem byto np. spisa¢ po kolei stojace na potkach woluminy niz
doktadniej dobiera¢ z nich okreslone catos$ci. Nie mozemy mieé
pretensji do autora o to, ze w obrebie formalnych dziatow nie
dostrzega sie préby podziatu rzeczowego, ze w wielu przypad-
kach ksigzki tych samych autorow sa od siebie oddalone nawet
w obrebie tego samego dziatu. Wieksza liczba dziet patrys-
tycznych na poczatku inwentarza jest tylko przypadkowa, gdyz
zostata podyktowana formatem i podobienstwem opraw oraz ko-
lejnoscig akcesji. Pamietajmy jednak, ze bibliotekarz tylko
spisywat ksigzki w uktadzie topograficznym, a nie przeprowa-
dzat ich klasyfikacji. Mozemy tu mieé¢ pretensje do Boguskiego
jako bibliotekarza, a nie jako autora inwentarza.

Analizujgc czytelno$¢ zapisu inwentarzowego musimy miec
na uwadze uzytkownika wspdtczesnego autorowi spisu. Przezna-
czony on byt nie do informacji zewnetrznej, ale sporzadzony
zostat na uzytek odrebnej grupy. Obecnie wiele zapisow jest
dla nas niejasnych, i aby je rozwigza¢ potrzebne sg poszuki-
wania bibliograficzne. Czytelnik wspotczesny Boguskiemu wie-
dziat natomiast, ze ,Calepinus” to po prostu ,Dictionarium
linguae Latinae", a ,Pomerius” to kazania Pelbarta de Themes-
war. Podobnie na okreSlenie szeregu innych wydawnictw wystar-
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czato zapewne wymieni¢ ich autora lub tytut ozy tez nazwe
obiegowg. Dlatego jest zupeinie zrozumiate, Zze Boguski stoso-
wal terminologie powszechnie stosowang w jego S$rodowisku. Wy-
daje sie, ze na formowanie opisu wywarta wplyw- takze wielkos¢
ksiegozbioru. Byt on niezbyt wielki, dlatego precyzja opisow
byta mniejsza. Wykazano juz, ze inwentarz jest doktadniejszy
w opisie ksigzek, ktorych wiecej byto w bibliotece.

Powstaje pytanie, czy Ludwik Boguski sam wypracowat sche-
mat opisu, czy tez go zypozyczyt. Nasuwa sie przypuszczenie,
ze skoro obowigzywat nakaz sporzgdzania inwentarzy bibliotecz-
nych, musiat istnie¢ pewien model tego dokumentu. Niestety,
obecnie nie ma do dyspozycji odpowiedniego zestawu inwentarzy,
ktorych pordwnanie i analiza pozwolityby zweryfikowaé to za-
tozenie. Brak zaréwno dokumentow wspdiczesnych Boguskiemu, jak
i nieco wczes$niejszych oraz pdézniejszych. Spisany w 1677 r.
inwentarz biblioteki bernardynéw krakowskich jest zbyt odleg-
ty czasowo74. Pewng pomocg mogag stuzyé¢ spisy ksigzek, ktore
zawiera kronika bernardyndw w towiczu z 1647 r. Autor kro-
niki Ludwik ze Zbgszynia zamiescit w niej trzy wykazy ksigzek,
ktore ofiarowali bibliotece arcybiskup Jan Wezyk oraz dwaj
ksieza diecezjalni - Mateusz Makowski i Adam Kuczborski
Sg to ,katalogi” niewielkie; najobszerniejszy Makowskiego Ii-
czy 101 pozycji. Wuktadzie zasadniczo r6znig sie one od in-
wentarza Boguskiego. Nie dostrzega sie w nich zadnego porzad-
ku, nie ma dziatow formalnych czy rzeczowych.'"Mozna natom iast
zauwazy¢ duze podobienstwo opis6w. Ich kompozycja jest niemal
identyczna. Podobnie jak u Boguskiego, w wiekszosci wypadkéw
wydawnictwa wielotomowe rejestrowane sg tgcznie. Nie ma nato-
miast konsekwentnie stosowanego opisu formatu ksigzek. Trudno
wykry¢ zasady, kiedy autor nanosi ten element, kiedy go pomi-
ja. Format folio rejestrowany jest takze jako ,volumen mag-
nus". Wpewnej partii spisu ksigzek Makowskiego opis wzboga-
cony jest informacjg o cenie wydawnictwa. Ma to uzasadnienie
w tym, ze ofiarodawca pewng sume pieniedzy przeznaczyt na za-
kup ksigzek. Nalezato wiec zapisa¢ cene spisywanej ksigzki.
Przez porownanie tylko tych dwdéch dokumentéw trudno mowic, ze
istniat okreslony schemat opisu inwbntarzowego stosowanego u
bernardynéw. Widoczne sg analogie, ale nie wiadomo czy sa one
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wynikiem tradycji wewnetrznej, czy tez raczej metodyczng i
logiczng koniecznoscig.

Jakie mogly byé¢ inne jeszcze czynniki wptywajagce na wyk-
sztatcenie sie modelu opisu inwentarzowego w dokumencie Bo-
guskiego? Wytgczy¢ trzeba z pewnos$cig ,Biblioteke" K. Gesnera
czy A. Possevina. Nie byto tych dziet w bibliotece klasztor-
nej, zresztg schemat opisu w nich stosowany jest odmienny. By¢
moze pewnym wzorcem byt ,Index librorum prohibitorum™. Wksie-
gozbiorze klasztornym byty dwa egzemplarze ,Indeksu”. Boguski
z pewnoscig postugiwat sie nim, gdyz wedlug spisu inwentarza
biblioteka nie miata dziet zakazanych. Podobienstwo opisu,
zwtaszcza w rejestracji autora i tytutu dzieta, jest widocz-
ne. Z natury rzeczy wiekszo$¢é opiséw inwentarzowych jest bo-
gatsza od opisow ,Indeksu"”. Jest to zrozumiate, gdyz w zato-
zeniu ,Indeksu" lezata informacja jak najbardziej og6lna. Po-
danie tylko autora lub autora i tytutu dzieta obejmowalo juz
wszystkie nie tylko znane, ale takze nieznane i mogace sie
ukaza¢ wydania dziet zakazanych. W poszczegdlnych przypadkach
gdy wymagata tego koniecznos$¢, opis ksigzki w ,Indeksie" jest
precyzyjny i niemal odpowiada wymogom obecnie obowigzujgcych
norm bibliograficznych. Ma to miejsce w niektédrych pozycjach
polskiego dodatku do ,Indeksu”. Nie jest wykluczone, 7ze Bo-
guski zasadniczy schemat opisu zapozyczyt z ,Indeksu” /autor
i tytut dzieta/ i dostosowat go do wtasnej potrzeby wzbogaca-
jac koniecznymi elementami. Hipoteza ta nie jest jednak ani
jedyna z mozliwych, ani najbardziej przekonujgca.

Pozostaty jeszcze do omdwienia pewne szczegbdty charakte-
ryzujgce umystowos¢ Boguskiego. Przeprowadzona analiza inwen-
tarza mowi, ze zleconej pracy nie przeprowadzit mechanicznie,
Stosowat wtasny schemat opisu, ktéry dostatecznie jasno cha-
rakteryzowat inwentaryzowane wydawnictwa. Co wiecej, mozemy
powiedzie¢, ze dostrzegat zwigzki istniejgce miedzy poszcze-
golnymi wydawnictwami. Przykladem moze by¢ rejestracja ,Rocz-
nikow" Cezarego Baroniusza, ktére spisat w trzech kolejnych
pozycjach* Wpierwszej z nich zapisat: ,Baronius polonicus"79,
a nastepnie - ,Opera Baronii" tomi 12 in 6 voluminibusso.
Trzeci kolejny opis brzmi: ,,Bzovii tomus 13 seu continuatio
Annalium Baronii" . Autor inwentarza wiedziat zatem, ze dzie-
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to Abrahama Bzowskiego i poprzednio wyliczone dzieta Baroniu-
sza stanowig jedng catos$¢. Wystepujg jednak dwaj autorzy i
ten moment nie pozwolit mu na tgczny opis wydawnictwa. D late-
go kolejno po sobie, w dwoch oddzielnyoh pozycjach opisuje
wydawnictwo, nie zapominajagc o tym, ze stanowig cato$¢ odno-
towujac ,continuatio™. Zupeinie podobnie postgpit opisujac
zbiorowe wydanie pism patrystycznych: »Bibliotheca Patrum”
wraz z indeksem oraz uzupetnieniem /Auctuarium/

Dobrze o autorze inwentarza Swiadczy takze to, ze odno-
towat niekiedy te cechy ksigzki, ktore wyrdzniaty jg sposrdd
innych, lub ze wzgledu na ktére wydawnictwo byto cenne. Byla
to badz informacja, ze ksigzka ma indeks, ze jest ,in regali

folio”, lub; ma adnotacje. Juz pierwsza pozycja inwentarza za-
wiera informacje: ,Biblia Latina Antverplensis cum annotacio-
nibus™ 7. Uwazat zatem autor inwentarza, ze komentarz opisy-
wanej ,Biblii" jest waznym i cennym elementem, ktory nalezy
wyszczeg0Olni¢, a jednocze$nie doskonale pozwala odr6zni¢ to
wydawnictwo od podobnych wydanych w Antwerpii. Zupeinie po-
dobnie opisuje ,Postylle” Wujka zaznaczajgc: ,antigua seu mag
na" " . Pozwala to nie tylko na identyfikacje ksigzki, ale

Swiadczy takze o rozeznaniu Boguskiego w piSmiennictwie homi-
letycznym.

Zinterpretowa¢ wreszcie trzeba moment umieszczenia in-
wentarza w kronice klasztornej. Wzmiankowany juz przepis praw
ny o prowadzeniu inwentarzy nie wspomina, Ze tego rodzaju do-
kument ma by¢ umieszczony w kronice. Z reguty kroniki zawie-
rajg ,rzeczy godne pamieci”, a wiec kopie dokumentow funda-
cyjnych, przywileje, historie klasztoru w porzagdku chronolo-
gicznym itp. Czesto, ale nie zawsze, witgczane tam byty row-
niez spisy ksiag.

Ludwik Boguski uwazat zatem biblioteke za wazny element
w zyciu i historii klasztoru, skoro dla inwentarza ksiegozbio.
ru wydziela specjalne miejsce w zatozonej i prowadzonej przez
niego kronice klasztornej. Mozna nawet powiedzieé¢, ze uwazat
on biblioteke za samoistng, a jednocze$nie integralng czesé
klasztoru. Zrozumiate sg wiec wysitek i troska o takie zreda-
gowanie inwentarza, aby spetnit on swojg role.
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Przypisy

1 K.Gtombiowski, Biblioteka franciszkanow w Nysie w Swie-

tle inwentarza z roku 1678, w: B.Kooowski, M.Burblanka, K.Giom
blows(l)<i, Z dziejow ksigzki na Slgsku, Wroctaw 1953, s.82.

Sg to: L.Hajdukiewlcz, Biblioteka Macieja z Miechowa,
Wroctaw 1960; tenze, Ksiegozbior i zainteresowania bibliofil-
skie Piotra Tomickiego na tle jego dziatalnos$ci kulturalnej,
Wroctaw 1961; M .Burbianka,. Inwentarz wroctawskiej biblioteki
przy kosciele $w. Bernardyna z 1657 roku, w: B,Kocowski, M.
Burblanka, K.Gtombiowski, Z dziejow ksigzki na Slgsku, Wroc-
faw 1953, s.29-76; K.Glombiowski, Biblioteka franciszkanéw w
Nysie, s.77-146; L.Grzebien, Biblioteka biskupa Hieronima Roz-
razewskiego, Archiwa, Biblioteki i Muzea KosScielne, t.22:1971,
s.61-%368.

J.Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, Warszawa 1969,
$.37.

4 W szerszym ujeciu dzieje biblioteki i jej zasob zosta-
ty przedstawione w pracy magisterskiej W+ Pabina, Biblioteka
bernardynéow w Kalwarii Zebrzydowskiej w Swietle inwentarza z

roku 1617, Warszawa 1971, Maszynopis w Bibliotece IBiIN w
W arszawie.

5 Rozwdj ten wyraza sie w liczbie nowych fundacji, roz-

budowie i modernizacji juz istniejacych klasztorow, a przede
wszystkim we wzroscie liczby zakonnikéw. Zob, K.Kantak, Ber-
nardyni polscy, t.2, Lwow 1933, s.18; KoS$ciot w Polsce, t.2,
Krakow 1970, s.543, 500 i nastepne.

Juz w tytule kroniki z 1612 r. znajduje sie ta nazwa
,Historia Calvariae seu ... descriptio ... conventus Zebrzy-
doviensis S. Mariae Angelorum ad Calvariam". W notach prowe-
niencyjnych naniesionych na ksigzkach do 1617 r. wystepuje
okre$lenie ,Calvaria Zebrzydoviana".

H.E.Wyczawski, Dzieje Kalwarii Zebrzydowskiej, Krakdw

1947, s.20.

Q Ibidem, s.23 i nastepne.

9 Hymny, rozmyS$lania i modlitwy potrzebne w nabozenstwach
pasyjnych w Kalwarii zebrat bernardyn Marian Postekalski w
ksigzce: Viarum Redemptionis nostrae, propriis Passionis D.N.
Jesu Christi stationibus, in agro Zebrzydoviensi distinctarum
renumeratio, Krakéw 1611; ttumaczenie'polskie wyszto w tym
samym roku, ale z pominieciem hymnow. Te ostatnie wyszty juz
w 1610 r. w ttumaczeniu Abrahama Rozniatowskiego /Estr. 26,
424/, a w roku nastepnym w przektadzie Stanistawa Grochowskie-
go /Estr. 17, 376/.

10 H.E.Wyczawski, Dzieje Kalwarii, s.34. Dzieje klasztoru
i kosciota od momentu fundacji az do lat czterdziestych XX
wieku przedstawia cytowana praca Wyczawskiego.

Istnieje hipoteza, ze pierwsze druki krakowskie Kaspra
Straubego wyszty naktadem bernardynéw krakowskich. H.Szwej-
kowska, Ksigzka drukowana XV-XVIIlI wieku, Wroctaw 1961, s.33.
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Pewne jest natomiast, ze ksigzki z ttoczni Straubego bernar-
dyni w 1478 r. Wys’rall do Otomunca i Nysy; zob. K.Kantak,
Bernardyni polscy, t.i, $.308.

12 APBK /Archiwum Prowincji 00.Bernardynéw w Krakowie/
Rkps sygn. IV-a-i Historia Calvariae, s.87. /W dalszym ciggu
cyt.: Historia Calvariae/.

Inwentarz ksiegozbioru znajduje sie na s.575-616 kro-
niki klasztoru kalwaryjskiego,

4 Szacunkowo ok. 90% ksigzek wykazanych w inwentarzu za-
chowato sie do dzi$ w bibliotece klasztornej.

15 K.Kantak, Bonawentura Krzeciek z Poznania. Kronika Mia-
sta Poznania, R.6:1928, nr 2, s.173.

1" Zagrozenie wynikato z powigzania bernardynéw z Mikota-
jem Zebrzydowskim.

! W nawiasach podaje aktualne sygnatur Biblioteki 00.
Bernardynow w Kalwarii Zebrzydowskiej /BBK/.

8 L.Zalewski, Biblioteka seminarium duchownego w Lublinie
i biblioteki klasztorne w diecezji lubelskiej i podlaskiej,
Warszlagwa 1928, s.147.

Historia Calvariae, s.592, Bonawentura z Poznania byt
ministrem prowincji w latach 1608-1611. Autor inwentarza do-
dat Bonawenturze pdzniej przez niego zajmowane stanowisko.

20 K.Kantak, Bernardyni polscy, t.2, s.39.
21 lIbidem, s.243.

22 Historia Calvariae, s.575.

23 Joannes Pineda, Commentariorum in Job libri tredecim,
t. 1-2, Coloniae Agr. 1605.

) 4 Joannes Lorinus, In Acta Apostolorum commentaria, Lug-
duni 1605.

5 Michael Aygvanus, Commentaria in psalmos Davidicos, Ve-
netllpsC 16009.

Joannes a Jesu Maria, Paraphrasis in librorum Job .,
Romae 1611; Cantici canticorum interpretatio, Romae 1601; La-
mentationum Jeremiae interpretatio, Neapol! 1608.

_7 Pierwsza z ksigzek wydana byta w Neapolu, pozostate w
Rzymie w pierwszej dekadzie XVII wieku.
Oprawy ksiizek Zebrzydowskiego sg z zielonego pergami-
nu; ttoczenia w ztocie.

9 Joannes Dawid, Veridicus christianus, Antverpiae 1601.

30 Adrian Jung, Rozwigzanie pi%cd2|e5|qt i dwu kw estii
nowoewangelickich jezuitom zadanych, Krakéw 1599.

Historia Calvariae, s.575. Informujg o tym rowniez
proweniencje.
32 lbidem.

33 K.Kantak, Bernardyni polscy, t.2, s.36.
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0J
) Statuta, constitutiones et decreta eneralia familiae
Cismontanae... ex decreto Gen, Cap. Vallisoletani a. 1593 ce-
lebrati, Venetiis 1598, s5.256.

5 Za przyktad moga postuzy¢ ,In librum psalmorum commen-
tarii"™ Jana Loriniego /BBK sygn. E.244/. Tom pierwszy tego
dzieta ukazat sie w Kolonii w 1612 r. i zakupiony zostat ,ex
eleemosynis,.. Nicolai Zebrzydowski", a Scipio del Campo
przeznaczyt go ,pro loco Calvarias" w 1614 r. Pozostate dwa
tomy wyszty drukiem w Lejdzie w 1614 i w 1616 r. WKkrdtce tez
weszty one do biblioteki, bo inwentarz rejestruje: ... tomi
3 in totidem voluminibus™.

36 S.Dahl, Dzieje ksigzki, Wroctaw 1965, s.i95.
37 Wyraz przekre$lony,

Podobny filigran rejestruje E. Laucevicius, Popierius
Lietuvoje XV-XVTIlI a., Vilnius 1967, nr 1281.

Wnajstarszej czesci tacinskiej kroniki znajdujg sie
fragmenty polskie. Na s.37 Boguski przepisat wierszowane epi-
tafium, ktore miat utozy¢é Mikotaj Zebrzydowski po Smierci swej
zony Doroty w 1610 r. Takze po polsku jest kopia listu woje-
wody do Boguskiego, przed jego wyjazdem do Palestyny.

0 Rozdziat drugi Ksiegi pierwszej pt. Przyczynek do dzie-
jow rokoszu Zebrzydowskiego ogtosit drukiem Julian Bukowski
w ,,Kwartalniku Historycznym" R.8:1894, s.230-238.

1 K.Kantak, Bernardyni polscy, t.2, s.194.
42 Ibidem, s.337.

43 APBK Rkps sygn. I-b-13 Métrica Fratrum Professorum su-

per regulam Sancti Francisci de Observantia Provinciae Polonae
ab anno 1579, k.49v.

a4 H.E.Wyczawski, Dzieje Kalwarii, s.18.

45 0 darach ksigzkowych S.Lubomirskiego dla innych biblio-
tek klasztornych zob. J.Dtugosz, Mecenat kulturalny Stanista-
wa Lubomirskiego, w: Wiek XVII, Kontrreformacja, Barok. Prace
z historii kultury pod red. J.Pelca, Wroctaw 1970, s.357. Stu-
dia Staropolskie, t.29.

46 Historia Calvariae, s.608.
47 \pidem, s.131-140.

48 |pidem, s.138-140.

49

Ibidem, s.140. S.Bargcz jako date $mierci Boguskiego
podaje 21 sierpnia 1618 r. /Pamietnik zakonu 00.Bernardynow,
Lwow 1874, s.36-37/. Inny historyk zakonu N.Golichawski poda-
je date S$mierci zgodnie z relacjag kroniki kalwaryjskiej /Przed
nowg epoka, Krakéw 1899, s.288/.

50 Historia Calvariae, s.58i.
51 Ibidem, s.592.
52 Statuta, constitutiones et decreta generalia familiae

cismontanae ... ex decreto Gen. Cap. Vallisoletani a. 1593
celebrati, Venetiis, s.257.



95

53 APBK Rkps, sygn. W-37, k.407.

54 APBK Rkps sygn. W-29 Annalium Polono-Seraphicorum To-
mus IV, s.38.
55 Historia Calvariae, s.581,582,608,616.

56 Ustawodawstwo bernardﬁ/néw przewidywato funkcje kazno-
dziei pomocniczego; K.Kantak, Bernardyni polscy, t.i, s.142.

Ten typ uktadu zastosowat autor inwentarza biblioteki
biskupa Hieronima Rozrazewskiego z 1600 r. /L.Grzebien, Bi-
blioteka biskupa Hieronima Rozrazewskiego. Archiwa, Bibliote-
ki i Muzea Koscielne, t.22:1971, s.61-168/. Nieco p6zniejsze
inwentarze: WrOCI'aWSkIEJ bernardyny z 1657 r. i biblioteki
francrszkanow w Nysie z 1678 r. majg uktad wg formatow w ob-

bie dziatdw rzeczowych /e.Kocowski, M.Burbianka, K.Gtombiow
s i, Z dziejow ksiagzki na Slasku, Wroctaw 1953/.

8 Na przyktad opis: Viegas in Apocalipsim oznacza - Bla-
sius Viegas: In Apocalipsim Joannis Apostoli commentarii exe-
getici, Colonias Agr. 1603.

9 Na przyktad Seraphini Capponis a Porrecta; niekiedy w
podobnych przypadkach pomija sie imig, np. w zapisie: Zucco-
lus Patavinus opuszoflOAO imie Vitalis, a w opisie: Arrias Mon
tanus brak imienia Benedictus.

0 Opis oznacza: Orozco Alphonsus, Commentaria quaedam in
cadntica canticorum, Burgis 158i.

Na przyktad zapis: Bibliotheca concionum Pontani tylko
bardzo ogdlnie wskazuje na autora, ktorym jest Georgius Bar-
tholdus Pontanus a Braitenberg. Dodajmy, ze w ksiegozbiorze
znajdowatly sie ksigzki kilku autordw o nazwisku Pontanus.

P Druk polemiczny Mateusza Bembusa: Pacatus impacatus ad
examen vocatus... wydany w Krakowie w 1616 r. Boguski zare-
jestrowat - Lucius Verus Pax non pax.

Opisy te rejestruja nastepujace dzieta: Franciscus To-
letus, In s&crosanctum Joannis evangelium commentarii, Colo-
nias Agr. 1599; Joannes Lorinus, In Acta Apostolorum commen-
taria, Lugduni 1605; Robertus Bellarminus, Disputationes de
controversiis christlanae fidel, t.i-4, Venetiis 1599.

4 Zapis: Microcosmus de Passione Domini rejestruje ksig-
zke: Godefridus Kempens, Microcosmus reparatus sive de humani
generis per passionem Jesu Christi reperatione... condones
quadraginta, Colonias 1614.

Opis: Excitarz duszny x.Wysockiego-charakteryzuje wy-
dawnictwo: Franciszek Avila, Excitara duszny ... albo przest-
rogi chrze$cijanskiego ... na polskie przez x. Szymona Wysoc-
kiego przettumaczone,"Krakéw 1608.

Rejestrujgc,pozycje: Robertus Bellarminus, Solida chri-
stianae fidel demonstratio. Opera ... Baldvini Junii, Antver-
pife I6il, autor zapisat: Belarminus Baldvini Junii.

Przgk’fadowo podajemy dwa kolejno po sobie nastepujgce
opisy: Robert! Bellarmini controversias, Venetiis 2 volumina.
Item Eellarmini controversiae, Lugduni 3 volumina.



96

ft Na przyktad Sotus de iustitia et jure 2 exemplaria.

Przyktady rejestracji tych samych tytutow rozniagcych
sie miejscem wydania i oprawg: Diez. Coloniae 4 Volumina in
pergameno et summa in pergameno. ltem Diez in pergameno Vene-
tiis cum indice tomi 4. Item Diez tomi 2 Venetiis in tecturis
ruhris.

70 Na przyktad Scripta Patris Zabczyni in i3 libris;
Conciones aliae scriptae in 10 libris separatis.

™ Dla ilustracji podajemy, ze np. w jednej pozycji za-
rejestrowano 5 tomow pism skrypturystycznych Benedykta Perer-
iusa, z ktorych dwa pierwsze ukazaty sie w Ingolsztadzie w la
tach 1601-1603, a tomy pozostate w Lyonie w latach 1606-1610,

[ W jednej pozycji Boguski potgczyt opis trzech ksigzek
J.Busaei, Viridarium christianarum virtutum, Panarion - hoc
est Arca medica i De statibus hominum. Ukazaly sie one w Mo-
guncji apud J.Albinum. Ich opis wyglagda nastepujaco: Busaei 3
tomi. Viridarium, Arca medica, De statibus.

3 Mogly to byo réwniez ksiazki zdefektowane.

i4 APBK Rkps sygn. I-h-1 Inventarium librariae conventus
Cracoviensis ad S. Bernardinum Anno Domini 1677 ad Annum 1680
colleﬁ(tum et auctum.

APBK Rkps sygn. W-53 Topographica de conventu Lovi-
ciensi Pratrum Minorum Regularis Observantiae narratio... fao
ta per Fratrem Ludovicura Zbaszynium Anno Domini 1647.

76 Tamze, s.20-22.
77 Tamze, s.249-252, 255-257.
78 Tamze, s.253-255.

79 Baroniusz Cezar, Roczne dzieje kos$cielne... wybrane
przez Piotra Skarge, Krakéw 1603, druk. A.Piotrkowczyka-
Baronius Caesar, Annales ecclesiastici, t. 1-12., vol.
1-6, Coloniae Agr. 1609-1612, sumpt. J.Gymnici et A.Hierati. -
81 Bzowski Abraham, Annalium ecclesiasticarum tomus X III,
Coloniae Agr. 1616, apud A.Boetzerum.
82 Historia Calvariae, s.580.
Tamze, s.577. Peiny opis ksigzki: Biblia, Breve in

eadem annotationes ex doctis interpretatoribus et Hebraeorum
commentariis, Antverpiae 1534. exc. M.Caesar.

84 Historia Calvariae, s.579.



