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Z BADAN NAD ZALUSCIANAMI
W BIBLIOTECE UNIV/ERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Bezcenna spuscizna po Andrzeju Stanistawie 1 Jozefie Andrzeju
Zatuskich prawie w catosci ulegta zniszczeniu. Zaréwno wieksza czesoé
zbioréw, jak i najwazniejsze prace biskupa kijowskiego pozostajace
w rekopisie, z dziedem jego zycia “Bibliotheca Polona magna univer-
salis”™ na czele, rozproszyty sie po sSwiecie lub sptonety wraz z
Warszawg w 194-4 roku.

Taki sam los spotkat podstawowe prace dotyczace Biblioteki Za-
tuskich 1 jej tworcow, rozpoczete w dwudziestoleciu miedzywojennym:
monografie J.A_.Zatuskiego i szczeg6towe opracowanie katalogowe jego
spuscizny, przygotowywane przez Stanistawa Turowskiego przy wspot-
udziale Elzbiety Lutostanskiej-Widerszalowej, i rozprawe Eugenili
Branskiej: "Z dziejow Biblioteki Zatuskich w Warszawie"

Straty te uniemozliwiaja petnag i sprawiedliwg, wyzyskujacag
wszystkie zrodta ocene dziatalnosci Zatuskich. Tym wazniejsze staje
sie opracowanie materiatéw, ktére ocalaty.

Nalezy do nich przede wszystkim korespondencja Zatuskich. GHow-
ny zrab jej, obecnie juz catkowicie uporzgdkowany i skatalogowany,
znajduje sie w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Rozpoczeto wydawa-
nie tych cennych materiatéw drukiem: tom | "Korespondencji J.A.Za-
tuskiego™™, obejmujacy lata 1724-1736, opracowany przez Bogumita
Stanistawa Kupscia 1 Krystyne Muszynskg, ukazat sie w doskonatej e-
dycji Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich. Wszyscy badacze zatuscia-
néw czekaja niecierpliwie na nastepne tomy tego fundamentalnego wy-
dawnictwa

Niezbedne jest roéwniez krytyczne wydanie - w odpowiednim wybo-
rze - ocalatych resztek spuscizny rekopismiennej i wazniejszych
drukowanych dziet Zatuskich, odpowiadajace dzisiejszym wymaganiom
edytorskim, a postulowane juz od dawna przez Karola Estreichera jr.n
Moze tez, mimo negatywnych wynikéw kwerendy z 1956 r., uda sie od-
nalez¢ w naszych bibliotekach jakie$s katalogi aukcyjne Biblioteki
Zatuskich poza tymi, ktore opracowata Maria Manteufflowa?”

Przede wszystkim zas - i to jest postulat najpilniejszy - nale-
zy odszuka¢ we wszystkich bibliotekach posiadajacych zbiory starych
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drukéw rozproszone relikty Biblioteki Zakuskich, opracowa¢ je wy-
da¢ katalog centralny zatuscianéw, na wzér centralnego katalogu in-
kunabutéw, opracowanego przez Biblioteke Narodowg.

Przebadanie i1 zinterpretowanie nie wyzyskanych dotad materiatow,
ktérych dostarczaja w obfitosci zatusciana, pozwoli wejrze6é w warsz-
tat pracy J.A.Zatuskiego o wiele gtebiej i wszechstronniej, niz by-
4o to mozliwe dotychczas.

W niniejszym artykule pragne poinformowa¢ kolegéw - biblioteka-
rzy i1 historykdéw kultury - o pracach nad ocalatymi z Biblioteki Za-
tuskich drukarnig prowadzonych w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskie-
go.

0d czasow publikacji Janockiego, Priesego i Lelewela wiadomo,
ze ksiagzki z Biblioteki Zatuskich przechodzity przez rece Jozefa
Andrzeja i byty przez niego "konotowane"”~. Te notatki i znaki sag
tak charakterystyczne, ze umozliwiajg rozpoznanie od jednego rzutu
oka woluminéw z Ksigznicy Zatuscianskiej, mimo iz tylko niewielka
czes¢ zostata opatrzona znakami whkasnosciowymi jej tworcow.

W 1959 r., kiedy w BUW rozpoczeto pod Kkierownictwem dr Marii
SipayHto systematyczne badania proweniencji starych drukéw, posta-
nowiono - rownolegle do badan najstarszego zasobu - od razu wydzie-
la¢ i opracowywa¢ zatusciana, niezaleznie od 1ich daty wydania. Z
uwagi na specyfike opracowywania drukéw przez J.A.Zatuskiego, kazde
dzieto z jego biblioteki otrzymuje oprécz kart proweniencyjnych kar-
te ze skroconym opisem katalogowym.

Odnaleziono dotychczas okoto 12 tysiecy zatuscianéw; przypusz-
czalnie w zbiorach starych drukéw BUW znajduje sie ich wiecej. Jest
to oczywiscie znikoma czastka dawnej, niemal poédmilionowej "Bib-
lioteki Rzeczypospolitej Zatuskich zwanej', ale czagstka ta stanowi
najwiekszy wspotczesnie w Polsce istniejgcy zbidr zatuscianéw. Prze-
badano z niego dotychczas 4 tysigace dzied, z czego okoto tysigca
polonikéw.

Najwazniejszym wynikiem naszych dotychczasowych wysitkéw jest
jednak nie liczba opracowanych woluminéw, ale wnikniecie - w pewnym
przynajmniej stopniu - w warsztat Zatuskiego jako bibliotekarza i
rozszyfrowanie czesci uzywanych przez niego znakdéw.

""Rozszyfrowanie'™ jest tu bez watpienia najodpowiedniejszym ter-
minem. W ciggu kilkudziesieciu lat obcowania z ukochang biblioteka
Jozef Andrzej wypracowat sobie zawity system znakéw, siglow i skro-

téw, ktorych znaczenie, w braku dostatecznie jasnych 1 wyczerpuja-
cych informacji pochodzacych badz od samego Zatuskiego, badz od
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wspOdpracownikéw, trzeba dzisiaj mozolnie odgadywac¢, analizujac tom
za tomem i poréwnujac uzyskane ta droga materiaty. W dodatku kazdy,
kto widziat rekopisy biskupa kijowskiego, wie, jak trudne sa do od-
czytania, notatki zas na swoich ksigzkach "lllustrissimus Praesul™
bazgrat pospiesznie, nie silac sie na kaligrafie, odcyfrowanie jego
gryzmodoéw nie jest wiec datwe. Takze i z tego powodu praca nad za-
+uscianami posuwa sie dos¢ wolno.

W miare opracowywania coraz dalszych woluminéw pewne zagadnie-
nia zostajg wyjasnione, ale w zamian pojawiaja sie nowe pytania i
watpliwosci. Podstawowy problem: jakie metody stosowat Zatuski w
swej pracy, jakimi pomocami sie postugiwat, jak przedstawiat sie je-
go "warsztat'" jako bibliotekarza - wydaje mi sie dzisiaj znacznie
bardziej skomplikowany niz wtedy, gdy zaczynatam opracowywac¢ zatus-
ciana.

Dlatego artykud mdj jest po prostu komunikatem =z pola pracy:
poruszone problemy nie wyczerpuja zagadnienia, proby rozstrzygniec
i odpowiedzi nie sg definitywne 1 maja charakter hipotez roboczych.
Jezeli jednak postawione pytania i zasygnalizowane czgstkowe wyniki
zdotaja zacheci¢ kolegéw z innych bibliotek do wyszukiwania i opra-
cowywania zakuscianéw, a moze pomoga im troche w tej pracy, satys-
fakcja autorki bedzie zupedna.

Pierwszym tematem, ktory pragne naszkicowa¢, sg dzieje zatus-
cianéw w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego, zanim jednak zaczne
omawia¢ to zagadnienie, przypomne na marginesie jeden =z gorzkich
zartéw Historii, tak bardzo nietaskawej dla Biblioteki Zatuskich.

Oto gdyby zrealizowany zostat ostatni z projektéow J.A.Zatuskie-
go dotyczacy dalszych loséw jego ksigznicy, stataby sie ona /wraz z
gabinetem matematyczno-fizycznym, obserwatorium astronomicznym, zbio-
rami kartograficznymi, numizmatycznymi 1 mineralogicznymi, z wielka
starannoscig kompletowanymi przez Andrzeja Stanistawa/ juz w latach
siedemdziesigtych lub osiemdziesigtych XVI1I1 wieku - bibliotekg uni-
wersytetu warszawskiego.

Jesienig 1773 r., po powrocie z zestania, J6zef Andrzej wyste-
puje do Stanistawa Augusta z projektem, aby krél, wykorzystujac do-
bra skasowanego w#asnie zakonu jezuitéow, ufundowat w Warszawie uni-
wersytet oraz podgczong z nim akademie nauk pod ogo6lng nazwa
"Wszechnicy Poniatowianskiej”. Osrodkiem nowo powstatej wszechnicy
i warsztatem naukowym dla profesoréw i1 studentow stataby sie oczy-
wiscie Biblioteka Publiczna. Odméwit jej kiedys Zatuski krolowi
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/stusznie zreszta/ dla Szkoty Rycerskiej, teraz jednak, niestrudzo-
ny jak zwykle i peden rozmachu, obiecywat zréwnaé¢ ja "z Paryzem,
Wiedniem, Londynem i Watykanem"*7

Ale te dalekosiezne plany biskupa kijowskiego, jak wiele innych,
nie doczekaty sie realizacji. Dnia 9 stycznia 1774 r. umiera Joézef
Andrzej Zakuski., Biblioteka Publiczna, ktérg wraz z patacem Danito-
wiczowskim przekazat testamentem sporzadzonym w Katudze w 1771 r. -
Rzeczypospolitej, pod opieka jezuitédw warszawskich prowincji mazo-
wieckiej , z powodu kasaty Towarzystwa Jezusowego przeszta pod za-
rzad Komisji Edukacyjnej. Na zatozenie uniwersytetu w stolicy trze-
ba byto poczeka¢ dosc¢ diugo: =zdobyto sie nan dopiero Krdélestwo Kon-
gresowe w 1818 r.

Tymczasem "Augustissimae Maiestatis Regiae et Reipublicae Bib-
liotheca Zalusciana"™, jak brzmiata obecnie jej pe#na nazwa, wywie-
ziona z Warszawy w 1795 r., stata sie podwaling... Biblioteki Ce-
sarskiej Akademii Nauk, tworzonej wkasnie przez Katarzyne Il w Pe-
tersburgu - i nigdy juz w catosci do Polski nie powrécita.

Nie wszystkie jednak obiekty, zwkaszcza druki, stanowigce whas-
nos¢ Biblioteki Rzeczypospolitej ulegty wywiezieniu: pewna, niemoz-
liwa do okreslenia, ale dos¢ znaczna ich liczba pozostata w kraju.
By+o to konsekwencja catoksztattu polityki bibliotecznej Joézefa
Andrzeja Zatuskiego: nabywania i udostepniania zbioréw, gospodarki
dubletami, strat ponoszonych przez ksigznice itd.

Nie moge omawia¢ tu szerzej tego bardzo ztozonego zagadnienia,
przytocze wiec tylko cytowany juz niejednokrotnie przez badaczy -
bo znakomity - opis pidra Lelewela:

"W gorliwosci swojej niestrudzony Zatuski nawiedzat domy pry-
watne, biblioteki klasztorne, przetrzgsat ich Volumina drukowane lub
rekopismienne i bardzo rozmaitg droga do swoich zbiorow pozyskiwak.
Kupi4+ /tu przypis: "Zakupit np. w r. 1763 okoto 700 ksigzek po moim
dziadzie Henryku Lelewelu”/, uwiod¥ nieswiadomych, mieniat sie z
nimi, dos¢ ze swego dopiat i do swego zbioru Sciggat; historyczne i
najrzadsze rekopisma, rekopisma starozytnych pisarzy lub czymkol-
wiek wazniejsze, pierwotnych drukéw egzemplarze i krajowych drukar-
ni dzieta, ktorych juz jedyne pozostawaty egzemplarze, albo corvo
rariores, w jezyku polskim feniksy, gromadzity sie pod dachy Zatus-
kich.

/.../ Takie biblioteki zbierania oczywiscie niematy uszczerbek
bibliotekom klasztornym czynity, jakozkolwiek Zatuski nie raz wyna-
gradzat i wielkag ilos¢ podublowanych zbioréw swoich, ze swoimi wkas-
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norecznymi dopiskami i znakami i wybitym nazwiskiem swoim po wielu
bibliotekach zakonnych rozproszy+..

Dziatalnos¢ biskupa kijowskiego rozwijata sie wiec w dwéch kie-
runkach: dosrodkowym i - stabiej - odsSrodkowym. Z biegiem lat krys-
talizowat sie gtéwny zrgb monumentalnej biblioteki, realizujgc co-
raz pedniej zapowiedzi kreslone z rozmachem przez mfodego referen-
darza Krélestwa w "Programma litterarium'”10. Zaznaczmy tu jeszcze,
ze "Zatuski zamawiat ksigzki na ogé+ planowo i prowadzi+ ewidencje
dziet, jJakie zamierzat sprowadzi¢™ , ze "nie by} prézny Htowiec na
volumina™, ze "w nowej budowie /tj. w patacu Danidowiczowskim, do-
kad sprowadzit ostatecznie biblioteke, przyp. méj, H.J./ szto wszys-
tko z jego niematg pociechg porzadnie™, poniewaz "obejmowat on ca-
+0S8¢ zbioru swojego, obejmowat wielka pamiecig kazdy szczegot i
kazdy szczeg6t rozumiat i objasniat. Kazda ksigzka byta przez niego
konotowana i dowodzita zgtebienia wszystkiego; kazda znaleziong byc¢
mogta 1 dowodzita pewny porzadek™ " .

To Swiadectwo Lelewela /ktorego kazde stowo mogtabym zilustro-
wac¢ przyktadami wzietymi wprost z biblioteki Zatuskiego/, jak w
og6le wszystko, co méwi o biskupie kijowskim, jego zbiorach i meto-

dach pracy, jest niezmiernie wazne i wiarygodne, mimo ze - jako u-
rodzony w 1786 r. - nie mégt zna¢ Joézefa Andrzeja osobiscie ani Bi-
blioteki Publicznej z autopsji. Rodzina Leleweldéw od dwoch pokolen
znajdowata sie w orbicie wptywow ksigznicy Zatuskich , a zamitowa-
nia, inteligencja i erudycja mitodego historyka predestynowaty go
szczeg6lnie do zrozumienia i1 tworczej kontynuacji idei Jozefa
Andrzeja.

W zbiorze zatuscianow BUW zachowato sie duzo pozycji ilustruja-
cych oba kierunki dziatalnosci Zatuskiego: dosrodkowy i odSrodkowy.
Znajdujemy wiec przede wszystkim relikty zbioroéw odziedziczonych
przez biskupa kijowskiego i wniesionych przez poszczeg6lnych czton-
kéw rodziny Zatuskich. Byta to najcenniejsza i najbardziej z kultu-
ra polska zrosnieta czes¢ biblioteki, zwhaszcza zas ksigzki ofiaro-
wane przez Andrzeja Stanistawa. Wraz z osobistym jego zbiorem wpdy-
nety do Biblioteki Publicznej legaty ciotecznego dziada Zatuskich
- prymasa Andrzeja Olszowskiego, stryjow - biskupéw Andrzeja Chry-
zostoma i Ludwika, oraz wspaniata biblioteka zétkiewska, odziedzi-
czona po Sobieskich i zawierajgca fragmenty ksiegozbioréw dawnych
kroléw Rzeczypospolitejl\ O0Ot6éz z tego bogactwa odnaleziono dotych-
czas w BUW 2 woluminy z biblioteki Zygmunta Augusta, 7 - krélewicza
Karola Ferdynanda Wazy, po jednym dziele ze zbioréw Zygmunta 11l i
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Whadystawa 1V oraz Marka Sobieskiego, brata Jana 1l1l. Z biblioteki
samego Jana 111, jak réwniez Stefana Batorego, ktoérego ksigzki tak-
ze znajdowaty sie w bibliotece zétkiewskiej, nie napotkatysmy do-
tychczas ani jednego dzieta.

Sposrod reliktéw bibliotek rodziny Zatuskich udato sie odna-
lez¢, jak dotad, jedna ksigzke, stanowigca niegdys wkasnos¢ Andrze-
ja Olszowskiego, roéwniez jedng - z podpisem Aleksandra Zatuskiego,
a wiec dziada lub ojca fundatorow Biblioteki Publicznej, 8 dziet ze

znakami ich brata Marcina, jedna ksigzeczke opatrzong niewprawnym

podpisem ich siostry: "Alexandra Lanckororiska™ /oraz wzruszajacym
dopiskiem Jo6zefa Andrzeja: "Siostra moia kochana, requiescat in
pace /1~ - i kilka jeszcze ksiag, pozostawionych przez dalszych

krewnych. Znaki whasnosciowe Andrzeja Stanistawa napotkano dotych-
czas na 54 dzietach.

Wiekszos¢ reliktow zatuscianskich w BUW stanowig wiec ksigzki
nabyte przez samego Jb6zefa Andrzeja. Spotykamy wsréd nich resztki
kupowanych przez niego na aukcjach ksiegozbioréw, np. Johanna Alber-
ta Fabriciusa, znanego uczonego i bibliofila hamburskiego, a takze
pojedyncze dzieta ze stynnych bibliotek, np. paryskich opactw
St Victor i St Germain; Colbertiny i jej organizatora i kierownika,
stawnego bibliofila Etienne "a Baluze "a; kolegidéw jezuickich w Pary-
zu i Wiedniu, rozmaitych bibliotek $laskich itd.1 Jest takze tro-
che ksigzek z proweniencjami angielskimi, holenderskimi 1 skandy-
nawskimi, prawdopodobnie nabytych przez Joézefa Andrzeja podczas je-
go "nielegalnej” wyprawy z Lunéville w 1741 r., pod przybranym naz-
wiskiem, ktorg relacjonuje Maria Manteufflowal7.

Oczywiscie sporo jest dziet opatrzonych znakami polskich biblio-
tek klasztornych i prywatnych. Czes¢ z nich zdobyt na pewno sam Jo6-
zeT Andrzej per fas aut nefas, ale drogi innych, zanim trafidy do
BUW, by+ty bardziej zawidte, jak o tym powiem nizej.

Niektére dzieta uzyskiwane byty przez Zatuskiego najpewniej w
drodze wymiany lub® daréw od znajomych i przyjaciét, np. Jana Pryde-
ryka i1 Jozefa Stanistawa Sapiehéw, Dominika Lochmana i in.18 - inne
egzemplarze ofiarowywane przez autorow lub wydawcow itp. Np - na
dziele Jakuba Nakcyanowicza: "Praelectiones mathematicae ex Wolfia-

nis elementis adomatae'™, wydanym u jezuitéw w Wilnie 1759 , Zatus-
ki zanotowat: "Ex dono CI[émentisj authoris J. Zatuski Ep~scopus]

KiovQensis] ", a na "Katechizmie rzymskim"™, wydanym réwniez w Wil-

nie 1762, ale przez pijaréwzo: "Ex dono editoris etan dedicatione
habuit J. Zal[uski] Ep [iscopusj Kio[viensi£f] ".
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Wspomnie¢ jeszcze nalezy o "egzemplarzu obowigzkowym"™, o ktore-
go przysytanie prosit Zatuski ksiegarzy i wydawcow juz w r. 1732, w
"Programma Iitterarium"21, ale ktéry uchwalony zostat przez sejm
dopiero w r. 1778, czyli po Smierci biskupa kijowskiego . Oczywis-
cie egzemplarze te nie mogg by¢ opatrzone jego notatkami, nalezy
wiec szuka¢ ich Wydtacznie wsSréd nielicznych pozycji z zapisem "Bi-
bliothecae Zaluscianae', podobnie jak dardéw, ktére wptynety do
ksigznicy po Smierci fundatora

Z tej olbrzymiej zbiornicy, wchtaniajacej +apczywie cate ksie-
gozbiory i pojedyncze tomy, jaka byta Biblioteka Zatuskich, wypty-
waty jednak, jak wiemy od Lelewela, wieksze 1 mniejsze strumyczki
takze w odwrotnym kierunku - i wsigkaty w spoteczenstwo. W zbiorach
BUW znajdujemy niejeden tego dowdd.

Bo najciekawszych nalezy egzemplarz wkasnego dzieta J6zefa An-
drzeja Zatuskiego "Programma litterarium'™, opatrzony u dodu karty
tytutowej nastepujacym zapisem reki autora: "lljjLustrissimjo J jego]
M]6sci] pfanuj Jabtonowskiemu Star[oscied Czehryn[skiemuj /=Janowi
Kajetanowi, przyp. méj, H.J./ ofiaruie X [iagdz] JL6zef] zjatuski]
R jeferendariusj RfegniJ mjanu] pjropriap”. Inna reka, roéwniez XVIII-
-wieczna, dodano u goéry karty pochwate dzieta:

"Opusculum Joseph! Zatuski Referjendarii] Fundatoris Bibliothe-
cae, non voluminosum, sed multum utile et parum obvium"™, ponizej

zas$ dedykacji Zatuskiego ta samg reka zanotowano: /.../ "propria
manu immortalis memoriae Josephi Zaluscii'" /zob. tabl. 6/. Obcieta
karta nie pozwala odczytac¢ nic Wi(—;-cej2A

Na karcie tytutowej innego dzieta: "Corona urbis et orbis"™ Ja-

kuba Pawta Radlinskiego - panegiryku skomponowanego z okazji otwar-
cia Biblioteki Publicznej w 1748 r.25 - widnieje zapis reki Zatus-

kiego: '"Jjasniej ojswieconemu] Xigzeciu J[ego] iljosjci Njominatowi]j
Prymassowi Bjjei] G-Jratia]] offiaruie XxjjLadzJ]. Jjézef] Zakuski Nfpmi-

natus] Kyou[tensis]|" /zob. tabl. 7/. Dzieki tytulaturze uzytej przez
Zatuskiego mozemy ustali¢ adresata dedykacji i dos¢ precyzyjnie o-
kresli¢ date jej wpisania. Adresatem musiat by¢ oczywiscie biskup,
mianowany /"nominatus’/ arcybiskupem gnieznienskim w tym samym cza-
sie, gdy Joézef Andrzej by+ nominatem-biskupem kijowskim, tj. w kon-
cu 1758 lub w pierwszych miesigcach 1759 r. Ot6éz tym prymasem-nomi-
natem mogt by¢ tylko Whadystaw tubienski, mianowany arcybiskupem
gnieznienskim 11 marca 1759 r., zatwierdzony /"confirmatus'/ przez
papieza 9 kwietnia tegoz roku - dedykacje zas$ wypisat fundator bi-
blioteki 1 nominat kijowski w okresie miedzy tymi dwiema datami.



42

Chetnie obdarowywat Zatuski dzietami ze swej biblioteki ksiego-
zbiory klasztorne. Szczeg6lnie hojny byt dla jezuickiego Collegium
Nobilium w Warszawie, jak o tym Swiadczg exlibrisy donacyjne spoty-
kane na niektérych zatuscianach oraz adnotacje odreczne na innych
tomach. Np. na odwrocie oktadziny przedniej dzietka "Princeps Polo-
nus"™ Inocentego J. Petrycego26 znajdujemy exlibris nastepujacej
tresci: "Praemium primum pro lucubratione latina oblatum [liberali-
tate lllustrissimi Comitis Josephi Andreae Zatuski Supremi Regni
Poloniae Referendarii in Collegio Nobilium Varsaviensi S[ocietatis}
J[esu]- Anno a partu Virginie MDCCLVIII" 0758] . Zdefektowany egzem-
plarz "Nauki o morowym powietrzu™ Piotra Umiastowskiego27 /Krakow
1591 - zob. tabl. 8/ opatrzony jest na pierwszej zachowanej karcie

notatka Jozefa Andrzeja: '"Hunc librum Rarissiraum Bibliiothecjae Col-
I[egiij Nobilium sfocietatis] ifesuj Varsaviae offert J.A. Zatuski

R[eferendarius] Rjégni] 1752 prjépria manu]™.

0 hojnosci Zatuskiego sSwiadczy rowniez mowa lgnacego Chodoniew-
skiego, ucznia tegoz kolegium jezuitéw, a pézniej posta na sejm,
wydana w zbiorze utwordéw uczniowskich pt. "Zabawki oratorskie" przez
Franciszka Bohomolca, podéwczas nauczyciela retoryki kolegium:

/.../ "Nie dos¢, ze publiczng w tym miescie ufundowat Bibliote-
ke, biblioteke, méwie, ani w liczbie ksiag, ani w rzadkosci zadnej
w Europie nie ustepujaca, nie doso, ze z tejze ku naukom midosSci i
w tym naszym Collegium prywatna z ksiag swoich uktada biblioteke,
ale chcac nas do wiekszej w naukach zanali¢ ochoty, ofiarowat nam
z swej Biblioteki znaczne nadgrody, ktére lubo z rzadkosci 3wojej
sg dosy6 wielkie, nieréwnie jednak wiecej nabieraja ceny z reki da-
jJjacego. Szczesliwi, ktérym sie tak drogie upominki dostang: beda sie
mogli onymi i w pozne lata zaszczycaé"28

Zachowaty sie rowniez w BOT zatusciana z dedykacjami fundatora
Biblioteki Publicznej dla kolegium teatynéw, dla misjonarzy i in.2"

Duzo ksiag odptywato z Biblioteki Zatuskich podczas aukcji dub-
letéw, urzadzanych kilkakrotnie za zycia J6zefa Andrzeja i po jego
Smierci, rozchodzac sie po kraju, a.nawet przekraczajgc granice Rze-
czypospolitej i dostajgc sie do ksiegozbioréw sSlaskich, niemieckich,
czeskich itp., jak o tym informuje wyczerpujgaco praca M.Manteufflo-
wej50.

Oproécz tych drég legalnych i aprobowanych przez fundatora, czes¢
zasobow Biblioteki Publicznej wyciekata z niej drogami nielegalnymi.
Jozef Andrzej, ktory wsrod innych celéw swojej biblioteki stawiat
"rozczytanie" polskiej publicznosci, wypozyczat chetnie dzieta ze
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swych zasobéw, i to nie tylko czytelnikom stotecznym, ale i1 prowin-
cjonalnym, co wiecej - nie tylko dublety, ale nawet jedyne egzem-
plarze. Sam o tym wspomina w memoriale do Stanisdawa Augusta z 176lr.:
{Ks. biskup kijowski] '"sita pozyczyt+ kosztownych ksigg /ba i1 teraz

pozycza jeszcze, ale tylko te, co sag duplikatowane/ i czyni to, bo
mu wolno swoim dysponowac"”~. Ot6z wspomniane przez Zatuskiego obo-
strzenie, ograniczajace wypozyczenia do "ksiag duplikatowanych",

byto wynikiem smutnych doswiadczen: zbyt wiele cennych egzemplarzy,

wychodzacych z ksigznicy, juz do niej nie wracato, mimo upomnien
bibliotekarzy. W 1763 r. straty szacowano na 2000 ksiag, totez w
1766 r. oficjalnie zabroniono korzystania z zasobéw Biblioteki Pu-
blicznej poza jej obrebem, w wyjatkowych zas wypadkach zezwolono na
wypozyczanie jedynych egzemplarzy tylko za rewersem i kaucjg 10 czer-
wonych zdotych za dzieto. tatwiej byto wypozyczac¢ dublety . Ale i
nadal ksigzki "wyciekaty"™ z patacu Danitowiczowskiego. Nie pomogto
tez breve papieskie, obrzucajace klatwa ztodziei ksigzek, wyjedpane
przez Zatuskich u Benedykta XIV - kradzieze trwaty nieprzerwanie do
konca istnienia Biblioteki Rzeczypospolitej.

Niestety z4y przyktad dawali nawet pracownicy biblioteki, np.
ostawiony ks. Stefan Wulfers, eks-jezuita, podbibliotekarz i pomoc-
nik Jana Daniela Janockiego podczas zestania Zatuskiego do Katugi
W okresie poézniejszym, po Smierci Zatuskiego, wykradat ksiazki row-
niez prefekt biblioteki ks. Jerzy Kozminski, zachowujac je dla sie-
bie albo odstepujac np. innemu pracownikowi, znanemu bibliomanowi
Kazimierzowi Chrominskiemu, ktéremu nb. wystawi+ niezmiernie po-
chlebna opinie34. Oto np. na odwrocie przedniej wyklejki dziet
zbiorowych Petrarki wydanych w Bazylei w 1581 r. znajduje sie zapis
reki Zatuskiego, ujety w charakterystyczne gwiazdki: "Raritatem sum-
mam testatur Menckenius in Cathalogo Bibliothecae suae p[agin5799";
na karcie tytutowej biskup kijowski powtarza raz jeszcze, w obramo-
waniu z gwiazdek: "Liber rarissimus", dopisujgac przy tym rok wyda-
nia dzieta. Ale na odwrocie przedniej oktadziny widniejeezapis reka
K. Chrominskiego: "Varsaviae die 4 Martii 1795 comparatus ab in-
timo nostro et celeberrimo viro Georgio Kozminski Praefecto Biblio-
thecae Reipublicae Polonae. Constat Florenis 45 maxima cum difficu-
Itate'55.

Lecz 1 tutaj spotykamy sie z paradoksem Historii - nie ostatnim

i
w dziejach naszej kultury. Nikt ze wspoédczesnych ni

e mogt przewi-
dzie¢, ze niektore z tych kradziezy to prawdziwie ‘'beata scelera",
dzieki ktérym czes¢ ksigzek z Biblioteki Zatuskich pozostanie w ksie-

gozbiorach krajowych.
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Nie inaczej wygladata sytuacja w tragicznym roku 1795 przy wy-
wozie Biblioteki Rzeczypospolitej do Petersburga. Jeszcze raz od-
dajmy gtos Lelewelowi:

“Ze przy zywym wywozeniu, wojskowg drogg kilkukroéstutysiecy
ksigzek zaszedt wielki w bibliotece uszczerbek, to byto prawie nie-
odzowne. Na miejscu zaraz w Warszawie osoby tatwiej do biblioteki
przysunag¢ sie mogace nie zaniechaty podchwycié¢ wielu bardzo szacow-
nych rzeczy. Gdy ksigazki poszty w droge, rézne z pakami przypadki
zaszty: niektore porozbijane, z wielu powyciggane Volumina defekto-
waty dziedta. W Grodnie korcami zbywali ksiegi Ci, co zachwycili ja-
kg partie, a chociaz nabywcéw nie byto, dotad nie trudno z rozpro-
szonymi po kraju Zatuskich Biblioteki ksigzkami spotkac¢ sie. Nie
trudno je pozna¢, bo kazda byta w reku biskupa Jozefa Andrzeja i
kazdg wkasnag zakonotowat reka:ss.

Powyzsze stowa mozemy poprze¢ wymownym komentarzem. Na egzempla-
rzu dzieda "Pigurae Bibliae" autorstwa Antonlusa de Rampegollis” ,
opatrzonym notatkami Zatuskiego, na odwrocie przedniej wyklejki
znajdujemy niemiecki zapis innej XVIll-wiecznej reki:

"Anno 1794 im Monath October ist dies Buch von einem Russen er-
beutet worden, der es auf der blossen Brust eines von ihm ermordeten
Polen gefunden hat. Carl Heinrich Wilhelm Schmid, Pastor Varsa-
viensis'. ) o o o0

Istotnie: na ksigzce widnieja brunatne plamy krwiJ .

A jednak mimo kleski 1795 r. Zatuski mégtby powiedzieé¢: “multa
pars mei vitabit Libitinam”. Pozostata po nim - i1 to byto najwaz-
niejsze - wartos¢ niewymierna: 1idea, 'do coraz nowego obrotu naro-
dowa czynnos¢ potracajaca'" . Pozostali ludzie, ktdorzy stykali sie
z Bibliotekg Publiczng, korzystali z jej zasobdéw, pracowali w niej,
przejmujac mysli 1 metody zatozyciela. Pozostaty pisma Jézefa An-
drzeja, cho¢ najwazniejsze z nich nigdy nie miaty ukaza¢ sie dru-
kiem. Pozostata wreszcie pewna liczba toméw =z jego ksiegozbioru,
rozproszonych po catym kraju.

Wprawdzie zabiegi podejmowane zardéwno przez rodzine Zatuskich,
jak 1 przez whadze Krolestwa Kongresowego o zwrot Biblioteki Rze-
czypospolitej pozostaty bezskuteczne™O, ale rozbudzone wsrdod oswie-
conych warstw spoteczenstwa zrozumienie potrzeby i roli Biblioteki
Publicznej juz nie wygasto. Dos¢ wymienié¢ nazwiska zatozycieli styn-
nych bibliotek: Czartoryskich, Tadeusza Czackiego, Feliksa tubiens-
kiego, nieco pézniej - Jozefa Maksymiliana Ossolinskiego lub Tytusa



Dziatynskiego, wspomnie¢ o ksiegozbiorze Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciod Nauk, Liceum Warszawskiego czy Sadu Apelacyjnego.

Dwie ostatnie z wymienionych bibliotek staty sie w drugim dzie-
siecioleciu XIX wieku fundamentem nowej Biblioteki Publicznej, pla-
nowanej juz w 1807 r. przez lzbe Edukacyjnag Wielkiego Ksiestwa War-
szawskiego, zatozonej ostatecznie w roku 1817, w nastepnym zas$ roku
oddanej przez Komisje Rzgadowg Wyznan Religijnych i OSwiecenia Pub-
licznego do uzytku nowo powstatego Uniwersytetu Warszawskiego”l.

Otéz zarowno w ksiegozbiorze Liceum Warszawskiego, jak i w Bi-
bliotece Sadu Apelacyjnego znajdowata sie dos¢ pokazna liczba za-
tuscianow. Zawedrowaty tam czesciowo ze zbioréw prywatnych, np. z
przekazanych Liceum Warszawskiemu bibliotek lgnacego Krasickiego”™2i
wspomnianego juz Kazimierza Chrominskiego, czescig zas$s ze zbioréw
klasztornych, zwkaszcza wielkopolskich, z ktérych w 1811 r. wpdyne-
4y, dzieki akcji Feliksa tubienskiego, obfite dary dla tworzonej
przez niego biblioteki przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie

W latach 1818-1831 Biblioteka Publiczna przy Uniwersytecie Kroé-
lewskim w Warszawie przezywa szybki rozwdj pod sprezystym kierowni-
ctwem Samuela Bogumida Lindego, ktéry - jak niegdy$ Zatuski - objez-
dzat osobiscie biblioteki, zwkaszcza klasztorne i szkolne, w Kro-
lestwie Kongresowym, wybierajac z nich co cenniejsze dzieta”™. Me-
tody stosowane w tej akcji przez Lindego bywaty podobne do metod
J6ézefa Andrzeja 1, podobnie jak tamte, nie zawsze 4spotyka*y sie z
aprobata w nawiedzanych przez niego ksiegozbiorach .

Szczeg6lnie obfity plon zebrat Linde w bibliotekach klasztoréw
kasowanych w Krélestwie w latach 1818-1820, skad roéwniez pewna licz-
ba zatuscianéw wptyneta do BUW. Wtedy whasnie zetkngt sie z reszt-
kami zatuscianskiej spuscizny mdody Lelewel, pednigcy w latach 1818
-1821 funkcje etatowego podbibliotekarza w BUW, i wtedy még+ poznac
z autopsji "konotacje" Jozefa Andrzeja rozsiane na kartach jego
ksiag”

Ale i drugiej z kolei Bibliotece Publicznej nie byt sadzony diu-
gi zywot. Po upadku powstania listopadowego na rozkaz cara Mikotaja
I prawie caty ksiegozbidr uniwersytecki, z dziatem rekopiséw, gabi-
netem rycin, zbiorami kartograficznymi i numizmatycznymi wywieziony
zostat w 1832 r. do Petersburga, gdzie wraz z ksiegozbiorem Warszaw-
skiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk zasilit Publiczng Biblioteke Ce-
sarska oraz Biblioteke Cesarskiej Akademii Sztuk Pieknych.

"Car traktowat zasoby bibliotek warszawskich jako trofea oreza
rosyjskiego - pisze Helena Kozerska. — "Z daski moge je im pOzniej
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ofiarowa¢, lecz nalezg one do nas'", pisat w liscie do Jaskiewicza
w r. 1832".

Z kaski carskiej wiec pozostat w Patacu Kazimierzowskim "kad#u-
bowy zbidér: okodo 40 tysiecy drukéw i 303 rekopisy polskie”, ale -
szczeg6t charakterystyczny - na specjalny rozkaz Mikotaja "wytgczo-
no zen druki, ktérych znaki proweniencyjne wskazywaty na przynalez-
nos¢ do bytej Biblioteki Zatuskich™ - i1 réwniez wywieziono do Pe-
tersburga47.

Mimo ciosu, ktéry spotkat Biblioteke Publiczng przy Uniwersyte-
cie Warszawskim /od 1834 r. oficjalnie zwang Biblioteka Rzadowg lub
Rzadowg Biblioteka Publiczng/”®, zaczyna sie ona znéw stopniowo po-
wieksza¢: w ciggu XIX wieku wptywajg do niej droga kupna, daréw lub
legatéw ksiegozbiory rozmaitych instytucji i oséb prywatnych. Nie-
ktére z tych zbioréw zawieraty jeszcze jakie$ relikty zatuscianskie
np. pozostata w Warszawie czes¢ biblioteki Towarzystwa Przyjaciot
Nauk czy ksiegozbidr pijaréw warszawskich, obdarowywanych niegdys
przez Joézefa Andrzeja.

Najwiekszy jednak *adunek zatuscianéw - przewaznie dubletéw z
wywiezionych do Petersburga zbioréw - przyniosty tzw. "dary Najjas-
niejszego Pana™. Pierwsza ich fala nadeszda w latach 1840-1842 w
postaci 46 skrzyn drukéw z bibliotek rosyjskich49.

Jeszcze powazniejszy skutek miaty zabiegi Wielopolskiego w 1862 r.
o przysytanie dubletow z Cesarskiej Biblioteki Publicznej i Akade-
mii Nauk do Biblioteki GHownej Krélestwa Polskiego stuzgcej Szkole
G+oéwnej - w zwiazku z fundacja tej ostatniej. W sprawozdaniach dla
Komisji Wyznan Religijnych i1 Oswiecenia Publicznego ks. Adam Jaku-
bowski, czdonek Rady Wychowania i zastepca dyrektora honorowego bi-
bliotek w Krolestwie Polskim, podaje, ze w ciggu 1863 r. Biblioteka
Gtowna otrzymata dwukrotnie duze przesydki ksiagg z Petersburga: 67
pak drukéw z Biblioteki Akademii Nauk i Biblioteki Sztabu General-
nego, #acznie 3470 dziet w 6538 tomach - oraz nastepnag przesytke:
89 pak z Biblioteki Cesarskiej, zawierajacych 17 tysiecy toméw. Te-
go ostatniego zbioru, dodaje ks. Jakubowski, 'dobrze jeszcze nie
znamy. Moéwig, ze w 77 z 89 pak przystanych maja sie znajdowaé¢ same
ksigzki teologiczne, w 12 dzieta tresci Swieckiej. Dla braku miej-
sca do roztozenia tych ksiag, odpakowalismy dopiero szes¢ pak pier-
wszych 1 dwie ostatnie. Lecz niestety smutnego doznalismy zawodu. W
szesciu mianowicie pakach ksigg teologicznych nie znalezlismy é-ni
jednego dzieta waznego i uzytecznego, ani jednego Ojca Kosciota,ani

jednej teologii w Scistym tego stowa znaczeniu. Sa to stare, po wiek-
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szej czesci obdarte Smiecie luterskie, ktérych by zadna protestan-
cka biblioteka nie przyjeta, ktére sie pospolicie wymiatajg z bi-
bliotek, a ktére nie wiedzie¢ jakim sposobem |_j] dostaty sie do Bi-
blioteki Cesarskiej.

Z dwéch ostatnich pak, w ktorych takze znajduje sie wiele ksig-
zek niekompletnych i nic nie znaczacych, kilka dziet ma jeszcze bi-
blioteczne znaczenie". Tu ks. Jakubowski wymienia szereg tytutow,
sposrod ktérych /.../ "Lexicon grecki Henryka Stephana /...7/ z r.
1572" oraz '"Hartknocha Preussische Kirchenhistorie, Frankfurt 1686
4°" - to zatusciana, znajdujace sie do dzis w BUWM°. "Ksigzki wymie-

nione - dodaje ks. Jakubowski - jak. ze znakéw na nich umieszczonych
wida¢, pochodza z naszej Warszawskiej Publicznej Biblioteki""1.

Owe ''stare, obdarte $Smiecie luterskie'™, ktore taka odraze wzbu-
dzity w zacnym ks. Jakubowskim, to w czesci przynajmniej zatuscia-
na, a wsréd nich bezcenne unikalne egzemplarze, jak np. "Forma re-
vocovania"™ 0. Dobrowidzkiego, czyli wkasciwie Andrzeja Chrzastow-
skiego”2, jak Andrzeja Wegierskiego "Kazanie o wyznaniu wiary
na pogrzebie ... Marianny z Leszna Zastawskiey Wojewodziney Wodyn-
skiey. We Whodawie w kosciele Ewangelickim dnia 27 Maia Roku Pan-
skiego 1642 ... odprawione"sa, jak inne rzadkie wydania oficyn kal-
winskich 1 antytrynitarskich, pieczotowicie zbierane niegdys przez
Zatuskiego 1 troskliwie przechowywane do dzis w BUW.

Tak wiec po latach trzydziestu spednity sie cho¢ czesciowo sto-
wa Mikotaja | o przesytaniu w darze Polakom ksiagzek im odebranych.

"Natomiast mniej znane sag pertraktacje Wielopolskiego i1 Korze-
niowskiego z lektorem Uniwersytetu Petersburskiego Giovannim Giu-
stinianim z Petersburga, whascicielem zbioru ztozonego z 50 tysiecy
toméw. Zbidér ten, zawierajacy m.in. 1500 drukéw pochodzacych z Bi-
blioteki Zatuskich, zaoferowat on do kupna Wielopolskiemu. Tenze
G. Giustiniani ofiarowywat sie réwniez naby¢ dla Biblioteki G#éwnej
10 tysiecy toméw zatusciandow z prywatnych zrédet w Petersburgu. Nie
ma jednak $ladéw, aby transakcja dosz#a do skutku'"/~"1.

Oprocz daréw cesarskich w latach szesédziesigtych wpdywajag do
Biblioteki Gkoéwnej niektdére dawne ksiegozbiory, wnoszace roéwniez za-
tusciana: biblioteki szkoty wojewddzkiej w Kaliszu i kolegium jezu-
itow w tomzy, a zwkaszcza /w 1865 r./ Biblioteka Senacka, =zawiera-
jaca pozostata czes¢ dawnej Biblioteki Sadu Apelacyjnego z prywat-
nym ksiegozbiorem Feliksa tubienskiego, oraz ksigzki z kasowanych
po powstaniu styczniowym klasztoréw warszawskich, ktére nieraz ko-

rzystaty z hojnosci biskupa kijowskiegoss.
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Wreszcie w 1898 r. Bank Panstwa ofiarowat Cesarskiemu Uniwersy-
tetowi Warszawskiemu biblioteke dawnego Banku Polskiego, zawieraja-
cg okoto 12 tysiecy toméw. GHowny i najcenniejszy jej zrab stanowit
ksiegozbior Kajetana Kwiatkowskiego, w ktéorym to zbiorze znajdowaty
sie réwniez zatusciana”®

Rewindykacja czesci zbiorow Zatuskich po traktacie ryskim nie
zmienita stanu posiadania BUW, poniewaz goscity w niej tylko jako
czasowy depozyt, przechodzagc nastepnie do Biblioteki Narodowej,
gdzie ulegty w wiekszosSci zniszczeniu w 1944 r. Natomiast pojedyn-
cze zatusciana trafity do BUW dos$6 niespodziewanie po drugiej woj-
nie Swiatowej z bibliotek na ziemiach odzyskanych, zwkaszcza $las-
kich, do ktérych zostaty zakupione prawdopodobnie podczas XVILHI-

-wiecznych aukcji, sSwiadczac o ich zasiegu i o zainteresowaniu, kto-
re budzity wsréd bibliofilow”.

Zbiér zatuscianow w BUW przedstawia sie od strony zewnetrznej
bardzo nieefektownie: przewazaja wsrod nich istotnie "obdarte Smie-
cie”, weddtug okreslenia ks. Jakubowskiego. Zwhkaszcza widok poloni-
kéw jest na ogot zatosny: zaledwie 1/3 ma trwate oprawy /czesto
X1X-wieczng tekture lub podskérek/, pozostate to broszury, rozciete
klocki itp., bez oprawy lub oprawne w niebieski albo szary "papier
a sucre". Te prowizoryczne papierowe oktadziny pochodza, w czesci
przynajmniej, z XVIII1 wieku, jak o tym Swiadczg znajdujace sie na
nich zapisy, niejednokrotnie reki samego biskupa kijowskiego.

Zawite wedrowki ksigzek z Biblioteki Zatuskich i burzliwe losy
Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, tylekro6 zmieniajgcej nazwe
i stan swych zasobow, odbity sie na zatuscianach ocalatych w jej
zbiorze starych drukéw. Widnieje na nich wiele réznorodnych znakow
whasnosciowych: exlibriséw, pieczeci, zapisdéw, sygnatur itp.

Czes6 tych znakéw thumaczy sie bezposrednio i1 nie wymaga komen-
tarzy. Sa to przede wszystkim znaki wkasnosciowe obu braci-zatozy-
cieli Biblioteki Publicznej i znaki wczesniejszych oraz pézniejszych
whascicieli poszczegélnych woluminéw.

Obaj Zatuscy mieli superexlibrisy, exlibrisy i pieczecie. Super-
exlibrisu Andrzeja Stanistawa nie udato sie dotychczas odnalezé¢ w
zbiorach BUW, superexlibris J6zefa Andrzeja - tylko jeden. Jest on
dos6é skromny /zob. tabl. 1/: w sercu pieciopolowej tarczy znajduje
sie herb Zatuskich - Junosza, na pozostatych polach - herby Broch-
wicz Il, Prus Il, Topdér i Janina /matka, babki i prababka ze strony

ojca/.
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Taki sam uktad herbéw powtarza sie w exlihrisach obu braci.
Exlibris Andrzeja Stanistawa /zob. tabl. 2/ pochodzi z czaséw, gdy
by+ biskupem ptockim, a wiec sprzed 1737 r.~® Autorem tego wdziecz-
nego, o fantazyjnych liniach sztychu by+ znany rytownik, gdanszcza-
nin Johann Friedrich Mylius. Reprodukowany exlibris Jézefa Andrzeja,
brzydki i1 ciezkawy /zob. tabl. 3/, jest nie ustalonego pochodzenia,
biskup kijowski miat jednak i drugi znak, rytowany przez Myliusa,
ktéry poza tym skomponowat exlibris dla Biblioteki Publicznej”.

Pieczecie, ktorymi postugiwali sie zatozyciele Biblioteki, byty
bardzo proste.. Andrzej Stanistaw jako biskup krakowski uzywat suchej
pieczeci z inicjatami "AZEC" /Andreas Zatuski Episcopus Cracovien-
sis/. WczesSniejszych pieczeci, ktdore prawdopodobnie miak, nie znamy.
Stempel 6w /zob. tabl. 4/ odbijany bywa najczesciej na dolnym mar-
ginesie» 25 karty dzieta, a jest tak ostry, Zze odbicie jego przecho-
dzi i1 na dalsze karty.

Jozef Andrzej postugiwat sie pieczecig na tusz: "I1.A. Zakuski”
odbijang prawie zawsze na karcie tytudtowej /zob. tabl. 5/.

Nie zauwazytam dotychczas korelacji miedzy wartoscig i rzadkos-
cig dzieta a opatrywaniem go exlibrisem lub pieczecia przez Zatus-
kich, mozna natomiast przypuscid, ze superexlibrisy ich odbijane by-
4y na dzietach cenniejszych, oprawnych w skére, a takich - niestety
- jest w naszych zbiorach bardzo mato.

Podpis Andrzeja Stanistawa odnaleziony zostat, jak dotad, tylko
na jednym dziedku: "Thesaurus divinus Sacratissimi Cordis Jesu",wy-
danym anonimowo u pijarow w Warszawie w 1706 r .~ Na wklejonej
przed tytudem drukowanej formule Slubowania Sercu Jezusowemu umiesz-
czony jest podpis niewgtpliwie mtodzienczej reki: "Andrzey Zatuski™
oraz pieczec¢ "AZEC". Na wyklejce tylnej i odwrociu tylnej ok#adziny
widnieja proby pidra: *“X.A. Zakuski™ 1 rysunki, Swiadczace lepiej o
miodzienczym humorze niz o talentach malarskich przysztego kancle-
rza Rzeczypospolitej i biskupa krakowskiego.

By6 moze roéwniez reki Andrzeja Stanistawa, wyrobionej juz, ty-
powo XVIll-wiecznej, jest notatka bibliograficzna znajdujaca sie na
tomie posmiertnie wydanych w Antwerpii w 1643 r. dziet Stanistawa
+ubieﬁskiegoﬁl, jednego z poprzednikédw Andrzeja na biskupstwie pdo-
ckim: "Editio Integra, aliae sunt castratae quamvis eodem loco et
anno impressae', podpisana /innym atramentem/ inicjatami "A.Z."

Znamy natomiast dobrze kilka wariantdéw podpisu Jézefa Andrzeja,
a nawet mozemy uszeregowac¢ je chronologicznie. Do najwczesniejszych

nalezg czytelne, troche jeszcze pc szkolnemu kaligraficzne podpisy
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bez tytulatury: "lInscriptus Cathalogo librorum Bibliothecae Josephi
Andreae Zatuski' . Mozna przypuszczaé¢, ze ksigzki opatrzone podpi-
sami tego typu pochodzg z najdawniejszego trzytysiecznego zbioru,
o ktorym wspomina Priese w zyciorysie biskupa kijowskiego - zbioru,
kompletowanego podobno od lat dzieciecychO~>.

Otrzymanie archidiakonatu puttuskiego =zostaje natychmiast uwiecz-
nione na kartach ksigzek Jézefa Andrzeja: 'Josephus Andréas Zatuski
Arohidiaoonus Pultoviensis"””. Niektdre podpisy sa datowane '14 Ap-

rilis 1719 Pultoviae'", archidiakonat zas$ otrzymat 17-letni Jézef po
21 marca tegoz roku. Na kartach "Satyr" Krzysztofa Opalinskiego™
znajdujemy nawet kilka podpiséw, kreslonych z widoczng satysfakcja.
Ale ktoz w latach mtodzienczych nie lubit podpisywa¢ sie na ksigz-
kach z wkasnej biblioteki?

0 wiele rzadziej spotykamy podpisy Jo6zefa Andrzeja 2z poOzniej-
szych okreséw, tj. po roku 1728, kiedy zostat referendarzem wielkim
koronnym, oraz po roku 1758, kiedy otrzymat biskupstwo Kkijowskie.
Podpisy z tych lat zdarzaja sie najczesciej w dedykacjach /np. na
wspomnianym juz "Programma litterarium”™ i in. - por. tabl. 6, 7, 8/
albo w notatkach bibliograficznych 1 merytorycznych. Czasem spoty-
kamy zapis o charakterze wspomnienia osobistego. Np. na broszurze
autorstwa Grzegorza Gizyckiego "Kazanie na Wielki Czwartek™, wyda-
nej w Warszawie 5 IV 1720 r. 8, J6zef Andrzej dopisuje: "Sumptu

ludovici Zatuski Episcopi Plocensis™, dodajac nastepnie nazwisko ka-
znodziei i uwage: "Adfui huic concioni Patruo meo Q=ludwik Zatuski

- przyp- méj. H.JTJ célébrante”. Przypomnijmy tez serdeczng notatke
o zmartej siostrze, na dzietku ktére byto jej whasnoscign?.
Innego rodzaju, ale rowniez osobistg trescig nasycony jest za-

pis nad tytudem '"Peregrinusg”™ Stanistawa Sokotowskiego, wydanego u
Mizlera de Koloff w Warszawie w 1759 r.88: "Ex Codice mss /=manus-

cripto/ BiblflothecaelJ Zaluskianae" (j?or. tabl. 10]. Zatuski by+
bardzo dumny ze swego bogatego zbioru rekopiséw, a zastugi jego w
dziedzinie publikacji zroédet i wydawania drukiem utworéw zapomnia-
nych pisarzy sa powszechnie znane.

Jednakze zapiséw tego rodzaju jest niewiele, a ksigzki opatrzo-
ne znakami whasnosciowymi Zatuskich stanowig znikomg’mniejszos¢ wsrod
reliktéw zatuscianskich w BBW: przewaznag ich liczbe odpoznajemy na
podstawie charakterystycznych "konotacji' Jézefa Andrzeja.

Notatki te, jak wynika z ich rodzaju i celu /co sprébuje uzasa-
dni¢ nizej/, znajduja sie przede wszystkim na kartach tytudowych
poszczeg6lnych dziet /w defektach, w ktéorych brak karty tytutowej -
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na pierwszej zachowanej karcie, por. tabl. 8/. Niektére zapiski,
zwktaszcza bibliograficzne, wiadomosci o aukcjach itp., umieszcza Jo6-
zef Andrzej zazwyczaj na odwrocie przedniej wyklejki lub wierzchniej
oktadziny. Niejednokrotnie roéwniez notatki jego znajduja sie na
marginesach, w spisie rzeczy, na ostatniej karcie dzieta itp.., kaz-
de zatuscianum nalezy wiec przy opracowaniu przejrzec strona po
stronie.

"Konotacje" te, zwkaszcza dtuzsze, wypisuje Zatuski czarnym,
dzis mniej lub wiecej wyblakdym atramentem. Do kreslenia pojedyn-
czych znakéw, siglow, liter i1 liczb uzywa roéwniez rudoczerwonej
kredki. Dotychczas nie udato sie ustalié¢, czy uzywanie atramentu lub
kredki ma w systemie znakéw zatusciarfskich, jak przypuszczam, jakies
swoiste znaczenie, czy tez jest wynikiem przypadku: co by4o w danej
chwili pod reka.

Niektore notatki rekopismienne Zatuskiego, np. bibliograficzne,
nie wymagaja komentarzy, bywaja tylko po prostu trudno czytelne. Ale
juz system skrotéw, stosowany przez niego takze w zapisach tego ty-
pu, staje sie zrozumiaty dopiero po doktadniejszym zapoznaniu sie z
materiatem rekopismiennym, ktéry przynosza zatusciana.

Kazdemu, kto spojrzy po raz pierwszy na karte tytudowag dzieta z
Biblioteki Zatuskich, upstrzong czarnymi 1 czerwonymi zapisami,
znaczkami, gwiazdkami, literami i1 cyframi, musi nasung¢ sie pytanie:
w jakim celu Zatuski to pisat? Co oznaczaja poszczegdlne znaki? Czy
istnieje jakis ogélniejszy system, pod ktory te wszystkie zapiski
datoby sie podciagnac?

Odpowiedzi na te pytania poszukujemy od poczatku pracy nad za-
duscianami. Rozszyfrowujac pojedyncze znaki, pordéwnujgc tomy nimi
opatrzone, usitujemy znalez¢ ogélniejsze formuty, umozliwiajgce zro-
zumienie systemu pracy Zatuskiego.

Momentem kluczowym w tych dociekaniach stato sie dla mnie gteb-
sze wnikniecie w strukture Biblioteki Zatuskich, zaznajomienie ze
sposobem ustawiania w niej ksiazek i z wytycznymi do uktadania ka-
talogbw przyjetymi przez Jézefa Andrzeja i jego bibliotekarzy - na-
stepnie za$ konfrontacja tych wiadomosci 2z materiatami zdobytymi
przy opracowywaniu zatuscianow.

Zestawienie tych wszystkich danych pozwala stwierdzié, ze sys-
tem znakow, ktorymi biskup kijowski opatrywat dzieta, ze swej biblio-
teki, zwigzany byt roéwnoczesnie 1 ze strukturg ksiegozbioru, i z
uzaleznionym od niej sposobem uktadania katalogow i bibliografii.
Wydaje sie ponadto, ze system ow jako catos¢, by+ oryginalnym two-



52

rem Zatuskiego i jego wspodpracownikéw, stopniowo obmyslanym i udo-
skonalanym.

“Niechaj bibliotekarz nie nakazuje ksiegom, co by w nich byé
miato, ale patrzy, co w nich jest i z tego, co jest, swoj system
tworzy; niechaj z historycznych zgromadzonych w bibliotece faktow
wyrozumuje sobie podziaty i catos6é, sam, wkasng mocg - pisze Lele-
wel. - Wolno bibliotekarzowi albo wkasne rozktady lub systemata two-
rzy6, albo cudze przyjadé, albo je modyfikowadé. Nikt mu nie ma na-
rzuca6b w tej mierze rozkazoéow"".

Taka wkasnie drogg szedt Joézef Andrzej Zatuski. Obznajomiony od
wczesnej mdodosci z najstynniejszymi ksigznicami Europy, pilny ko-
respondent stawnych bibliotekarzy i bibliofiléw: Menckena, Salmona,
Bignona, Queriniego i1 innych, gromadzacy i studiujacy przez cate
zycie bibliografie i katalogi, orientowat sie Swietnie we wspodcze-
snej teorii i praktyce bibliotekarskiej, ale swdj ksiegozbidér, swo-
je katalogi i bibliografie uktadat wedtug wkasnych zasad, swobodnie
modyfikujac i1 dostosowujgc do swych potrzeb poznane u innych Sys-
temy.

Sprobuje nakreslié tu ogélny schemat organizacji biblioteki
przyjety przez Zatuskiego, tak jak sie nam rysuje w obecnym stadium
badan, i1 wyjasni¢ czes¢ uzywanych przez niego znakéw i skrotéow. Za-
danie jest obszerne i skomplikowane, a informacje, czerpane z roé6z-
nych zrédet - niejednoznaczne 1 nie zawsze wystarczajace. Dalsze
badania moga rzuci¢ nowe Swiatdo zaréwno na catoksztatt zagadnienia,
jak i1 na szczegéty.

Podstawa najwczesniejszego systemu przyjetego przez Zatuskiego
/stosowanego dos¢ czesto -w owczesnych bibliotekach/ byd nastepujacy
podziat ksiegozbioru:

1/ na klasy podtug jezykow;

2/ w obrebie kazdej klasy jezykowej na dziaty wedtug tresci:
Biblia, SS. Patres, Theologia /z 6 poddziatami/, Ehilosophia, Mathe-
matica, Medicina, Grammatica, Rhetorica, Poetica, Geographia, Chro-
nologia, Historia /z 8 poddziatami/, lus civile et canonicum, Hae-
resiologia;

5/ w obrebie kazdego dziatu lub poddziatu na formaty;

4/ w obrebie kazdego formatu weddug uktadu alfabetycznego.

Taki byt rozkdtad wypisany przez samego Jézefa Andrzeja na konhcu

dwéch wczesnych katalogéw jego biblioteki: z 1729 r. - katalogu au-
toréw obcych, i1 z 1732 r. - katalogu autorow polskich piszgacych po

tacinie /tzw. "nostratium"/70.
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Kazdy z jezykoéw bogaciej reprezentowanych powinien byd - teore-
tycznie - zajmowac¢ osobng sale lub kilka sal biblioteki. 7 kazdej
sali poszczeg6lne szafy, stoty, szuflady umozliwia¢ miaty uporzad-
kowanie dziet danego jezyka weddug tresci i formatéw oraz ustawie-
nie ich alfabetycznie w obrebie danego formatu.

Podobnie przedstawia sie podziat ksiegozbioru w memoriale ks.
Onufrego Kopczynskiego, pisanym w r. 1794, czyli pod koniec istnie-
nia Biblioteki Rzeczypospolitej, a przeznaczonym dla jej whadzy
zwierzchniej - Komisji Edukacyjnej. Kopczynski pracowat w Bibliote-
ce Rzeczypospolitej od 1783 r. jako pomocnik ks. Jerzego Kozminskie-
go, pierwszego bibliotekarza, i gorliwie zajmowat sie porzadkowa-
niem 1 reorganizacja zbioréw. Oto, co pisze w memoriale:

Dawne utozenie ksigg w Bibliotece
“Najprzéd byto podtug jezykéw, ktdre sa: francuski, Hacinski,
whoski, niemiecki, angielski, holenderski, polski etc.

Po wtére. Ktdérych ksiag niewielkie partie, utozone byty wcigz
£= w ciagu, przyp. méj, H.jZ) bez dzielenia na gatunki; takie byty
whoskie, angielskie, polskie etc. Ktorych byty wielkie partie, dzie-
lone byty na gatunki, to jest: Religie, Pismo sw., Teologie, Filo-
zofie, Fizyke, Matematyke, Historie, Geografie, Prawo Swieckie i
duchowne, Polityke, Medycyne, Wymowe i Poezje, Architekture dwoja-
ka, Numizmatyke, Kopersztychy, Klasycznych Autoréw, Usuales.

P6 trzecie: uktadaty sie w kazdym jezyku ksigzki podtug formaty,

to jest: in folio, in 4°, a dalej razem wszystkie in 8°, in 12°,
16°.
s, Zﬁglfzwarte: uktadaty sie na koniec podtug alfabetu: A, B, R,
Jak wida¢, dziaty wymienione przez Kopczynskiego nie pokrywaja
sie doktadnie z tymi, ktére wyliczat niegdy$ Zatuski. Poza tym Kop-
czynski wymienia wazny szczegét: w obrebie mniej licznych klas je-
zykowych, do ktérych zalicza i polska, nie obowigzywat podziat rze-
czowy. Zatuski nie wspominat tez o ukdfadaniu mniejszych formatow
bez segregacji.

6w system segregacji i ustawiania ksiazek byt rownoczesnie wy-
znacznikiem struktury katalogéw. Katalogéw, nie Jednego ogdélnego ka-
talogu catej biblioteki - bo przy takim uktadzie ksiegozbioru, w
ktérym nie znana byta sygnatura, musiato by¢ tyle katalogow, ile
klas czy dziatdéw; oproécz tego niezbedne okazaty sie indeksy_alfabe-
tyczne autoréw, spisy ksigzek podrecznych /"usualium™/ itp.

Jednakze zaroéwno wzgledy na decorum obowigzujgce w o6wczesnych
ksiegozbiorach, jak koniecznosci lokalowe i zainteresowanie Zatus-
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kiego poszczeg6lnymi dziatami /np. polonikami czy kaznodziejstwem/
zmuszaty gospodarzy biblioteki do odchodzenia w praktyce od powyz-
szego schematu. Aby to unaocznié¢, przytocze opis jednej z sal Bi-
blioteki Rzeczypospolitej, zawarty we wspomnianym memoriale Kop-
czynskiego dla Komisji Edukacyjnej, a obrazujacy uktad z 1787 r.:

Najwyzsza sala

"Przy wejsciu do sali najwyzszej w przysionku tudziez w pobocz-
nym gabinecie umieszczone byty rozmaitych jezykéw i nauk Dykcjona-
rze, lexica, Encyklopedie, Zbiory, Polyanthea etc. in folio i in 4°»
weddug alfabetu autordw. Ksigzki usuales nazwane. Po lewej stronie
wchodzac do sali, we dwéch szafach zdozona byta kolekcja utorow
klasycznych, greckich i 4acinskich, edycyj rozmaitych, ktérych for-
mata mniejsza zachodzita az do potek nad dykcjonarzami bedacych.

Tamze w rogu topographiae i inne ksigzki w niemieckim jezyku.
W szafach miedzy trzema oknami strony lewej stata czes¢ przedniej-
sza klasy historykéw tacinskich in folio i in 4°. We dwobch rogach
autorowie polscy w jezyku ojczystym. Miedzy oknami od zwierciadta
po stronie jednej stali numizmatycy, po drugiej - lezaty koperszty-
chy, dalej Architektura civilis et militaria. Po prawej stronie do
galerii -sali wchodzac, z4ozone byty ksigzki genealogiczne narodoéw
obcych. Na galerii po trzech stronach ksigzki wkoskie, a po czwar-
tej ksiagzki hiszpanskie i portugalskie staty utozone. W gabinecie
wyzszym - kaznodzieje we wszystkich jezykach osobno byty umiesz-
czone"

Doda¢ trzeba, ze ustawiczny doptyw ksiazek zmuszat bibliotekarzy
do ciagtych zmian i przesunie¢ w obrebie poszczegdlnych pieter, sal
i szaf. Chyba istotnie tylko sam Zatuski mégt '‘catos¢ zbioru swoje-
go i kazdy szczeg6d' obejmowac¢ swg fenomenalng pamiecia i1 oriento-
wa¢ sie w tym ‘cicere cum caule.

Ominetam celowo posrednie ogniwo chronologiczne, jakim jest w
stosunku do spisow Zatuskiego i Kopczynskiego zamieszczony w "Bib-
liotheca Zalusciana™ /s. 56/ 'Status praesens Bibliothecae Publicae
Zaluscianae compendio descriptus, Illustrissimo Reverendissimo Ex-
cellentissimo eius Conditori in Xenium oblatus 1765", piora ks. Ja-
na Chrzciciela Albertrandiego. Byt on w latach 1762-1764 zatrudnio-
ny w Bibliotece Publicznej jako pomocnik Janockiego i opracowywat
m.in. katalog cimeliéw obcojezycznych, znat wiec doskonale cata
ksigznice, jej ukdtad i zawitosci funke jonowania. Schemat jego za-
stuguje na doktadng analize, rzuca bowiem szczeg6lnie duzo Swiatta

na interesujace nas zagadnienia.
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jjStatus praesen0 "est descriptio indicans, quae quo loco fa-

cilitates

et materiae per ambulacra et conclavia, per loculamenta et

pliteos sunt dispositae ab Illustrissimo Praesule, qui ordine alpha-

bet! in
litteris
A. -
B. -
C. -
D. -

E. -
E. -

L.P.
L.I.
L.M.
L.H.
L.L.
M. -
N. -

Q. -
R. -

S. -
T. -

Z. -

29 classes suam disposuit hoc modo Bibliothecam hisque
distinxit singulos eius libros:
désignat Anglicos.
Bélgicos.
Concionatores omnis idiomatis.
Drammata, comoedias, tragoedias omnis idiomatis.
idi

.Ephemerides et scripta periédica omnis idiomatis.

Livres Frangois CO»

Germanicos libros.

Hispanicos, Lusitanicos.

Italicos.

Libros omnis alterius idiomatis praeter supradictos.
- Libros Theologicos.

- Libros Philosophicos.

- Libros luridicos.

- Libros Médicos.

- Libros Histdricos.

- Litteratores, grammaticos, rhetores, poetas.
Manuscriptos coédices.

Nostrates nempe Latino idiomate Polonos etc.
Omnis idiomatis de rebus Polonieis.

Poloni idiomatis.

Germanico idiomate Prussos etc.

Romans jjj et kuc facientia.

Synodos provinciales et dioecesanas.

Tractatus miscellaneos vulgo chartequen [VI»

Usuales nempe lexicographos et quoscunque libros ordine
alphabetico scriptos.

Item, frequentioris usus in Musaeolo.

Libros cum figuris aere incisis, Atlantes geographicos
omnis idiomatis.

Libros prohibitos ex professo contra fidem catholicam
scriptos.

Zaluskianae Bibliothecae libros duplicatos, vel vendendos,

vel commutandos"74.

Schemat ten jest interesujgcy z wielu wzgledéw. Przede wszyst-
kim potwierdza autorytatywnie, ze ukdad biblioteki 1 kryteria se-
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gregacji ksigzek byty dziektem samego Jb6zefa Andrzeja. Pordéwnanie z
wczesniejszymi katalogami pozwala stwierdzié, jak bardzo uk#ad ten
zostat rozbudowany i jak daleko odbiegt od przejrzystego schematu
sprzed lat trzydziestu. W schemacie Albertrandiego uderza dowolno$o
doboru i pomieszanie kryteridéw klasyfikacji: po dwoéch grupach je-
zykowych przychodzg trzy grupy wydzielone na zasadzie systematyki
gatunkow literackich; od F /z makaronicznym odskokiem od #aciny w
"livres Francois'/ do E = powrdét do grup jezykowych; od 1 I do 11
podziat wedtug rodzajow nauk; M - rekopisy, a wiec jeszcze inna za-
sada klasyfikacji; od N do Q - grupy jezykowe; w dalszych grupach
az do konca - pomieszane najrozniejsze kryteria podziatu.

Zatrzymajmy sie jeszcze nad grupg polonikéw. Jak wiadomo, chlu-
ba Biblioteki Zatuskich byt kompletowany ze szczegdlng starannosciag
dziat; ksigzek polskich i dotyczacych Polski. W tym punkcie poglady
obu braci byty wyjatkowo zgodne, bo i Andrzej Stanistaw interesowat
sie polonikami /zwkaszcza historig i prawem/, chciat widzied ich k&-
talog spisany i wydrukowany przed innymi itd. , dla J6zefa Andrze-
ja zas byt to najwazniejszy dziat ksiegozbioru: pragnat w nim mied
wszystko, co kiedykolwiek z zakresu polonikéw ukazato sie drukiem.

Pojecie polonikéw ujmowat Jézef Andrzej bardzo szeroko. Nie
miejsce tu na rozwazanie ztozonego i po dzis dzien spornego zagad-
nienia polonikéw i exotikdéw, jak nazywat je Zakuski, czy tez exte-
riorikéw, wedtug dzisiejszej terminologii, ani na analize pojecia
polonikéw u Zatuskiego i np. u Jochera i Estreichera. Przypomne
tylko tytut zapowiedzianej juz w "Programma litterarium”™ bibliogra-
fii polskiej: "Bibliotheca Polono-litteraria, universalis et comple-
tissima sistens, ordine alphabetico, vitas Authorum quotquot unquam
extiterunt, natione Polonorum, lithvanorum, Borussorum, Silesiorum,
Pomeranorum, livonorum et Curlandorum, cuiusvis aevi, religionis ac
professionis recensque eorum scripta hucadusque latentia et inedita
vel 1iam quavis idiomate, Hebraeo videlicet, Graeco, latino, Gallico,
Italico, Germanico, Sclavonico, Polonico, lithvanico, lottavico,Bo-
hemicoque, in qualicunque facultate vel materia evulgata, ab ipsis
introductarum in has oras litterarum primordiis usque ad annum
saecularem 1700 perducta, cum Appendice scriptorum exoticorum de
rebus Polonicis ex professo vel incidenter tractantium, et adiecto
copioso Indice ordine materiarum disposito™™”.

Zgodnie z podanym wyzej szerokim rozumieniem polonikoéw, dziat
ich obejmuje w praktyce bibliotecznej Zatuskiego az cztery grupy li-
terowe: N, 0, P, Q, przy czym P moze bydé rozumiane w wezszym zakre-
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sie jako "ksigzki w jezyku polskim™, ale roéwniez i szerzej, jako
"polonika w ogole”™: N jest P, O jest P i Q jest P. Czyli: do polo-
nikéw zaliczane sa nie tylko ksigzki autordw polskich pisane po
polsku, ale i w jakimkolwiek innym jezyku, ksigzki wydawane na zie-
miach polskich /pojetych hardzo szeroko!/ we wszystkich jJjezykach,
pisane przez autoréw wszelkich narodowosci zamieszkujgcych na tere-
nie Polski - oraz dzieta autoréw obcych dotyczgce w catosci lub
czesciowo spraw polskich, dedykowane Polakom itp.

Nie mniej wazna jest ostatnia uwaga Albertrandiego. Stwierdza
on, ze kazdej klasie dziet wyodrebnionej prze& Zatuskiego odpowiada
okreslony symbol literowy i ze tymi symbolami "Illustrissimus Prae-
sul™ oznaczat poszczegdlne ksigzki.

Po skonfrontowaniu schematu Albertrandiego z zapisami Zatuskie-
go na okoto 1200 dzietach, w tym na przesz4o 900 polonikach, stwier-
dzitam, ze istotnie wiekszos¢ podanych przez Albertrandiego symbo-
16w literowych wystepuje w tych zapisach zgodnie z klasag Jjezykowa
lub tresciowa, do ktérej dane dziedto nalezy. Tak wiec na "Nauce o
morowym powietrzu"™ Piotra Umiastowskiego /tabl. 8/, na "Historyi zy-
cia... S.Jana Nepomucena" w przerobce polskiej Stanistawa Wincentego
Jabtonowskiego /tabl. 11/, na "Rozmowach duszy z Panem Bogiem" w
ttumaczeniu Stanistawa Leszczynskiego /tabl. 14/ widnieje wsrod in-
nych zapiséw P.-"Dzieto J.T. Kleina "Doutes ou observations"™ /Paris
1754, sygn. 3.6.10.9/, dotyczace spraw polskich, opatrzone jest li-
terg 0; 'De optimo senatore" Wawrzynca Goslickiego /Venetiis 1568,
sygn. 28.3.4.19/ - literag N; "Beschreibung des gantzen Erd-Kreises"
J. Chr. von Koelichena /Lignitz 1723, sygn. 8.13.8.31, gdzie wia-
domosci o Polsce znajduja sie na s. 1000-1034/ - litera Q oraz U
/pisanym V/, jako ze nalezy do '"usualiéw". Pod exlibrisem Andrzeja
Stanistawa Zatuskiego /tabl. 2/, umieszczonym na oktadzinie dzieta
"Le Tacite Francois"™ /Paris 1665, sygn. 9.5.16.4/, wida¢ litere P
wpisang czerwong kredka przez Jézefa Andrzeja; na ilustrowanej szty-
chami "Flora Noribergensis" /tabl. 15/ - X, itd.

Jednakze przy poréwnywaniu dziet nalezgcych do tej samej grupy
zdarzajg sie czesto niespodzianki. Np. "Praelectiones Plocenses™
Jakuba Goérskiego /Coloniae 1582, sygn. 28.20.2.1568/, doktadny od-
powiednik '"De optimo senatore”™ Goslickiego, gdy chodzi o narodowos$¢é
autora, jezyk dzieta i miejsce wydania, opatrzone sg literg P, nie
N, podobnie jak "Peregrinus™ Stanistawa Sokotowskiego /tabl. 10/ czy
"Refutatio erroris Herbesti"™ /tabl. 12/.
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Szczegdblnie uderzajg te niekonsekwencje przy porownywaniu du-
bletéw, trypletéw itp. Oto np. jeden egzemplarz *Schlesisches His-
torisches Labirynth” Christiana Stieffa /Breslau u. Leipzig 1737,
sygn. 8.15.13.1/, ma obok tytudu dopiski Zatuskiego: "Alias Acema
Sylesiaca', "Sylesia"™ i znak Q. To w porzadku - ale dlaczego iden-
tyczny egzemplarz tego dzieta /sygn. 5.3.6.50/, opatrzony takim sa-
mym zapisem, ma P ?

Za mato zbadatam dotychczas dziet z innych grup jezykowych, po-
za polska, aby méc stwierdzi¢ z pewnoscig, czy i tam istnieja ana-
logiczne zjawiska. Co do polonikéw, jedyne wytdumaczenie, jakie
przychodzi na mys$sl, jest nastepujace:

System klasyfikacji i ustawiania ksigzek, przyjety przez Zatus-
kiego, powoduje nieunikniong wieloegzemplarzowosé dziet nalezgcych
réwnoczesnie do kilku grup jezykowych lub jezykowych i tresciowych.
Np. dzieto w jezyku niemieckim pisane przez Slazaka czy Pomorzanina
lub wydane w ktérym$ z miast Slaskich czy pruskich, ale zawierajace
wzmianki o sprawach polskich, jest jednoczesnie Q i P. Jezeli w
dodatku dzieto to jest np. podrecznikiem albo podstawowg w danym
zakresie monografiag; znajdzie sie jeszcze w dziale usualidéw i opa-
trzone zostanie literg U. Dlatego notatke "iam Q in U™ rozumiec
prawdopodobnie nalezy jako: '"dzieto zaliczone do ksigzek w jezyku
niemieckim pisanych przez mieszkanca Prus /ew. Pomorzanina, Slazaka/,
ktére ma znalez¢ sie w bibliotece podrecznej”. Ale w takim razie
inny egzemplarz tego dzieta powinien znajdowa¢ sie wsréd polonikoéw
z P, jeszcze inny w dziale Q, a jesli zawiera ono np. ryciny lub
mapy, ewentualnie takze w X.

Jezeli hipoteza ta jest stuszna, wyjasnia kilka watpliwosci.
Przede wszystkim odpowiada na pytanie, po co Zakuski pisat na ksigz-
kach owe symbole literowe. Jak wspomniatam, w Bibliotece Publicznej
nie znana by#a sygnatura, umozliwiajgca ustawienie na wdasciwym
miejscu i odnalezienie Zzgdanego tomu w magazynie. Symbole literowe,
umieszczone na dziele, wskazywaty, w jJakiej klasie jezykowej 1 w ja-
kim dziale tresciowym nalezy je umiescié¢, byty wiec czym$§ w rodzaju
syghatury topograficznej. Pakt, ze dzieta tej samej klasy bywaja
réznie znakowane, nasuwa przypuszczenie, ze musiato ich by¢ w Bi-
bliotece po kilka, w réoznych dziatach. Hipoteze powyzsza potwierdza
jeszcze inny fakt, przytoczony przez M. Manteufflowg. Oto Zatuski
w 1741 r. w Lotaryngii miat siedmiotomowy katalog swojej biblioteki
warszawskiej 1 "na jego podstawie wydzielat dublety 2z ksiegozbioru
lunewilskiego, zaliczajac do nich - przynajmniej w teorii - ksigzki,
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ktore w jego kolekcjach krajowych znajdowaty sie co najmniej w dwoéch
egzemplarzach" /podkreslenie moje, H.J./77?.

Pomijajac juz fakt, ze zapobiegliwe biblioteki daza do tego,
zeby mied /przynajmniej cenniejsze/ dziedta w dwoch egzemplarzach, na
wypadek zniszczenia lub zgubienia, i1 ze w Bibliotece Publicznej
wzglad na wygode czytelnikéw nakazuje stara¢ sie o kilka egzempla-
rzy dziet bardziej poczytnych, w Bibliotece Zatuskich same =zasady
organizacyjne narzucaty wieloegzemplarzowosc.

Podane przez Albertrandiego symbole literowe nie znajduja sie
na wszystkich ksigzkach Zatuskiego zachowanych w BUW /por. tabl. 5,
6, 7/. Mogtoby to nasuwac przypuszczenie, ze ten system znakowania
dziet pojawit sie w praktyce bibliotecznej biskupa kijowskiego nie
od razu i ze po prostu nie zdazyt on opatrzy¢ literami wszystkich
egzemplarzy. Zgadzatoby sie to z faktem, ze Jo6zef Andrzej za mtodu
nie opracowywat ksigzek ze swej biblioteki tak, jak pézniej, co wi-
da¢ na niektérych egzemplarzach opatrzonych najwczesniejszymi pod-
pisami~8. Ale w takim razie przyjac¢ trzeba, ze ogromna liczba wolu-
minoéw przechodzidta przez rece Zatuskiego nie jeden raz, ale kilka-
krotnie. Moze to wyjasnia uzywanie czasem atramentu, czasem kredki
oraz rd6zne odcienie atramentowej czerni, nierzadko spotykane na
jednym egzemplarzu?

Te same litery, ktore pomagaty ustawiac¢ ksiazki weddug przyje-
tego porzadku, pe#nigc role sygnatur topograficznych, mogty stuzyc
réwnoczesnie jako wskazéwki przy konstruowaniu katalogow, ktérych
ukdad byt dyktowany, jak wiemy, ustawieniem ksigzek. Jesli katalog
zawierat przy opisie danego dzieta te same litery, ktore znajdowaty
sie na egzemplarzu, umozliwiaty one odszukanie go w labiryncie sal,
szaf 1 potek. Niestety nie zachowat sie ani jeden katalog Bibliote-
ki Publicznej, ktéry by pozwolit na sprawdzenie tych przypuszczeh.
Katalogi aukcyjne sduzyty innym celom i byty inaczej uktadane.

Znaki literowe podane przez Albertrandiego nie sa bynajmniej
jedynymi, ktore spotykamy na kartach dziet z dawnej Biblioteki Za-
tuskich. Inng grupe symboli pozwala zrozumie¢ mnemotechniczny wier-
szyk, weddug ktérego podobno bibliotekarz Zatuskiego Gutowski uk¥a-
dat najdawniejsze katalogi: "Quis, guid, ubi, guibus auxiliis, guot,
auo modo, auando"79~ Czyli: kto - autor dzieta; co - tytud; gdzie -
miejsce wydania; jakimi Srodkami - naktadca, wydawca, drukarz; ile
- liczba stron; jak - format; kiedy - data wydania.

Sa to znane kazdemu bibliotekarzowi elementy opisu bibliografi-
cznego. Zestawienie tego schematu z zapiskami na ksigzkach Zatus-
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kiego pozwala stwierdzi¢, ze niektdére znaki istotnie stuzg do wy-
eksponowania powyzszych elementéw, umozliwiajac Zarazem ustawienie
dzieta w odpowiednim miejscu na pétce /format, porzadek alfabetycz-
ny/ i opis katalogowy lub umieszczenie w indeksie autoréw czy tp.
Przyjrzyjmy sie jednak blizej roli, jaka odgrywaja te znaki na kon-
kretnych egzemplarzach zatuscianéw.

1/ "Quis". Najbardziej chyba charakterystycznym i najczesciej
stosowanym przez Zatuskiego znakiem jest podkreslenie inicjatu naz-
wiska autora /u zakonnikéw - imienia zakonnego/ i wyeksponowanie w
ten spos6b hasta autorskiego. Podkresla ten inicjat atramentem jed-
na lub dwiema réownolegtymi kreseczkami, troche ukosnie, delikatnymi
“"drapnieciami’ pidéra - albo jedng grubszg kreska ruda kredka, albo
tez i1 kredkg, i1 jedna lub dwiema kreskami atramentowymi. W obecnym
stadium badan nie mozna dostrzec jakiejkolwiek prawiddowosci pod
tym wzgledem. DosS¢ czesto owa charakterystyczna, ledwie widoczna
kreseczka podkreslajaca inicjat nazwiska autora jest jedynym Sladem
opracowania ksiazki przez Zatuskiego /por. tabl. 5, 8, 9, 10, 11,12,
13, 14, 15/.

W razie potrzeby opatruje Jozef Andrzej hasto autorskie komen-
tarzem stowym, dopisujac np. brakujgace imiona, godnosé lub przyna-
leznos¢ do zakonu, narodowos¢ itp. Odnosi sie to zwhkaszcza do czdo-
nkéw rodziny Zakuskich, ich krewnych i przyjaciotd, do Polakéw - w
szerokim rozumieniu - i do jezuitéw /por. tabl. 11, 12, 13/. Np. na

karcie tytutowej "Pragmentorum M. Tulii Ciceronis cum Andreae Pa-
tricii adnotationibus'88 obok nazwiska komentatora widnieje dopisek

Zatuskiego: "Nidecki Poloni™ /por. tabl. 13/.

Jesli na karcie tytutowej wymieniony jest autor dzieta, z Kkto-
rym dany autor polemizuje, wyeksponowane zostajg oba nazwiska, po-
dobnie jak w dzietach dwéch albo wiecej autoréw oraz w dzietach
wspotwydanych, jesli wszystkie nazwiska sg uwidocznione na karcie
tytutowej pierwszego tomu. Np. na karcie tytutowej dzieta "Refutatio
erroris Herbesti de consecratione Sacramenti Bucharistici®1 nazwi-
sko® Herbesta jest podkreslone, obok dopisane jego imie ‘Benedicti”
oraz komentarz: "Poloni JeSuitae"™ /por. tabl. 12/.

Czesto, zwhkaszcza w polonikach, rozwiagzuje Zatuski anonimy>

kryptonimy 1 pseudonimy. Wpisuje wtedy nazwisko autora nad tytutem
i podkresla atramentem lub kredka inicjat albo cate nazwisko /por.

tabl. 9, 11, 12, 14/, Np. nad tytudtem dzieta "Gratiae saeculares"”

_ I S2 -
wydanego anonimowo w Wilnie 1640 , wpisuje: "Autor est Albertus
Wijuk Kojatowicz S”™ocietatisd j[esuJd /uti refert in Bibl”~iotheca)
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Scriptorum s[ocietatis] j[esuJd, pag. 19/". W dziele "Enchyridion
physicae restitutae" /Genevae 1653/8" rozwigzuje anagram autora:

"'Spes mea est in agno' jako "Espagnet'. Na karcie tytutowej dzieta
zawierajacego obok francuskiego oryginatu "Entretiens de I ’ame avec

Dieu" abbé Clement-polska wierszowang przerébke dokonang anonimowo
przez Stanistawa Leszczynskiego8”, Jo6zef Andrzej podkresla, jak zwy-

kle, inicjat w nazwisku "Clement"™, a ponizej dodaje: "Interpréete
/metro Polono/ Stanislao Rege p[oloniaej duce Ljithuaniae]"” /por .
tabl. 14/.

Przy rozwigzywaniu anoniméw itp. Zatuski przejawia zaréwno po-
mysdowos¢ /"Espagnet'/, jak i niezwykdg pracowitos¢ - oraz imponu-
jJjaca erud;rcje. Przeglada skrupulatnie dzieta, wyszukujgc brakujace
nazwiska w przedmowach czy dedykacjach, siega do bibliografii i ka-
talogow, ktérych zna mnéstwo itp. Nie zawsze wysidki te bywaja
uwienczone powodzeniem. Np. przy opracowywaniu wspomnianego wyzej
dzieta "Refutatio erroris Herbesti" /tabl. 12/ nie udato sie Zatus-
kiemu rozwigza¢ kryptonimu autora: "L. P. Upsal."™ /jest to Lauren-
tius Petri [episcopus] Upsaliensis/, chociaz rozszyfrowat prawidtowo
kryptonim autora dzieta wspétoprawnego, uwidoczniony réwniez na kar-
cie tytutowej: "A. A. A.", jako "Abraham Andreae Angermannus', do-
dajac: 'vjj-de] infra", tj. w przedmowie, gdzie jest wymienione to
nazwisko.

Zabawna pomydtka zdarzyta sie Zatuskiemu przy opracowaniu znanej
juz nam "Formy revocovania" /por. tabl. 9/. Jak zwykle siegnat do
dedykacji i wpisat znalezione tam nazwisko "Dobrowidzki'™ nad tytu-
dem, sadzac, ze rozwiagzat autorski anonim. Tymczasem odnalazt tylko
pseudonim dobrze zaszyfrowanego autora, ktorym jest w rzeczywistos$-
ci Andrzej Chrzastowski. Ale jest to porazka dzielona 2z Estreiche-
rem, ktdry roéwniez dat sie zwies¢ "Dobrowidzkiemu". Omytke obu uczo-
nych bibliografow sprostowata dopiero kilka lat temu Maria Si-
pay++085

Gdy Zatuskiemu nie udato sie rozwigza¢ anonimu lub kryptonimu,
a wie, ze moga powstac¢ nieporozumienia co do autorstwa, zaznacza,
kto nie jest autorem danego dzieta. Na karcie tytultowej wierszowa-
nego 'Zrzodta zycia z dtez Maryi Panny w czasie odkupu Narodu ludz-

kiego wylanych... przez Kiedza Stanistawa Szké+ Poboznych Professora
wydanych ... we Lwowie 175688, imie Stanistaw jest podkreslone
dwukrotnie atramentem i kredka, a obok Zatuski dopisuje: '"Non Sta-

nislaus Konarski, Elegiae 16 Varsaviae 1724".
Podobnie jak z anonimami, postepuje Zatuski 2z dzietami zdefek-
towanymi, w ktérych brak karty tytutowej. Ustala wtedy nazwisko au-
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tora i1 tytuf, wpisujac je na pierwszej zachowanej karcie. Tak np.
na zdefektowanym egzemplarzu "Nauki o morowym powietrzu" Piotra
Umiastowskiego, ofiarowanym jako "liber rarissimus”™ jezuitom war-
szawskim /por. tabl. 8/, nazwisko autora i tytuk, zresztg niescisty,
wpisane sg na karcie C, pierwszej z istniejacych.

W dysertacjach wyeksponowane jest zazwycsaj nazwisko przewodni-
czacego dysputy, niekiedy podkreslone réwniez nazwisko dyserenta i

dopisana jego narodowos¢, zwhaszcza jezeli jest Polakiem. Tak np.
na karcie tytutowej rozprawy "Disputatio Theologica de Persona
Christi... sub praesidio ... Nicolai Amoldi ... defendet Uladi-

slaus[!] Krokoczynski'™ /Pranekerae 1669/8?, wynotowany jest przez

Zatuskiego skrécony tytut oraz nazwiska przewodniczgcego i dyseren-
ta, a takze data i miejsce - przy czym oba nazwiska i miejsce zos-
taty jeszcze podkreslone, a przy nazwisku "Krokoczynski" dopisane
"Pol[onus]™.

Jesli w dziele zasadniczag role graja ilustracje, tekst zas pet-
ni raczej funkcje komentarza, Zatuski traktuje ilustratora jak au-
tora i1 podkresla jego inicjaty. Np. w dziedtku, bedacym kolejnym
przedrukiem znanej kroniki Platiny "Vitae Romanorum Pontificum"88
/wyd. leodii.1597, bez podania autora/, opatrzonym portretami pa-
piezy sztychowanymi przez Joannesa a Glano, podkreslony jest inicjat,
nazwiska rytownika, chodé Zatuski wiedziat bez wgtpienia o autorstwie
Platiny.

Nazwiska tdhumaczy, komentatoréw, ilustratoréw, oséb, ktérym de-
dykowane jest dziedo itp. zostajg uwydatnione przez przekreslenie
ruda kredka inicjatu ukosng kreska, skierowang najczesciej od gor-
nego lewego do prawego dolnego rogu karty tytutowej, albo przez
ujecie nazwiska z lewej strony w otwarty nawias atramentem /por.
tabl. 12, 13/. Niejednokrotnie rozwigzuje Zatuski anonimy lub kryp-
tonimy komentatorow i tdumaczy, wpisujac i podkreslajgc ich nazwis-
ka atramentem lub kredka /por. tabl. 11, 12, 13, 14/.

2/ "Quid". Hasta tytutowe i przedmiotowe traktuje Zatuski z du-
za swobodg, zaleznie od tresci dzieta i elementow tytudu, ktére chce
uwydatni¢. Nawet w wypadku istnienia hasta autorskiego podkresla
réowniez albo nawet dopisuje wyrazy znaczace w tytule /np. okresle-
nia, ktoére wskazujg na zwiazek dzieta z Polskg, daty., nazwy miejsco-
wosci, w ktorej rozegrat sie dany akt itp./. W anonimach nie roz-
wigzanych eksponuje hasto tytutowe, jezeli jest ono wyrazem znaczg-
cym, znacznie czesciej jednak hasto przedmiotowe, osobowe lub rze-
czowe - albo i jedno, i drugie. Podkresla przy tym pierwszg litere
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hasta, tak jak inicjat nazwiska autora, albo - cate stowo. Czesto
wpisuje stowem lub skrdétem komentarze i1 objasnienia dotyczace tres-
ci, okresla przynaleznos¢ dzieta do danej grupy tematycznej.

Postepuje tak np. czesto z kazaniami, ktérych zawite barokowe
tytuly nie pozwalaja zorientowa¢ sie od razu w tresci dzieta, dopi-
sujac: "Kazanie Pogrzebowe', ™"Concio Puneralis™ albo "C.P."™ Np. nad
tytutem "Alchimia w Raiu przesadzona z zywg y umardg Smiercig przed
bramami pierwszego y ostatniego dni JMPana Stephana Jacynicza S4o-
nimskiego Powiatu Marszatka, na pogrzebie roku 1637 dnia 3 Pebruarii
w Skonimie w kosciele Oycoéw Bernardynéw wyprawiona'™ /Vilnae 16?2f/@",
Zatuski notuje: '"1637 3 Pebruarii. Kazanie pogrzebowe St. Jacynicza
marszfatkaj Stonimskiego, tamze; Gizycki Bernardyn” C =Stefan Gi-
zycki, bernardyn, znany kaznodzieja]. Podobnie postepuje z panegi-
rykami, ktdére zbierat roéwnie pieczotowicie, jak kazania, wpisujac
na ich kartach tytutowych *"Panegyricus™ albo "Pan.", ze zbiorami
modlitw ~"Precationes”™ lub "Prec."” itp.

Jesli niektore ustepy dzieta godne sg, wedtug Zatuskiego, szcze-
goélnej uwagi, a nie zostaty wyeksponowane w tytule, notuje na kar-
cie tytutowej, na wyklejce tylnej lub w spisie rzeczy dany temat i
strony, na ktérych znajduje sie jego omowienie. Dzieje sie -tak z
reguty z partiami dziet autorow obcych dotyczgcymi Polski: Jozef
Andrzej uzywa wtedy skrotu "Pol.", dodajac don liczby oznaczajace
strony.

3. "Quibus auxiliis”. "Auxilia"™ znacza tu niewatpliwie "Srodki,
przy ktorych pomocy powstata ksigzka"™ - a wiec rownie dobrze pie-
niadze mecenasa-naktadcy, Jjak zabiegi wydawcy oraz prace i warsztat
drukarza. Jest to po prostu osobowa czes¢ adresu wydawniczego. Trud-
no wiec przyjac¢ interpretacje Mariana todynskiego, ttumaczacego
"quibus auxiliis™ jako "osobe, ktdrej dedykowano dziedto"

Zatuski na ogo4 nie eksponuje wydawcy, naktadcy ani drukarza,
chyba ze ich nazwisk brakuje na karcie tytutowej. Wtedy czerpie od-
powiednie dane z kolofonu, z bibliografii i katalogow lub ze zrédet
sobie tylko wiadomych. Np. u dotu 1 karty zdefektowanego egzempla-

rza mowy Cycerona "Pro lege Manilla™ z komentarzami Adama Romera ze
Stezycy’1l, dopisuje: ™"Cracoviae Lobius 1610"; na karcie tytutowej

"Introductorium astronomiae”™ Jana z Gktogowa”: 'Cracoviae perPlarla-
num et Wolfgangum 1514", zaznaczajac, ze wiadomos¢ te wzigt z kolo-
fonu: "ujltimo) ffolloj". Niekiedy komentuje sygnet wydawcy, na ogo+
trafnie: "Oliva Stephani'. Widocznie ceni wysoko obu Etienne"o6w, bo

ich nazwiska dos¢ czesto podkresla i opatruje komentarzami. Np. na
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dziele Henri Etienne a "Hypomneses de Gallica lingua"™ /Genevae
1582/ =, whasnorecznie dedykowanym przez autora Nicolausowi Rhedin-
gerowi, rozwiazuje Kkryptonim 2z tejze- rekopismiennej dedykacji:
"H fenricuf) St {ephanusj ".

4. "Ubi"™ 1 '"quando'. Czesciej niz na wydawce zwraca Zakuski uwa-
ge na date i miejsce wydania, podkreslajac je, uzupedniajac czy wpi-
sujac adres wydawniczy /por. tabl. 9, 14/. Wykorzystuje przy tym
jak zwykle kolofon, bibliografie oraz - wkasng pamiec¢ i1 erudycje.
Jesli dzieto miato kilka wydan, wypisuje czesto wszystkie albo tyl-
ko pierwsze, z data; jesli wydawane byto kilkakrotnie w réznych
miejscowosciach, podaje ich nazwy wraz z datami wydan; podobnie po-
stepuje w stosunku do dziet thumaczonych, zwhaszcza polskich, jeze-
1i wydawane bydty w kilku jezykach.

5. "Quot"™ i "quo-modo'. liczbe stron i format zaznacza Zatuski
na ksigzkach rzadko, najczesciej w wypadkach, gdy dzieto miato kil-
ka wydan w réznych formatach. Strony podaje czesto w dzietach wie-
lotomowych, wypisujac ich liczbe w poszczegdélnych tomach na karcie
tytutowej pierwszego. Natomiast, jak wspomniatam wyzej, czesto ekspo-
nuje strony, na ktorych znajduje sie co$ godnego uwagi, wypisujac
je na karcie tytutowej, w spisie rzeczy lub na koncu dzieta.

Oproécz powyzszych znakéw, uwydatniajgcych elementy opisu kata-
logowego, spotykamy na kartach zatuscianéw i inne, uzupedniajace,
podawane najczesciej w formie skrotéow i siglow. Omdéwie tylko te,
ktére udato sie nam rozwigzac.

Najbardziej’znane /nie tylko bibliotekarzom/ sa gwiazdki, kto-
rymi Zatuski znaczyt ksigzki rzadkie i cenne, liczba ich bywa rézna
- od jednej do szesciu. Szczegdt charakterystyczny: obdarzone wielu
gwiazdkami bywaja niekiedy nedzne ksigzczyny, niewarte, zdawato by
sie, jednego spojrzenia bibliofila - np. "Arithmetica practica”
0. Kruegera, wydana w 1655 r. przez jezuitéw w Wilnie, na ktérej
widnieje konstelacja z 6 gwiazdek - i inne /por. tabl. 5, 6, 8, 12,
13, 14/. Ale dla Zatuskiego, ktory pragnat mie¢ wszystko, co kiedy-
kolwiek wysz4o drukiem,, zwkaszcza w Polsce, kryterium rzadkosci
dzieta byto najwazniejsze.

Niekiedy Jézef Andrzej wzmacnia gwiazdki sdowami: "liber rarus",
“perrarus' czy '"rarissimus'" /por. tabl. 5, 8/. Niekiedy, przytacza
opinie uznanych autorytetéw bibliofilskich: np. na wyklejce przed-
niej verso "Penu Historicum™ Sz. Starowolskiego /tabl. 5/, opatrzo-
nym gwiazdkami 1 notatka "liber rarissimus" na karcie tytutowej,
spotykamy nastepujacy zapis, roéwniez w gwiazdki ujety: "Raritatem
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sunmam testatur Menckenius in Cath [alogo] Bibl [fothecjae {[[suaej pa-

gfinaj 241" i dodanag cene, co sie rzadko zdarza u Zatuskiego:
"1 thal[eroj”. 1 jeszcze jeden ciekawy szczegét: na karcie tytutowej

tegoz dzietka Starowolskiego gwiazdkami odjety jest tez zapis daw-
nego wkasciciela: "Bibliothecae Christophori lustelli”?, typowo
XVI-wiecznej wyrobionej reki. Czasem bywa ujete gwiazdkami nazwisko
autora.

Gwiazdki pisane sa najczesciej nad tytutem, zardéwno kredka, jak
i atramentem /ten spos6b znaczenia przejedta od Zatuskiego bibliote-
ka Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ale gwiazdki ich sa nieco inne, tak
ze przy pewnej wprawie mozna je rozro6znic/.

Niekiedy biskup kijowski sygnalizuje rzadkos¢ dzieta jeszcze
inaczej: np. na "Rozmowach duszy z Bogiem"™ w tdumaczeniu St. lesz-
czynskiego /tabl. 14/ nad tytudem widnieja trzy gwiazdki, a przy
nich dopisek: ™"100 exemplaria tantum sunt impressa".

Wbrew powszechnej praktyce bibliotekarzy przyjmujacych system
dziatowy, Zatuski nie rozcinat klockéw. Obecnos¢ paru dziet wspod-
oprawnych w tomie zaznaczat na karcie tytutowej pierwszego z nich
duzymi literami: "A-B", "A-C", "A-P", zaleznie od liczby dziet /por.
tabl. 12/. Czasem pisze: "A=B" - znak réwnosci zastepuje w  "jego
praktyce zwrot "od-do" i bywa stosowany réwniez przy notowaniu dat:
'"1648=1651" itp. Bo zapisow typu "A-B" dodaje czesto skrot ‘ci':
“"A-C ci", czyli "compacti' - wspétoprawne.

Na kartach tytutowych dalszych dziet w klocku pisze Zatuski za-
zwyczaj "'et", podkreslajgac nazwisko autora lub hasto tytutowe. "Et"
spotkane na karcie tytutowej pojedynczego dzieda znaczy wiec, ze
_byto ono ktérags z dalszych czesci klocka, ktéry zostat rozciety.

Obecnos¢ paru lub kilku toméw dzieta w jednym woluminie zaznacza
zwykle biskup kijowski cyframi, np. "T. 1=2", na karcie tytutowej
tomu pierwszego; ciagtos¢ paginacji sygnalizuje podajac liczbe stro-
ny, od ktérej zaczynajag sie dalsze tomy. Np. na karcie tytudowej

pierwszego tomu 'Les faits memorables de Prederic le Grand'/Dondres
1757/95 widnieje zapis: "T. 2 p. 257", czyli: tom 2 zaczyna sie od

257 str.

Wspétoprawne czesci jednego dzieda zaznacza przy pomocy matych
liter: "a=b", "a=d", albo litera "P" lub "p'": pars, partes, z odpo-
wiednig liczbg. Skrét: "h. 3 P. in 1 v.", znaczy: "habeo tres par-

_ - ..96
tes in uno volumine
Obecnos¢ zaréwno kilku dziet w klocku, jak kilku toméw lub cze-

Sci dzieta w jednym woluminie sygnalizuje czesto J6zef Andrzej, sta-
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wiajac na zewnetrznym brzegu karty tytudowej pierwszego dzieda nie-

wielka poziomg kreseczke, czerwona kredka lub atramentem.
Skréot: 'Cjuin] ch[arta_j aflbaj"™ znaczy : egzemplarz interfolio-

wany -

"C.P." to skrot wieloznaczny: najczesciej znaczy "Concio Pune-
ralis”, czyli kazanie pogrzebowe, ale.takze "Cum Piguris™ - z ilu-
stracjami /notowane czasem "C. Pig." lub "c. Pig."™ - por. tabl. 15,

albo catym stowem/; "cf" zas to po prostu "confer". Wszystkie w o0go6-

le skroty zatuscianskie trzeba interpretowadé zaleznie od kontekstu.

“C. n.m.", "cnm", "c.n.ms", '"c.n.mss" - roézne skroéty 'cum notis
manuscriptis™. Zatuski zwracat uwage na notatki marginalne, a takze
na zapisy proweniencyjne poprzednich wkascicieli: uzupe#nia, jak juz
wiemy, kryptogram H. Etienne®a w dedykacji, ujmuje w gwiazdki zapis
Christophe®a Justela, notuje "Manus Kenelmi Digby" przy zapisie
znanego przyrodnika-alchemika angielskiego97 itp. Tym dziwniejsze
wydaje sie, ze pomija bez zaznaczenia dedykacje Hieronima Wietora

na wydanym przez niego tomie "Pro catholicae fidei antiguitate...

libellus"™ Wincentego z Lerynu /Cracoviae 1539/98

, zwkaszcza ze jest
tak uwrazliwiony na polonika.

Na defektach wypisuje Zatuski "d.', co znaczy "deest"” lub ™"de-
ficit" czy "deficiunt”, niekiedy notowane réwniez '"def." albo catym
stowem: *'d. pag.', "def. pars', "deficit tomus 1" itp. Np. na dzie-
le "De elocutione”™ Demetriusa Phalereusa w tacinskim ttumaczeniu
Stanistawa Il—owskiego99 notuje: "Def. Textus Graecus™.

Skroty: "Lut.", "Calv.", "Antitr.", czyli: luteranus, calvinus,
antitrinitarius, nie wymagaja komentarza. Na marginesie dodam, ze
nieche¢ Zatuskiego do réznowiercéow nie wywierata wptywu na jego po-
lityke gromadzenia."Prohibita™ trzymat biskup kijowski* /razem z
"obscoenami®/ zamkniete w swojej sypialnilOO, wertowat i czasem na-
wet opatrywat uwagami stawigcymi ich rzadkosé. Np. na niewgtpliwie
"heretyckim" dziele: '"Catechesis ecclesiarum... christignarum. .. Cui

accedit"Pausti Socini ... vita" /Racoviae, wkasciwie: Londini,
1651/7°1, nie tylko stawia gwiazdki i "P", podkresla swoim zwycza-

jem hasto tytutowe i1 przedmiotowo-osobowe, ale jeszcze dopisuje na

wyklejce przedniej: "Vogt in Cathalogo librorum rariorum, p. 185,
priman editionem huius Catechism! adtestat, eam quae, prodiit Raco-
viae 1609- Sed huius nostrae non meminit - illa [t. wydanie z
1609 r. - H.jT) non habet vitam Pausti Socini".

Podobno w czasie gdy zapisywat Biblioteke Publicznag jJjezuitom,
chciat sie jednak pozby¢ kompromitujgcych "prohibitéw", sprzedajac
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je na aukcjachloz, ale i1 tak pozostato ich sporo, ho "obdarte $mie-
ci luterskie" stanowity, jak wiadomo, powazng czes¢ dardw cesars-
kich z 1863 r.

Skrét 0. A." - £in]"ordine alphahetico"™ pisany bywa na stowni-
kach, katalogach itp. dzietach, w ktéorych hasta utozone sg w porza-
dku alfabetycznym /por. tabl. 15/.

“"U. F." znaczy: "in ultimo folio", samo "U" natomiast, pisane
czesto "V, wskazuje usualia, czyli dzieta z ksiegozbioru podrecz-

nego.

Oryginalny jest znak sktadajacy sie z "v" i skrotu paleogra-
ficznego na sylabe zawierajaca 'r*, pisany tez albo "v", ozna-
czajacy 'Versus'" - mowe wigzang /por. tabl. 9/. Ale roéwnie czesto

uzywa Zatuski s#ow: "Carmjenj™, "metrum”™ /por. tabl. 14/, albo nie

zaznacza w ogole wierszowanej formy dzieta.

Osobng grupe, bardzo trudng do jednoznacznego okreslenia, sta-
nowia cyfry i1 liczby znajdujace sie na prawie kazdym tomie. Poje-
dyncze "2", "3" itp. w prawym gérnym rogu karty tytutowej oznaczaja
liczbe egzemplarzy danego dzieta, posiadanych przez Biblioteke Pu-
blicznag /por. tabl. 5/. Wiele ktopotu sprawiajg natomiast liczby,
zazwyczaj dwu- lub trzycyfrowe, poprzedzane literg. Bywajg to ini-
cjaty autorow bibliografii i katalogéw, a dodana do nich liczba
wskazuje strone bibliografii, na ktérej znajduje sie wzmianka o da-
nym dziele /np. "M. 392" znaczy: Mencke, Cathalogus, s. 392/. Ale
niekiedy identyczny uktad literowo-liczbowy znaczy co$ zupednie in-
nego, mianowicie klase jezykowga lub tresciowag dzieta, zgodnie ze
schematem Albertrandiego, 1 - jakas$s pozycje niewiadomg: moze numer
danego egzemplarza w katalogu dziatowym, odpowiadajacym danej lite-
rze? Np.- "P. 1909-b" pod exlibrisem Andrzeja Stanistawa Zatuskiego
/tabl. 2/ z pewnoscig znaczy ksigzke francuskg - jest to *Le Taci-
te Praneois" autorstwa de Ceriziersa - podobnie jak "P. 123" /tabl.
13/ i "P. 104" /tabl. 15/ wskazuja polonika. Czesto jednak spotyka
sie na zatuscianach analogiczne zestawy liter i liczb, ktérych do-
tad nie udato sie nam rozwigzac.

W ogo6le znakéw nie rozszyfrowanych jest na ksigzkach z Biblio-
teki Zatuskich dos¢ duzo. Prawdopodobnie nigdy nie uda sie odgadngc
znaczenia i1 funkcji wszystkich: zniszczenie katalogéw biblioteki
uniemozliwia poréwnania, a wiec weryfikacje hipotez, wieloznacznos¢
za$ niektérych znakéw nie pozwala na ich bezbdedna interpretacje:
zbyt wiele niewiadomych jest w tym réwnaniu. Chyba jednak juz dzi$

mozna sformutowac¢ pewne wnioski, dotyczgace metod pracy Zatuskiego.
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1. Wiekszos¢ ksigzek Biblioteki Publicznej przechodzita przez
rece Zatuskiego, ktéory sam klasyfikowat dzieta, okreslajac ich przy-
naleznos¢ do grup jezykowych i tresciowych.

2. Wyniki swych rozpoznali notowat J6zef Andrzej na kartach ty-
tutowych poszczegélnych dziet za pomocag ustalonego systemu symboldéw
literowych i liczbowych.

3. Symbole te pe#nity réwno,czesnie funkcje sygnatur topografi-
cznych, umozliwiajac ustawianie dziet w odpowiednim porzadku 1 od-
szukiwanie ich - i utatwiaty sporzadzanie katalogdéw, eksponujac e-
lementy opisu bibliograficznego.

4. Zasady przyjete przez Zaruskiego - i ogoét owczesnych biblio-
tekarzy - tj. podziat ksiegozbioru na klasy jezykowe, dziaty tres-
ciowe i1 formaty, wymagaty posiadania kilku egzemplarzy danego dzie-
4a 1 sporzadzania wielu katalogéw, utrudniajac utrzymanie ksiego-
zbioru w porzadku i obstuge czytelnikéw. Polityka gromadzenia Za-
tuskiego byta wiec wynikiem zatozen strukturalnych jego biblioteki.

Na zakonczenie niech przeméwi jeszcze jeden zapis znajdujacy
sie na ocalatym woluminie z Biblioteki Zatuskich. Na odwrocie prze-
dniej oktadziny znanego dzieta Wawrzynca Goslickiego "De optimo se-
natore”™ /Venetiis 1568/10”", cieszacego sie niegdys$s europejskim roz-
gtosem, ktorys z bibliotekarzy nakreslit, sobie czy koledze ku pa-
mieci: "Nb. De anglica versione interroga Illustrissimum Regni Re-
ferendarium™.

W pojeciu swoich wspoétpracownikow byt wiec "Illustrissimus Re-
ferendarius'" wyroczniag, do ktérej zwracano sie w wypadkach trudnych
lub watpliwych. Trudno o piekniejszy wyraz uznania, przewyzszajacy
wszelkie panegiryki biografow, dla tego, ktéory byt sercem i mysSla

swojej Biblioteki.

Przypisy

1 Alodia Gryczowa, moéwigc o osiggnieciach, na ktdre "zdobyta sie

nauka polska juz w XVII1 wieku w wielkim dziele Jedrzeja Zatuskiego
"Bibliotheca Polona Magna Universalis", stwierdza, ze by#a ona 'nie
tylko sSwietng pod wzgledem ukdtadu i metody bibliografig, ale zara-
zem 1 katalogiem Biblioteki Zatuskich™. Przypomina réwniez, ze Ka-
zimierz Piekarski miat na temat Bibliotheca Polona przygotowany cykl

wyktadow, ktore zamierzat wygtosié¢ na Uniwersytecie Warszawskim w
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roku akademickim 1939/40. - A. Gryczowa, Dzieto Kazimierza Piekars-
kiego, s. 44 i 54. Zob. "Bibliografia”™ na kohcu niniejszego arty-
kutu.

Korespondencja Jézefa Andrzeja Zatuskiego, Wstep, s. X.

Wstep i1 uzupednienie korespondencji J.A. Zaktuskiego stanowiag
artykuty jej wydawcow: B.S. Kupscia "Korespondencja Zatuskich jako
zrodto historyczne do dziejow kultury polskiej Wieku Os$wiecenia";
"Z dziejow fundacji Biblioteki Zatuskich"™; '"Nieznana autobiografia
J.A. Zatuskiego"™ 1 zyciorys D.A. Janockiego w PSB oraz K. Muszyns-
kiej biogramy Andrzeja Stanistawa, Jb6zefa Andrzeja i Marcina Zatus-

kich w Stowniku pracownikéw ksigzki polskiej.

K. Estreicher, Bibliografia polska, t. XXX1V, cz. 1, s. 206,
216 1 in.

M. Manteufflowa, Gospodarka dubletami w Bibliotece Zatuskich,
przypis 91 do s. 62.

6 J. Lelewel, Bibliograficznych ksigg dwoje, t. Il, s. 116.

- Czy istotnie wszystkie egzemplarze przechodzity przez rece Jo6-
zefa Andrzeja? Prawdopodobnie jednak Zatuski, mimo swej niezmordo-
wanej pracowitosci, erudycji i wprawy, ktorej naby+ w ciggu kilku-
dziesieciu lat obcowania z ksigzkami, nie mogt mieé w reku kazdej z

nich, po prostu z powodu ogromu biblioteki.
P. Bankowski, Biblioteka Publiczna Zatuskich, s. 46-47.
M. todynski, Z dziejow Biblioteki Rzeczypospolitej, s. 14,
przypis 3.
8 J. Lelewel, jw., s. 110.
10 0 tym niezwykle ciekawym dziele, zawierajgacym in nuce program

catej zyciowej dziatalnosci Zatuskiego jako bibliotekarza i biblio-
grafa, pisze obszernie w niniejszym zbiorze Tadeusz Bienkowski.
- Autorowi sktadam podziekowanie za udostepnienie mi tej pracy w
rekopisie.

11 M. Manteufflowa, jw., s. 54.

12 J. Lelewel, jw., s. 113 i 116.

Por. H. Wieckowska, J. Lelewel o zawodzie bibliotekarza,s.356.
A. Kawecka £- Gryczowa], Biblioteka Narodowa w Warszawie,

s. 15; B.St. Kups$6, Z dziejow fundacji, s. 265.
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15 Koronka S. Troycy, Lwéw 1728, sygn. BUW 4g. 14. 4. 80.

Aby nie obcigza¢ artykutu, nie podaja przyktadow dziet z wy-
mienionych bibliotek, odsytajac ogélnie do kartotek proweniancyj-
nych BUW.

o M. Manteufflowa, Ksiegozbidor J. Zatuskiego w Lotaryngii,

S. 342-346.

*8
Zob. kartoteka proweniencyjna BUW.

19 Sygn. 5. 9. 13. 6.
20 Sygn. 28. 20. 4. 2676.

2 Zob. Programma, s. 7-8.

22 A. Kawecka J Gryczowa] , Biblioteka Narodowa, s. 18.

M. todynski, Z dziejow, s. 34, stwierdza, ze stanowido to
kilkadziesiat tysiecy toméw. - W trakcie badanh proweniencyjnych na-
potykamy niekiedy woluminy znakowane tak, jak wiekszos¢ dziet z Bi-
blioteki Publicznej, nie noszace jednak zadnych $ladéw reki Zatus-
kiego ani zapisow "Bibliothecae Zaluscianae™. Moze w ciaggu dalszych
badan uda sie wyswietli¢ te sprawe.

24 Sygn. 142322.

25 Sygn. 4. 19. 2. 8.

26 Wyd. Cracovj.ae 1633» sygn. 4. 3. 2. 15.

27 Sygn. 28. 20. 2. 617.

8 Cytuje za St. Kostaneckim, Pochwata pokoju i Biblioteki Za-
tuskich, s. 241.
29 Np. sygn. 4g. 19. 4. 22, 146359 1 in.

30 M. Manteufflowa, Gospodarka, s. 68 i passim.

31 Informacja o fundacji, s. 566} M. Manteufflowa, jw., s.75-76.

32 M. Manteufflowa, tamze.

J. Lelewel, jw., s. 114} K. Zawadzki, Dzieje gmachu Biblio-
teki Zatuskich, s. 32.
34 M. todynski, Pragmenta Zatusciana, s. 9-10.

35 Sygn. 28. 20. 2. 1021. Por. 0. Btazejewicz, Ksiegozbior szla-

checki K. Chrominskiego, s. 3-4.
36 J. Lelewel, jw., s. 140-141.
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37 Sygn. 28. 20. 2. 1891.

ED Réwnie wymowny symbol dziejoéw "Biblioteki Rzeczypospolitej"
przyniesie nam dopiero "hojny"™ rok 1944 - w postaci sczerniatych
oktadzin, zamykajacych spopielate karty inkunabudéw i innych naj-
cenniejszych dziet z Biblioteki Zatuskich, spalonych juz po powsta-
niu warszawskim. Czes6 tych szczatkéw pokazano w Muzeum Narodowym w
1945 r. na wystawie ''Warszawa oskarza'.

33 J. Lelewel, jw., s. 108.

4° E. Kuntze, Uktady o zwrot Biblioteki Zatuskich, s. 134.

41 H. Kozerska, Warszawska Biblioteka Uniwersytecka, Wstep,

s. V-VI.
Graciotti S., Rudnicka J.. Inwentarz biblioteki I. Krasic-
kiego, s. 7.
43

W. Stummer, Biblioteka Sadu Apelacyjnego, s, 438-439.
44 u. Kozerska, jw., s. V-VI.

45 jajj dowodzi zapis Fryderyka Tripplina, bibliotekarza szkoty
wojewddzkiej w Kaliszu, na jednym z dziet, znajdujacych sie w BUW
/sygn." 28. 16. 10. 10, proweniencja Fardowicz Jacek/: '"Redemptum ac
Bibliothecae Scholae Palatinalis Calissiensis cui inter direptionem
Lindianam - aut, si mavis, vandalicam - ablatum eratj restitution a
Bibliothecario F. Tripplin, postridie Nonis lulii 1820".

4® H. Wieckowska, jw., s. 357.

47 H. Kozerska, jw., s. 2-3.

Aft -
H. Kozerska, jw., s. VI.

49 H. Kozerska, jw., s. 13.

50 Sygn. 28. 10. 14. 2b oraz 4g. 16. 2. 21.
51 H, Kozerska, jw., s. 33; M. Hdodyéski, Poczatki bibliotekar-

stwa K. Estreichera, s. 336! i 343.
52 Sygn. 4. 20. 5. 347. - Por. M. SipayHto, Z starych ksiagzek,

Il. "Forma revocovania' Andrzeja z Brzezia Chrzastowskiego, passim.
33 Sygn, 4g. 15. 6. 67.

H. Kozerska, jw., s. 33.
33 H. Kozerska, jw., s. 34, 63, 67.

36 Z. Nowakowski, Biblioteka dawnego Banku Polskiego, s. 36-37.
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57 Katalogi aukcyjne Biblioteki Publicznej rozsytano m.in. do
Kréolewca, Szczecina, Wroctawia i Pragi. Por. M. Manteufflowa, Gos-

podarka, s. 68.

CQ
Por. K. Muszynska, A.St. Zakuski, s. 1006.

$9 Tamze.
60 Sygn. 4g. 15. 8. 21.

Stanislai tubienski... Opera posthuma, Antverpiae 1645, sygn.
5, 12. 2. 15.

62 Np. na dziele Stefana Niszczyckiego, techopoedeia, Krakoéw

1658, sygn. 5. 8. 15. 85.

63 Ch.G. Priese, J.A. hrabia na Zatuskach Zatuski, s. 10.

Np. na dziele Piotra S. Dunina, Strzaty tryumfalne, Warszawa

1700, sygn. 4g. 14. 7. 186.
~Krzysztof Opalinski”, Satyry, Krakéw 1652, sygn. 4. 19.1.29.

66 Sygn. 4g. 15. 5. 56.

67 Sygn. 4g. 14. 4. 80. Por. s. 42.

re
°® Sygn. 28. 1. 15. 24.
69 J. Lelewel, jw., s. 520.

7° A. Kawecka Gryczowa], Biblioteka Narodowa, s. 16-17.

& M. todynski, Fragmenta, s. 6-7.

A. Kawecka jJ Gryczowa]], jw-, s- 17; por. tez M. Manteufflo-

wa, Gospodarka, s. 62, o uktadzie katalogu aukcyjnego dubletdw Bi-
blioteki Publicznej z 1750 r.

73 M. todynski, Fragmenta, s. 4-5.

7™ M. todynski, Z dziejéw, s. 52.

& B.St. Kupsé, Korespondencja Zatuskich, s. 245, przypis 20.
6 Programma, s. 2-5.
o M. Manteufflowa, Ksiegozbidr lotarynski, s. 545. - Potwier-

dzeniem jest tez liczba '"2" pisana przez Zatuskiego na wiekszosci
znanych mi dziet, w prawym goérnym rogu karty tytudowej, ruda kred-
ka, rzadziej atramentem. Niekiedy zamiast "2" bywa inna liczba.

7® Por. np. wzmiankowany wyzej tom Satyr K. Opalinskiego.

& M. todynski, Z dziejow, s. 47-48.
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81
po
83
84
i~
86
87
88
89
90
91
92
95

94

Sygn.
Sygn.

Sygn.
Sygn.

Sygn.

Por.

Sygn.

Sygn.

Sygn.
Sygn.

73

28. 5. 6. 8.
28. 1. 15. 24.
4g. 18. 2. 58.
3. 4. 7. 30.
141956.
przypis 52.
4. 19. 8. 23.
4g9. 11. 7. 147.

7. 14. 8. 10.
4g. 15. 4. 8.

M. todynski, Z dziejow, s. 47-48.

Sygn.
Sygn.

Sygn.

5. 12. 14. 5.
28. 2. 3. 15.

28. 14. 9. 5.

Christophe Justel, 1580-1649» kalwin, historyk kosciota, se-

kretarz Kks.

blioteki

95
96
97
98
99
100
101
102

105

Sygn.

Henryka de Bouillon, ktéry polecit mu organizacje bi-

publicznej w Sedanie.

8. 9. 2. 4.

Np. sygn. 5. 4. 14. 6.

Sygn.
Sygn.
Sygn.
Por.

Sygn.

28. 1. 5. 35.
28. 1. 13. 21.
28. 1. 21. 19.
M. Manteufflowa, Gospodarka, s. 71.

4g. 4. 7. 43.

M. Manteufflowa, Gospodarka, tamze.

Sygn.

28. 3. 4. 19.
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