Zbigniew M lkotejko

KIERUNKI BADAN NAD POLSKIMI REKOPISAMI ILUMINOWANYMI
EPOKI BAHOKU

Rekopisy zdobione stanowig —przynajmniej we wspotczesnym
odczuciu - margines polskiej kultury barokowej. Z reguty wieo ba-
dacze dziejow iluminatorstwa polskiego /i szerzej: dziejow sztu-
ki/ nie poswigcajg im zbyt wiele uwagi, zamykajagc najozesSoiej swe
rozwazania symboliczng niejako datg $mierci Stanistawa Samastrzel-
nika /1541 r./. Odnosi sie to zwitaszcza do wypowiedzi o charakte-
rze ogolnym, tzn. do prac zakrojonych syntetycznie i obejmujgcych
swym zakresem catoksztatt dziejow sztuki polskiej lub tez poswie-
conych artystycznym dokonaniom baroku”«

Dopiero bowiem od kilkunastu lat - pomingwszy niellozne, po-
jawiajgce sie wrecz na zasadzie przypadku opracowania wczesniej-
sze - zaobserwowa¢ mozna szersze zainteresowanie problematyka
zwigzang z pézniejszym nizli renesansowe zdobniotwem ksigzki reko-
pismiennej. Oozywlsoie obecny etap badan jest zaledwie etapem
wstepnym, zaledwie probg rekonesansu na zapoznanym dotyohozas te-
rytorium badawczym, ohodé przyznaé¢ trzeba, ze prace dokumentaoyjne
- 0 ozym ponizej - osiggnety juz znaczny stopien zaawansowania.
Wynikiem tego stanu/L zarazem jego Swiadeotwem/ jest rozproszenie
zainteresowania badaczy, ktérzy koncentrujg sie przede wszystkim
na tworzeniu monografii poszczego6lnych zabytkow badz tez pojedyn-
ozyoh artystéw, oraz pewna "ohwiejno$6" metodologiczna. Owa niepo-
radnos$¢ jest w gtownej mierze, jak mozna sgdzi¢, rezultatem rozu-
mowania "per analogiam™, a 00 za tym idzie - wyrazem meohaniozne-
go stosowania wobeo rekopisow barokowych metod i kategorii wypra-
oowanyoh przy badaniu i opisie zdobniotwa ksigzki Sredniowiecznej
i renesansowej. Autorzy niektorych opracowan nie uwzgledniajg jak-
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by faktu, iz barokowy rekopis stanowi jak wspomniano - zjawisko
marginalne i ze w zwigzku z wyraznym i woigz wzrastajgcym pryma»
tem ksigzki drukowanej nad rekopiSsmienng /nie chodzi tutaj, rzecz
Jasna, o prymat w sensie ilosciowym, lecz o przewage wynikajacg z
tatwiejszej znacznie techniki produkcji i a mozliwosci szerszego
obiegu czytelniczego/ zmienity sie jego funkcje, ze przekazywane
przezen tres$ci ideologiczne i artystyczne odnoszg sie juz do zu®
peinie innego systemu warto$ci* Mam tu na mySs$li to zwtaszcza, ze
rekopis iluminowany przestat byé w epoce baroku domeng artystow
zawodowych, a jego zdobieniem poczeli sie trudni¢ amatorzy, z
czym wigze sie —z jednej strony —obnizenie poziomu artystyczne-
go wykonywanych dziet, z drugiej za$ - przemieszczeni® sie sztuki
zdobniczej ksigg rekopisSmiennych z obszaru tzw» kultury SWYSO-
kiej" na obszar - graniczgcego z kulturg ludowg - dyletanctwa*
Niejednokrotni® dostrzec tez mozna, iz wykonawcy barokowych reko-
piséw iluminowanych podporzadkowujg w swych pracach tre$ci artys-
tyczne okreslonym przekazom ideowym badZz ograaiozaja je aa rzecz
warto$ci uzytkowych; nie oznacza to jednak catkowitej dewaluacji
tych pierwszych, cho¢ bez watpienia schodzg one niejako na plan
dalszy.

Rozpowszechnienie sie ksigzki drukowanej i wyparcie sztuki
luiniatorskiej przez reprodukoyjne techniki ilustracyjne /drzewo-
ryt i miedzioryt/ znajduje symboliczny wyraz w ty®, ze znaozng ro-
le w dekoracji iluminalorskiej poczynajg odgrywaé¢ ryciny, ktore
czesto wkleja sie bezposrednio do zdobionego dzieta* Niejednokrot-
nie ryoiny te kolorowano i zaopatrywano w dodatkowe, reoznie wyko-
nane ornamenty, czynigc z nich w ten sposob imaanentng ozez6 deko-
racji miniatorskiej. Ryciny stuzg tez dekoratorom kodeksow jako
najpospoliciej uzywana wzorce ikonograficzne, w tym miejscu nale-
zatoby zwrdci¢ uwage na innego jeszcze typu relacje pomiedzy
grafika a iluminatorstwem, pomiedzy ksigzka zdobiong recznie a
ksigzka wyposazong w ornament typograficzny. Chodzi o kontynuowa-
ne nadal w epooe baroku préby zblizenia - ozy wreoz nawet scale-
nia - obu tych form zdobniczych. Btugo bowiem utrzymat sie w Pol-
sce zwyczaj wyposazania w iluminacje ksigzki drukowanej® Jako o-
atatni przejaw tego rodzaju dziatalnos$ci niektdre zrodto traktuja
- niestusznie - twodrczos¢ Adriana Erftgera, ktdry oprawiat i ilu-
minowat ksiegi, najpierw w Krélewcu do 158A r., a p6zniej w Pozna-
niu do poczatkow XVII wieku ¢ PrzeSwiadczenie takie jest bardzo
powaznym btedem, gdyz iluminowanie /ozy tez kolorowanie/ rycin by-
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to zabiegiem do$¢ popularnym i wystepowato w czasach znaoznie pdéz-
niejszych, przybierajgc zresztg najrozmaitsze postacie i forsy®
Tak wiec znamy na przyktad panegiryk Adam Jakuba M artini, wydany
w Gdansku w 1646 r. przez Jerzego Il Shetego z okazji uroczystego
wyjazdu ludwiki Marii Gonzagi i zawierajgcy, oprocz ryoin portro—
towyoh, kolorowane sztychy sztandaré6w . Wtym samym czasie, ho za-
ledwie rok p6zniej, i w tym samym - gdanskim - Srodowisku powsta-
to inne dzieto podobnego rodzaju. Mowa o ®Selenographii* Jana He-
weliusza. Mamy tu zresztg do ozynienia z bardzo interesujgcg pro-
bg autorskiej dbatosci o jednolito$¢ estetyczng i naukowg praoy,
z préba potagczenia w homogeniczng i sp6jng oatos6 wielu rozmai-
tyoh jej elementow» Tak wieo Heweliusz nia tylko saa przeprowa-
dzit tworzgce tekst ksigzki obserwacje astronomiczne, lecz takze
wykonat stuzace do ich realizacji przyrzady i przedstawit rezulta-
ty swych badan na ponad stu rysunkach, ktore nastepnie postufyty
mu jako podstawa do wtasnoreczni® wykonanych sztyohow. W dwu
egzemplarzach "Sslanographii® /jeden s nich przestany zostat w la-
tach szes$c¢dziesigtych ludwikowi XIV/ astronom iluminowat ryciny
ztotem i czernig . Sie byta to zresztg pierwsza podjeta przezen
proba kolorowania miedziorytow, jak zwracajg na to uwage J®Bokhar-
dtéwna i K»Targosz®. Kolorowanie rycin przez autora "Selenograp-
hii" - ujete wtym miejscu zbyt moze szczegdétowe - jest najwybit-
niejszym chyba przykiadem tego typu barokowego lluminatorstwa pol-
skiego. Z tego tez wzgledu problem ton posiada woale bogata, ohoo
nazbyt jeszcze ogdlng, literature przedmiotu®,,

Kolorowanie ryoin praktykowano rowniez i w inny® srodowisku,
Srodowisku oatkowioie zreszta odmienny® od hotdujgcej wysublimowa-
nemu estetysanowi gdanskiej elity umystowej. Technikg te stosowali
zatem drzeworytnicy zamieszkujacy tsw. ziemie ruskie Matopolski
badz Wielkiego Ksiestwa litewskiego. Produkowali ©ni swe ryoiny
dla potrzeb lokalnych drukarn prawostawnyoh i unickich, a takze

sprzedawali je - trudnig© sie handlem wedrownym - indywidualnym
nabywcom. Hyoiny owe, zwane kottrynami i wykazujace daleko idgog
zalezno$¢ od ukrainskiej oraz biatoruskiej sztuki ludowej, byty

barwione przy uzyciu do$¢ prostego zestawu kolorow. Ha tej podsta-
wie mozna wieo moéwi¢ o pewnej paratalnc$oi pomiedzy biatoruskimi 1
ukrainskimi “koZtryKtami” a rozpowszechnionym woéwozas na Susi mes-
kiswskioj firseworytsa ludowym, tzw. tubokiea. Hiestety w pismien-
nictwie polskim ai@ znajdziemy /poza drobymi i okazjonalnymi ra-
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ozej wzmiankami/ zadnego opracowania poswieconego "kottrynoa",
ioh wykonywaniu, "poetyoe"™ i spoteosnemu odbiorowi.

Przyktad kolorowania "kottryn" i odpowiednio$6 togo zwy-
czaju w sztuoe rosyjskiej wskazuje, ta ilumlnatorstwo polskie epo-
ki baroku nie byto bynajmniej zjawiskiem odosobnionym. Szerzej uj-
muje zjawisko owe S.Sawicka,ograniczajgo wszakze zakres geogra-
ficzny poOznego zdobnictwa recznego ksigzki jedynie do obszaru
Srodkowej 3ur©py i twierdzg®©, ze we Pranoji 1 Wtoszech wygasto ono
zupetnie wraz z rozpowszechnieniem sie druku7. Zdobnictwo to ist-
niato jednak we Witoszech, Wiemozeoh, Hiszpanii, & nawet we Pran-
ej!, gdzie w formie reliktowej przetrwato do wieku XVIII, jak na
to wskazuje tzw. Modlitewnik Karli Leszczyhskiej wykonany w roku
1723 przez Jean-Pierre Rousseleta wspOlnie z jakim$ nieznaiErm ar™
tysta, wyposazony w bogate bordiury i wwinietki o tresoi religij-
nej, ujete w rokokowe obramowania e

Inaozej przedstawiata sie sytuacja ksigzki na Rusi moskiew-
skiej. Wwieku XVII ksigzka rekopismienna zajmowata tam gtowne
miejsoe w lekturze Od6wozesnyoh ojsytelaikéw i ona wtasnie, a nie
ksigzka drukowana, wyrazata nastroje spoteczne. Wzwigzku z tym
dla jej produkcji i ozdabiania powstaty ogromne "firmy wydawni-
cze", jak na przyktad dziatajacy w drugiej potowie XVII wieku war-
sztat bojara Artemona Matwiejawa, znanego okoydentalisty. Wprowa-
dzat on zachodnie wzory edytorskie, gtdwnie w dziedzinie ilumina-
0ji, ktéra wykazuje wyrazny wpltyw grafiki zachodnioeuropejskiej.
Takie przedsiebiorstwa zatrudniaty nieraz dziesigtki kopistow i
iluminatorow /gtownie kobiet/, ktorzy wykonywali jedng pozycje
ksigzkowg w wielu egzemplarzach. Twoérczo$¢ zdobnicza iluminatorow
ruskich muslata niewatpliwie wptynagé i na zdobnictwo uprawiane
przez artystdw dziatajacych na terenie Rzeczypospolitej, a pozos-
tajacych w kregu cerkwi prawostawnej. Relacje pomiedzy dawng ksigz-
ka ruskg a ksigzka powstajgcg na terenach wschodnich Rzeczypospo-
litej sg jednakze jeszcze mato zbadane, mimo iz informacje o tej
pierwszej sg dosy¢ tatwo u nas dostepne, gtoéwnie za posrednictwem
recenzji i prac przektadowych”. Wtym kontekS$cie nalezatoby wspom-
nie¢ o licznych siedemnastowiecznych redakojaoh iluminatorskiego
dzieta 9Chrzescijanska topografia” wykonanego w VI. w.n.e. przez
aleksandryjskiego kupca Cosmasa indioopleustesa. Redakcje owe pow-
stawaty przede wszystkim na Rusi, lecz znana jest takze serbska
kopia "Topografii” pochodzgca z 1649 roku”. Skoro juz mowa o ilu—

minatorstwie potudniowostowianskim, warto zwr6oié uwage na fakt,
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ze w Istrii, Dalmacji oraz w kontynentalnej Chorwacji przetrwato
ono az do wieku XIXJ*“. Trudno stwierdzi¢, jak wielkie znaczenie
ma iluminatorstwe owo dla ksigzki polskiej, leoz wydaje sie, ze
mowi¢ mozna tutaj o pewnych zwigzkach wzajemnych, zwtaszcza w
Swietle tych relacji pomiedzy poszczeg6lnymi kulturami stowiads-
kimi, ktore ukazat i udokumentowat w swojej syntezie E.Angyal
Réwniez w Rumunii - réwnolegle do ilustracji drzeworytowaj - ist-
niato iluminatorstwe ksigzkowe, ktdrego schylek przyrada na kox»-
nieo XVIII WiekulA. Ha Batkanach zachowata sie takze niemala 1-
lo$6 iluminowanych rekopiséw islamskich« podobnie jak inne reko-
pisy orientalne - tureokie i perskie - trafiaty one czesto do
ksiegozbior6w polskich /interesujagce bytoby petne ukazanie drog
tych wedrowek/, przyczyniajgc sie tym samym do rozpowszechnienia
sie i utrwalenia motywdw wsohodnieh w ornamentyce sztuki sarmao-
kiejlis. Sola ksigzki islamu dla polskiego zdobnictwa rekopisow
nie zostata jeszcze ukazana, oho6 wiadomo, ze np. elementy orien-
talne do ornamentyki kodeksow wprowadzat niekiedy Btazej Derej,
najwybitniejszy iluminator swyoh ozas6wl”» Wyrazne powigzania is-
tniejg natomiast pomiedzy ksigzka pewnych grup etniczno-wyzn“mio-
wyoh znajdujacych sie w diasporze i osiadtych na terytorium Rze-
czypospolitej a ksigzka polskg» Tak wiec ksigzka karaimska /az
do potowy XIX wieku gtéownie rekopismienna/ nie byta w zasadzie i-
luainowana, leoz czesto zdobily jg inicjaty /oo ciekawsze, niekie-
dy teksty karaimskie pisano alfabetem polskim/ o roslinnych i ge-
ometrycznych wzorachl . 0 wiele wiecej danych posiadamy natomiast
o Swietnie rozwijajagcym sie w Rzeozypospolitej iluminatorstwie or-
mianskim, przede wszystkim Ilwowskim /mniej znane sg prace Srsaian
zamojskich i kamienieokioh/. Jest to problem, do ktérego powrdci-
my jeszcze ponizej. Tu tylko sasnaozymy, iz posiada on bogatg li-
terature przedmiotu i ze dla ewolucji zdobnictwa ormianskiego w
Polsce typowe byto coraz wieksze odohodsenie od tradycyjnyoh form
wyrazu i podporzagdkowywanie sie wzorom polskiego i zachodnioeuro-
pejskiego ilustratorstwa.

Niezwykle doniostym zagadnieniem zwigzanym z opisem 1 inter-
pretacjag polskich rekopisow zdobionych epoki baroku jest oozywis-
oie problem ich klasyfikacji ozy typologii. Podjeta przez autora
niniejszego tekstu kilka lat temu proba typologii byta zbyt po-
wierzchowna i stanowita zaledwie do$¢ luzne uporzgdkowanie opisa-
nego przezen materia’fu”. Jest jednak owa typologia jedyng - jak
na razie —probg catoSciowego usystematyzowania polskich baroko—
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wyeh rekopiséw zdobionych. Zgodni« s nig, wiekszo$¢ ksigg zdobio-
nyoh. w wieku XVII i w pierwszej potowie stulecia nastepnego two-
rzyty muzyczne ksiegi liturgiczne oraz wszystkie ksiegi uzupetniar-
ne sukcesywnie« Spos$rdd muzycznych ksigg liturgicznych najwazniej-
sze byty graduaty i antyfonarze, ktore nie stanowity tak zwanego
oflojuce chdérowego, szyli zawieraty zmienny uktad S$piewéw mszal-
nych. Jes$li chodzi o ksiegi pisane i zdobione sukoesywnie, to dla
omawiane3 epoki mozna wyr6zni¢ nastepujgce kategorie: kroniki,
ksiegi ziemskie, grodzkie i brackie, ksiegi bractw religijnych,
ksiegi uniwersytecki® /jak "liber promotion«®" i "Liber dillgen-
tiaru®" Akademii Krakowskiej/, nekrologi /zwtaszoza tzw# posniany-
ki, czyli ksiegi nekrologow cerkwi prawostawnej i kos$ciota unic-
kiego/, wreszale sztambuchy, zwane wéwczas "albae amicorum”. Od-
rebng grupe ksigzek zdebiony&h lluminaojami stanowi twdrczosé
Srodowisk ormianskiego i prawostawnego, a wiec srodowisk pozosta-
jacych pod silnym wplywem tradycji bizantyjskiej, a takze nie po-
siadajgcych wiasnych os$rodkow drukarskich o produkcji na tyle wy-
sokiej, by mogta ona zaspokoi¢ catkowicie istniejgce w ich obre-
bie zapotrzebowanie na ksigzke. W zwigzku s@ zdobnictwem ormian-
ski® pozostaje zdobnictwo Iwowskich dokumentéw barokowych, ktore
wraz ze wzrostem ilosci urzedow w tym miescie i wkroczeniem reto-
ryki urzedowej baroku zwiekszyty swg objeto$s¢ i przeistoczyty sie
w forme ksigzkowa. Pojawiajg sie rowniaz w Polsce iluminowane do—
kumenty nobilitaoyjne, zwigzane z tendencjg bogatych mieszczan, do
wkupywania sie w szeregi szlachty, jak réwniez z naptywem szybko
polonizujgcych sie cudzoziemcoéw. SzczegOlnie bogato iluminowane
bylty natomiast przywileje poszczeg6lnych miast i cechow - wyposa-
zano je zazwyczaj, oprocz innych zdobien, w herby pafAstwowe, miej-
skie i cechow®. Whermetycznych osrodkach, klasztornych, zwtaszcza
zenskich, tworzone sg pod silnym wplywem nastrojow mistycznych
wszelkiego rodzaju rozmysS$lania religijne, ktére jako Swiadectwo in-
dywidualnego i gtebokiego przezycia starano sie chociazby skromnie
przyozdobi¢. Wduchu sarmatymu, duchu, ktéry prowadzit do wyszu-
kiwania az w odlegtej starozytnos$ci swych przodkow, produkuje sie
pisane genealogie i herbarze moznyoh rodow, pozbawione na ogo6t war-
tosci artystycznej, lecz przetadowane za to ztoceniami i innymi o-
zdobami. Unikano w tych przypadkach druku, jako zbyt skromnej - w
odczuciu powszechnym - formy gloryfikacji danego rodu.. Tendencja
ta, w potgczeniu z tendencjami bibliofilskimi, data jeszcze jeden
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rodzaj zdobnictwa ksigzkowego: zaopatrywanie wybranych, cenniej-
szyoh ksigzek z ksiegozbioru w recznie malowang tarcze herbowa,
wieszczong zazwyczaj na wzor ekslibrisu na karcie tytutowej»
W reszcie, oproész wymienionych wyzej kategorii, istnieje cata gru-
pa ksigzek wyposazonych w przypadkowe zdobienia, czy to w celu
wyrazenia przezy¢ emocjonalnych - zwtaszcza religijnych uniesien,
ozy to dla formalnego rozdzielenia ré6znych tematycznie partii
ksigzki. Eowniez prace naukowe posiadaty czestokro¢ rysunki i ma-
lowidta« Obie te kategorie wymykajg sie jednak wszelkim prébom o~
ceny artystycznaj, stanowigc co najwyzej warto$¢ dokumentacyjng.
Przedstawiona powyzej typologia wskazuje na ogromne znacze-
nie barokowej ksigzki iluminowanej dla 6wczesnej kultury i oOwcze-
snego zycia spotecznego. Dzieki daleko idgcemu zroznicowaniu zdo-
bionej ksigzki rekopismiennej, dzieki jej bogactwu, ujawnia sie
niejako polloentrystyozna /nie tylko w sensie terytorialnym
zreszta/ struktura polskiej kultury tych czaséw. Sg one rowniez
Swiadectwem barokowej syntezy sztuk, tgczac w sobie elementy ilu-
minatorstwa 1 haftu, ozerpigo wzory ze sztuki graficznej, malar-
stwa i plebejakich widowisk teatralnych zarazem. Poprzez fakt, iz
sg wytworami sztuki ludowej /lub prawie ludowej/ i najczesciej wy-
razem Swiadomos$ci warstw znajdujgcych sie u podn6za drabiny spo-
tecznej /a co najwyzej Srednich/ dostarczajg ona informaoji o za-
kresie i gtebi oddziatywania rozmaitych pradow ideologicznych /np.
potrydenoklej ideologii kontrreformaoyjnej/, estetyoznych /np. ba-
rokowego konceptualizmu/ osy religijnych /np. rézayoh wersji mis-
tycyzmu/. Barokowe rekopisy iluminowane - prssz to, ze ioh auto-
rzy nawigzujg z regaty do form S$redniowleoznyoh i renesaasowyoh -
ujawniaja jednocze$nie pewng dbato$s¢ o podtrzymanie tradycyjnej
kultury ksigzki, o zapewnienie jej ciggtosSci» Powyzsze - kluczowe,
jak sie zdaj®, dla badan nad zdobionymi barokowymi rekopisami pol-
skimi - zagadnienia nie doczekaly sie jeszcze osobnych cpraoowan,
oho6 tu i Owdzie wspomina sie o aioh, najczes$ciej w kontekscie
rozwazan nad genezg tej formy zdobnictwa. Wrozwazaniach nad przy-
czynami istnienia siedemnasto- i osiemnastowiecznej ksigzki ilumi-
nowanej akcentuje sie zasadniczo fakt, iz jest ona niejako konie—
oznym przezytkiem, Swiadozgoym raczej 0 epigonAstwie jej twdroow
nizli o usitowaniach wypracowania nowych wzorow. Ma takioh stano-

wiskach - z pewnymi odstepstwami, rzecz jasna - stojg m.in. S.Sa-
wicka”" i Z.Hozano-i/'0. ®igzg on© powstawanie ksigg iluminowanych
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przede wszystkim z tradycjonalizmem hermetycznyoh S$rodowisk zakon-
nyoh i z potrzebg zaradzenia trudnos$ciom technicznym, z jakimi nie
potrafity sie skutecznie upora¢ 6éwczesne typografie. Nieliczne sg
natomiast praca sytuujgce ksigzka iluminowang XVII i XVIII wieku w
obrabie jakiej$ tradycji bibliotecznej /z prac starszych opraoowa-

lub w obszarze szeroko pojetej kultury ksigzki /praos B»BieAkows-
kiej23/.

Warto zwrdéci¢ uwage aa jeszcze dwa aspekty polskiego ilumi-
natorstwa barokowego, a mianowicie na zagadnienie groteski i prob-
lem tzw. gryll, osyli usamodzielnionych gtéw. Burt groteskowy jest
wszakze obecny we wszystkich nieomal elementach barokowej kultury,
poczynajgc od grafiki, malarstwa, architektury, sztuki ogrodowej,
literatury, a na muzyce konczgc. Nie omingt on takze 6wczesnego
zdobnictwa ksigzkowego, a oo bardziej moze istotne, wystepuje tu-
taj w obu swych wymiarach i wykonawoy dekoracji odwotujg sie badz
do tradycji rzymskiej groteski satyrowej /najczes$ciej w ksztatcie
przydanym jej przez pézniejszg kulture plebejska/, badz tez do
mrocznej i niejako metafizycznej wyktadni tego nurtu. | tak w an-
tyfonarzu sporzgdzonym w 1680 r. w Lublinie przez Hipolita Szolca
mamy do czynienia s groteskowg artykulacjg Swista opartag na pierw-
szym z przedstawionych modeli. Wwykonanej przezenn dekoraoji ma-
larskiej mit biblijny i hagiograflesna opowies¢ styka sie z ruba-
szng. realnos$cig, rytualna powaga z atmosferg plebejakiego widowis-
ka, triumfalnym, paradnym pochodem i azurowg, orientalng arabeskg
ornamentyki. Bo drugiej koncepcji groteski zdajag sie natomiast na-
wigzywaé dekoratorzy skupieni w skryptorium klasztoru karmelickie-
go na piasku w Krakowie i najwybitniejszy iluminator polski epoki
baroku - Btazej Berej. % ich sztuce spotykamy bowiem symboliczne
przedstawienia Vanitas i motywy nawigzujgce do Sredniowiecznego
danse raacabre. Wotoczeniu egzotycznych ptakdw, na tl® wici, ara-
beskowych ornamentéw i floratur wyobrazone zostaty tutaj walczace
ze sobg i pozerajgce sie nawzajem potwory, ktére potegujg jeszcze
nastroj grozy, pogtebiajg wrazenie niezbornos$ci i heterogenioznos-
oi prezentowanego $wiata.

Z problemem groteskowej heterogeniozno$ci wigze sie inna
wspomniane tutaj zagadnienie - problem gryll. Zapetniajg one gtow-
nie stronice kodekséw zdobionych przez Bareja, leoz odnalez¢ je
mozna i w dekoraoji innych rekopiséw. Srylle Bareja sg t© twory



165

powstate /najczeS$ciej sa one ornamentami inicjatdéw/ z potaczenia
gtow ludzkich i zwierzecych z innymi elementami. Rodowod i prze-
obrazenia gryll jako motywu stale wystepujagcego w sztuce zapre-

zentowane zostaty doskonale w oennej, lecz przez badaczy polskiej

ksigzki iluminowanej nieznanej lub niedocenianej, praoy Jurgisa
Baitrusiaitisa2\ Baltrusaitis rozréznia dwa podstawowe rodzaje

gryll: gtowag na tapach i nogach lub gtowe o nietypowym, zmienio-
nym usytuowaniu oraz gtowag zwielokrotniong. Kazdy z tyoh gatun-
kow gryll rozwijat sie, zdaniem uczonego, samodzielnie i wy-

ksztatcit niezliczone odmiany /jedng z nich stanowig wtasnie usa-
modzielnione gtowy z kodekséw Dereja/. Geneza gryll siega staro-
zytno$ci® Ograniczymy sie tu tylko do informacji, ze wzmianki o
nich wystepujg u Pliniusza Starszego i ze gryll® pojawiaty sie
najczesciej na grecko-rzymskich gemmach, w przekazach mitycznych
i w antycznych maskach oraz hetmach. Wsredniowieczu lubowano
sie w starozytnych gemmach, inkrustowano tedy nimi reli?oiarze,
naczynia, zbroje i hetmy, ewaageliarze i krucyfiksy. Tg droga do-
tarty one do przedstawien plastycznych gotyku, /sg obecne w obra-

zach Boscha, w iluminacji rekopiséw i inkunabutdéw/. Zresztg gryl-
le pojawiajg sie nie tylko w sztuce; mnozg sie wiec opowiesci
/odnotowane w kronikach i innyoh przekazach pisemnych/ o narodzi-

nach dzieci bez glowy, z oczyma, nosem i ustami umieszczonymi na
piersi, o postaciach obdarzonych dodatkowg gtowga, wyrastajgcg z
roznych czes$ci ciata /legendy o tzw. antypodach, ludziach zamiesz-
kujacych druga podtkule, upowszechniane takze przez drzeworyty/.
Od monstrualnych gryll roi sie w Apokalipsach. Stamtad przenoszg
sie na zbroje i tarcze: BCate bestiarium S$redniowiecza - pisze
Baltrusaitis - defiluje na hetmaoh® Niektérzy rycerze ubierajg
sie jak geniusze o wielu obliczach i przymiotach. Inni, gtowy po-
krywajacy zwierzetami, przypominajg jezdzcow Apokalipsy. Podczas
parad i igrzysk zywe grylle wytaniajg sie ze wszystkich stron"2”.
Ten wykaz elementéw, w jakich kontek$Soie pojawiajg sie grylle
wskazuje, jak rozmaite byty zrodia tego motywu, z ktérych mogli
czerpad inspiracje barokowi iluminatorzy /my przypomnijmy ze swej
strony jedynie strdj i wyposazeni.® polskiej husarii/.

Ra konieo nalezatoby podnie$s¢ jeszcze jedng kwestie, odbie-
gajacg znacznie od poprzedniego watku, a nawet w pewnym sensie mu
przeciwstawng, gdyz dotyozaog nie groteskowej transformacji Swia-
ta, lecz jego realistycznej prezentacji, jaka dokonuje sie za po-
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Sredniotwem iluminatorstwa® Chodzi o dokumentalng wartos¢ zdobien,
o fakt, iz wyrazajag ons nie tylko pewna, okre$long Swiadomos$¢ spo-
teczng, ale ze stanowig ozgatokro6 wierne odbicie zjawisk i rzeszy
w ioh niepowtarzalnym ksztatcie, ze sg jakby “fotografig" niekto-
rych, wybranych utamkéw rzeczywisto$ci, bedac tym samym cennym
zrodtem historycznym. Ta ich warto$¢ ukazana zostata przede wszy-
stkim w pracy J.Orsnskiej i w Icilku innych tekstach, o ktérych
bedziemy pisali ponizej.

Pismiennictwo dotyozgoe rekopiséw zdobionych baroku ms w
Polsce bardzo dtugg tradycja, ktdrej poczatki siegajg schytkowych
lat tej epoki. Juz bowiem w 1745 roku, w trzeciej edyoji "Klejno-
tow stotecznego miasta Krakowa" piéra Piotra Hiacynta Pruszcza,
znalazta sie wzmianka o dwudziestu sze$ciu iluminowaayoh $piewni-
kach /w tym takze ba[to]kowych/ przechowywanych w bibliotece klasa-
toru dominikanskiego” . Wwieku KIK pierwszy zainteresowal sie re-
kopisami barokowymi bodajze J.tukaszewicz, ktdry wroku 182S  wi-
dziat w klasztorze cysterséw w Paradyzu dwa $piewniki Augustyna
Dobrowolskiego /zm» 1665 r./, tamtejszego przeora, “przeslicznie
jego rekg pisane, z Iiteram(i) inicjatowymi, ktorych by sie najlep-
szy malarz nie powstydzit"’ » Poniewaz jednak- informacje te tuka-
szewicz ogtosit drukiem dopiero Wroku 1858, za pierwszg publika-
cje dziewietnastowieczng na temat barokowego ilumiaatGrstwa uzna0
chyba nalezy wzmianke P.M.Sobieszczadakiego o paulinskim malarzu,
kaligrafie i iluminatorze - Aatonim Bartoszewiczu, zamieszczong w
roku 1851 w "Bibliotece warszawskiej"2".

Te sporadyczne notatki poprzedzity niejako szersze prace dc—
kuaentacyjno-rajestraoyjne, ktére na dobrg sprawe rozpoczynaja
sie dopiero w drugiej potowie dziewietnastego stulecia, wtedy bo-
wiem infcnasoje o barokowych iluminatorach zaczynajg pojawiaé sie
w rozmaitego typu informatorach /encyklopediach i stownikach/
oraz rejestrach zabytkow /np. katalogach rekopisow/» Wtym miejs-
cu warto ohyba zwrdéci¢ uwage na pewng istotng ceche dziewietnasto-
wiecznych polskich encyklopedii i stownikow; w ehwili swego pow-
stawania petnig one, jak sie wydaj®, nie tylko funkoje informato-
row sensu strioto, leoz stuzg czesto inwentaryzacji doébr kultural-
nych, inicjujg - dla swych wewnetrznych celéw —szersze nad nimi
badania. /Oczywiscie, zdajemy sobie sprawe, iz funkcja katalogow,
rekopisow ozy rysunkOéw nie sprowadza sie jedynie do rejestracji,
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ale sg one rowniez i informatorami dotyczacymi zbioréw, ktére so-
bg obejmujg® T®n stan nie ulegt jednak w obserwowanym przez nas
okrasie powazniejszym zmianom* Natomiast wspétczesne encyklopedie
i stowniki - w odroznianiu od dziewietnastowieoznyoh - sg tylko
informatorami nie obdarzonymi dodatkowymi funkcjami/*lak wigc en-
oyklopedie ogo6lne wydawane w drugiej potowie XIX wieku zawiera-
ja hasta poswiecone barokowym iiuminatorsm, czego nie «najdziemy
juz w encyklopediach dwudziestowiecznych, mimo iz stan badan nad
zdobnictwem rekopis6w ulegt znacznemu rozszerzeniu® Wynika to o-
ozywiscis z odmiennych w obu wypadkach hierarchii wartosci, ale
takze z faktu, iz autorzy dawnych encyklopedii starali sig, by
pietystyaznic ednetowad /i wten sposéb zachowa¢ dla potomnosci/
wszelki© "pamigtki krajowe", prowadzgc nawet w tyaa. oelu samodzie-
Ine poszukiwania zrédtowe. Sadaniea, jakie przed sobg stawiaja,
jest skrupulatne, skrzetne gromadzenie faktéw /dat, szczegotow
biograficznych, tytutow i liczby sporzagdzonych dziet/, co jest u-
warunkowane a jednej strony wspomnianym powyzej przestaniem ideo-
wym, z drugiej za$ miesSci sie w ramach typowo pozytywistycznego
erudyojonizmu® Jednak autorzy encyklopedii XIX wieku - mimo cate-
go swego pietyzmu dla faktow - rzadko poddawali «zyskane przez
siebie informacje krytycznej weryfikacji.

Tyls o encyklopediach og6lnych. Z encyklopedii specjalnych
tylko «Encyklopedia Wiedzy o Ksigzce® zajmuje sie problematyka
barokowego lluminatorstwa. 1 w tym zakresie takze ujawnia sie
szereg wad i brakéw tego krytykowanego wielokrotnie wydawnictwa.
I nie chodzi tu tylko o pomytki faktograficzne - te wystepujag
wszakze w najstaranniej opracowanych publikacjach. Sprawg powaz-
niejsza sg liczne sprzecznos$ci pomiedzy poszczegOlnymi hastami
/lub nawet w ich ramach/» a przede wszystkim biedy strukturalne
/przemilczenia i brak proporcji w przestawianiu poszczeg6lnych
zagadnien/, stanowigce wyraz nie dopracowanej koncepcji tego po-
kaznego tomu. Pos$réd haset o charakterze syntetycznym wyrdznia
sie w zakresie spraw nas interesujgcych jedynie “liuminatorstwo
polskie", ktorego koricowy fragment" posSwiecony jsst wtasnie poéz-
nemu zdobnictwu rekopiséw. Autor hasta dokonuje tu skrdotowej, syn-
tetycznej prezentacji zagadnienia w catej jego ztozono$ci: przed-
stawia genezg lluminatorstwa baroku, odnotowuje najwazniejsze za-
bytki, opatrujgc je krdtkimi, zgodnymi ze stanem badan interpre-
tacjami, wreszcie przeprowadza do$é ogolng, ale - jak aa potrzeby
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encyklopedii - zupeinie wystarczajgcg iob typologig« Hasta prze-
gladowe - syntetyczne w zamysle - sg zresztg w "Encyklopedii**
zrealizowane poprawniej nizli hasta osobowe« Z nazwisk wybit-
nych barokowych, iluminatoréw przytacza sie tu tylko nazwisko De-
reja, brakuje za$ biograméw Lazynskiej i Borawinskiej. Za to
mamy tu zyciorysy pomniejszych dekoratoré6w ksigg rekopismiennyoh
- Bartoszewicza'?® i Szolca™'«. Liczne braki wystepujg takze w o-
brebie haset terminologicznych, i rzeczowych” .

Pora wreszcie zaja¢ sie stownikami blografiesnyml« Liczba
informacji tutaj rozsianych jest bardzo powazna i - eo najistot-
niejsze - wzrasta om systematycznie, niemal z roku na rok« Z te-
go wzglagdu, a takze s powodu, iz stowniki biograficzne stanowig
/w przeciwienstwie do wymienionych encyklopedii/ oigg ohronalo-
giezny wyraznie ukierunkowany, nie idziemy osobno omawia¢  wy-
dawnictw og6lnych i apeojalnyoh. Ujecie takie pozwoli zresztg na
wykazame pewnej ewolucji metodologicznej zachodzacej w zakresie
ujmowania biogramoéw barokowych iluminatoréw oraz wytwarzanych
przez nich dziet. Pierwszym stownikiem zawierajgcym dane o niob,
/biogramy braoi Ludwika i Kichata Dagobertéw a Warszawy/ byt
®Lykcjonarz artystow obrazowych w Polsoe" zostawiony przez Zegote
Paulego. niestety, krytyczne to dzieto ni© miato wpltywu na postap
dalsz’)ych prac biografioznyoh, poniewaz pozostato ono w rakopi-
sie ©'. Pierwsze drukowane zyciorysy barokowych iluminatoréw poja-
wity sie dopiero w *Stowniku malarséw" B.Bastawisokiego”8« Basta-
sieoki - uozony—dyletant, cho¢ zamitlowany kolekcjoner i erudyta,
nie potrafit uporzadkowaé zebranego przez siebi® materiatu i sum-
ma summarum zaprezentowane przezen fakty noszg charakter przypad-
kowy i fragmentaryczny, ni© dotyczg postaci wybitnych, lecz ra-
czej tworcow pomniejszego kalibru. Struktura wewnetrzna sporzadsar-
nych przezen biograméw jest chaotyczna i niezborna, oo Swiadczy o
braku jakiej$ zdecydowanej postawy metodologicznaj. Autor "Stowni-
ka malarsow® usitowat bowiem zespoli¢ ze soba ©rudyojonizm, typo-
wy dla nauki historycznej owego okresu i polegajacy n» prostej
numeraoji dat, tytutéw dziet, tematdw i innych faktéw, s naiwnym
i ptynnym systemem warto$ciowania i interpretacji zabytkdéw, opar-
tym przede wszystkim na subiektywnych odczuciach. Zainicjowany w
kilkadziesigt lat pdzniej "Polski Stownik Bi©grafiesny” reprezen-
tuje podobny, faktograficzny 1 bazujgcy na pozytywistycznym mode-
lu styl mysSlenia o sztuce /jednakze bez charakterystycznego dla
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Bastawieokiego subiektywizmu/. Bejestrewsae tu ¢siata nie podlega-
ja zadnej interpretacji, tworzagc jedynie suohe zestawienia. Trze-
ba wszakze przysngé, z® wcze$niejsze - wydane przed ostatnig woj™
ng lufe wkrotce po niej « tomy PSB odzwierciedlaty dos6 dobrze
stan badan nad barokowy® iluminatorstwem polskim , ozego ni® de
sie niestety powiedzie¢ o jego tomaoh najnowszych, gdzie brakuje
—mimo istniejgcych opracowan - najwybitniejszych iluminatorow
barokowych, np. Bcroty tazynski©j. Faktograficzny biogram +tanyn»
skiej zamieszozony jest natomiast w *Stowniku Pracownikéw ksigzki
Polskiej® 40. Stownik ten zawiera réwniez Swietny zyciorys Btlazeja
Dereja, w ktdry» obok kompletnego wykazu dziat i podstawowych da-
nych o zyciu artysty znalazta sig krdtka, interpretacja jego sztu-
ki, opartej - jak piszo autorka - aa zespoleniu "motywdw renesan-
sowych z plecionkg romanska"

Zgodng catkowicie a aktualnym stanem badafd informacjg o ba-
rokowych ilumlnatorach przynosi natomiast —obliozeny na kilka to-
méw - "Stownik artystéw polskich"® Wydane dotychczas dwa tomy za-
wierajg kilkanascie zyoiorysow siedemnasto” i osiemnastowieoznyoh
wykonawcdw dekoracji rekopiséw. Hasta te ni© sg skonstruowane jed-
no 6cie, a wigkszo$6 z nich zawiera tylko suche, podstawowe falc-
ty Halezg do nich takze hasta poswiecone kaligrafom i ilumina-
torom unickim lub prawostawnym* e natomiast inaczej zostaty potrak-
towane biogramy dziatajacych na terytorium Bzeosypospolltej ilumi-
natorow ormianskich, Prezentowane przez nie oharakterystyki materia-
tu ikonograficznego zawartego w kodeksach ormianskioh - oparte w
duzej mierze na ustaleniach T,Marikowskiego”Z - wskazujg na oscyla-
cje tych zdobien pomiedzy tradycyjnymi wzorami orientalnymi a sztu-
ka Zachodu < Autorzy tych haset podajg m.in., ze rodzime wzory
ormianskie przetrwaty jedynie w obrgbie ornamentyki, zas kompozyc-
je figuralne /zwtaszcza w dzietaoh apigonskich/ realizowane byty

w mys$l regut zaohodnioeuropejskiej grafiki i Iwowskiego malarstwa
cechowego. Elementy analizy ikonograficznej wohodzg réwniez w
sktad hasetl poswieconych Btlazejowi Berejowi i Zofii Borawinskiej*'»

Oba te hasta syntetyzujg i charakteryzujg dotychczasowe propozycje
interpretacyjne, nie poszerzajgc ich jednak o dodatkowe sktadniki.
Wbhiogramie Bareja zwrdocono wigo m.in. uwagg na Swiadomg arohaiza-
0jg stosowang przezen przy zdobieniu kodekséw, ktora polegata prze-
de wszystkim na zapozyczeniach z iluminatorstwa romanskiego, za$
w zyciorysie Borawinskiej podkreslono, iz jej dekoracje ksigzkowe
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"stojag na pograniczu sztuki ludowej, przeksztatcajgcej na jezyk
form nowozytnych tradycje Sredniowiecza"”, a kaligrafia tej ban©—
dyktynki ze Stanigtek k.Krakowa jest "w znacznym stopniu transpo-
zycja" barokowych wzoréow hafciarskich.

Sfiektore biogramy polskich iluminatoréw barokowych znalazty
sie. w wydawnictwach obcych, m.in. w pierwszych tomach popularnego
Thieme-jBackers®'. Ich dobo6r byt w tym stowniku, jaz: sie wydaje,
kwestig przypadku i nie jest on miarodajny, zaréwno dla stanu ow-
czesnych badan nad polskim iluminatorstwem, jak i dla samego zja-
wiska, gdyz uwzgledniono w nim tylko kliku pomniejszych dekorato-
row kodeksdw® Innym obcym stownikiem, zawierajgcym dane dotyczga-
ce iluaiinator6w na terenie Hz®czypospolitej jest praca P.M.Zottow-
skiego, w ktérej uwzgledniono kaligrafow i malarzy ksigg unickich,

i prawostawnych™’ .
Powazng grupe pos$rod wydawniotw dokomentaoyjnyoh stanowig

katalogi i inwentarze zabytkéw. Bajbardziej ogdlny z nioh - "Kata-
log Zabytkéw Sztuki w polso©" - sygnalizuje istnienie barokowych
rekopisow iluminowanych tylko w najnowszych swych tomach? Hoty

dotyozgoe rekopisébw obejmujg tu opis ikonografiocny /stylistyka

dekoracji, ioh motywy/, autorstwo i datowania, miejsce wykonania

i przeznaczenie. Inaczej sprawa wyglagda z katalogami oraz inwenta-
rzami rekopiséw. Wtym zakresie bowiem dostrzegalna jest przede
wszystkim daleko posunieta heterogenlosno$é opiséw, stanowigca wy-
raz braku jednolitej metody w ich opracowaniu /inwentarze 1 Kkata-
logi rekopiséw obejmujg zresztg minimalng 0ze$d naszych zbioréw/.
Mimo to mozna moéwld o pewnej ewoluoji w zakresie opisywania iko-
nografii poszozeg6lnyoh zabytkéw. Informacji na temat poczatkowe-
go stadium tej ewolucji /i niejako jej stanu wyjsciowego/ dostar-
cza nam gtownie "Katalog rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Jagiel-
loiskiego® opraoowany przez T.Wistookiegc>0® W istooki odnotowywat

tu tylko - na zasadzie pozytywistycznej rejestracji faktow - ist-
nienie zdobien, wymienial wazniejsze ich elementy, osasea za$ uj-
mowat je w sposob syntetyczny, skrdtowy. | tak, opisujgc siedemna-

stowieczny rekopis pt. "Geometria oum figuris", podkreslat, iz po-
siada on "niektére figury malowane""® W innym za$ miejscu zwra-
cat uwage, ze w opisywanej ksigzce kazda stronica jest "obwiedzio-
na stotami rameozkami, kazdy Iniojat 1 kazde zatytutowanie roz-
dziatow z}ocona”sz. Wymieniat on takze herby, malowane tablioe ge-
nealogiczne i portrety protoplastéw moznyoh rodéw, ktdére stanowi-
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ty dekoracje poszczegdlnych rekopiséwsg. Metodg opisu ikonografi-
cznego rekopiséw| zapoczatkowang przez Wistockiego, kontynuuja

trzy kolejne wydawnictwa. Hajwczes$niej z nich - v osasie |l wojny
Swiatowej - opracowany zostat "Przewodnik po zbiorze rekopisow wi-
lanowskich" Semkowicza /wydano go, oo prawda p6zniej, w 1961 r.

z uzupetnieniami P.Bankowskiego"”*/ W«Ssmkowios zaledwie odnotowu-

ja istnienia zdobien /"vol»ll zawiera album rysunkéw geometryczno"
-architektonicznych™”/, za$ P.Bankowski trzyma sie wrecz niewol-
niczo stylistyki wistockiego i jago sposobu rejestracji ornamen-

tow pEa pierwszej karcie czystej, wymalowany wielostronicowy/!/
kolorami herb Sobieskioh*"~* Réwnie bliskie metodzie Wistockiego

sg opisy zawarte w "Katalogu rekopisow Biblioteki PAK w Krakowie”
i w "Inwentarzu rekopiséw Biblioteki Jagiellonski® j”""? Jezeli jed-
nak autorzy pierwszego wydawnictwa wymieniajg rodzaj zdobien, wy-
stepujgce w nioh motywy, technike, przy pomocy ktdérej zostaty one
zrealizowane, w inwentarzu rekopiséw BJ ograniczono sie zaledwie
do odnotowania zdobien i techniki ich wykonania»

Znacznie petniejszg forme opisu zdobien zaproponowat E.Ba-
deoki. Opracowane przezen ksiegi archiwalne Lwowa otrzymaty bo-
wiem bardzo szczegOtowg charakterystyke dekoracji. Wjej sktad
wchodzita precyzyjna /zwykle/ analiza materiatu ikonografioznego,
a takze omoOwienie wystepujacych w nim tematéw i motywdw. Badeeki
ukssat rowniez zalezno$¢ dekoracji ksiagg miecgskich Lwowa od twor-
0zos$oi miejscowych iluminatoréw ormiaﬁskich5 «

Strukture i wyglad barokowych zdobieri ilumiuatorakioh oddaje
w petni dopiero opis "Grsduatu” Grzegorza z Wronek zawarty w "Ka-
talogu rekopiséw staropolskich Biblioteki Kdrnickiej" opracowany
przez A.Chyozewsqug. Kolejno wymienione zostaty tutaj wszystkie
- najdrobniejsze nawet - motywy ornamentyki, ioh potozenie, stylis-
tyka® Jednoczes$nie - zgodnie z zasadami interpretacji semantycznej
pierwszej warstwy naturalnyoh przedmiotéw /réwniez postaoi/ sfor-

mutowanych przez Panofsty yego°® - uwydatnione zostaty relaoje orna-
mentyk:!. z kompozycjami figuralnymi.
PomineliSmy w tym przegladzie $wiadomie kilka katalogow. w

pewnych wypadkach byta to bowiem jedynie forma uporzgdkowania ma-

teriatu zawartego w opracowaniu monograficznym /prace M.Bersohna”l
oraz P.Kopery i L.Lepsze9062/« Inaozej jest z katalogiem Z.Ameise-
nowej. Zamieszczono w nim bowiem tylko jeden opis barokowej ksigz-
ki iluminowanej /$piewnika Hipolita Szolca/, ktérego wyjatkowos¢ -
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z punktu widzenia tematyki niniejszego artykutu —i struktura wew-
netrzna zadecydowaty o potraktowaniu go jako typowego ujecia mono-
graficznego63.

Pora wreszoie po$wieoid nieco miejsca opracowaniom monogra-
ficznym poszczegOlnych zabytkéw /lub tez ich zespotdw/ i manifes-
towanym tam, bezposrednio lub implicite, postawom metodologicznym»

Dtugo w badaniaoh nad barokowymi iluminacjami dominowalto po-
zytywistyczne ujeoie tego zagadnienia. Odczyta¢ je mozemy m.in. w
pracach M.Bersohna. Stanowisko swe w kwestii barokowych rekopisow
wytozyt uozony po raz pierwszy w ksigzce na temat modlitewnika
Marii Kazimiery Sobieski®], sporzagdzonego przez Stanistawa Baczyn-
skiego, sekretarza krolewskiego, w 1677 roku6\ Zdobieniami tego
rekopisu zajmuje sie Bersohn marginalnie, starajgc sie potrakto-
waé go raczej jako jeden z "zabytkéw odnoszacych sie do zycia pub-

licznego i domowego dawnej Polski” i udowodni¢, na gruncie dzie-
wietnastowiecznego erudyojonizmu historycznego, iz wykonany on zo-
stat dla Marii Kazimiery wtasnie, a nie dla jej corki - Teresy Ku—

negundy65. Pojawia sie zatem tutaj - bez szerszego rozwiniecia
wszelako - koncepcja sztuki jako obrazu spotecznego, zaprezentowa-
na w sposdb catkowicie zgodny z kodyfikacjg Hipolita Taine'a66.
Réwniez w szerszej praoy Bersohna - o dawnych rekopisach ilumino-
wanych - znajdujg sie fragmenty, w ktérych odwotuje sie on do uje-
cia dzieta sztuki jako przedmiotu zaleznego od zycia spotecznego.
"Ksigzka ta zastuguje - pisat o gradual» karmelitanskim Stanista-
wa ze Stoloa z 1644 r. - na szczegdlng uwage /.../ z tego wzgledu,
ze przedstawia materiat dosyd bogaty z zycia domowego i estetyoz-
nego Polski w XVII wieku /...Z & , Analizujgc dawne rekopisy po-
rzgdkuje je Bersohn, mimo dowolnosci przy wyborze opracowywanych
dziet, wrodzaj katalogu /jest to uporzgdkowanie symptomatyczne
dla przyjetej przezen metody/, gdzie cata swg uwage skupia na
schematycznym wyliozeniu oeoh formalnyoh, wtasciwosci technolo-
gicznych i motywéw opisywanych zdobieri. Bie dostrzega tez zadnej
istotnej réznicy pomiedzy rekopisami S$redniowiecznymi, renesanso-
wymi i barokowymi, widzgc w tych ostatnich jedynie przejawy zaco-
fania techniki ilustracyjnej. Podobne erudyoyjno-faktograficzne
rozwigzania, kenoentrujgoe sie - zgodnie z pozytywistycznymi zapo-
trywaniami na sztuke - "przede wszystkim na zagadnieniach etylu,
autonomioznej, wizualnej formy artystycznejll , proponujg rowniez
prace przyezynkarekie wydai® na poczatku XX wieku i w okresie mie-
dzywojennym, a poswiecen© ilaminatorstwu barokowemu“5® Metode Ber—
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sohna dubluje réwniez - analityczne w wywodzie, leoa bardziej kry-
tyczne - opracowanie F.Kopery i ¢»Lepszego /gdzie odnalez¢ wszak
mozna juz pewne elementy komparatystyki/» Wyraz metodzie kompara-
tystyoznej dat natomiast L.Lepszy w swej praoy o Biazeju D erej7l},
w ktérej zestawit i poréownat jego sztuka dekoratorskg z twdérczos-
cig iluminatoréw iryjskioh.

Nowy etap w badaniach nad zdobnictwem ksigzki rekopiSmiennej
baroku wyznacza ukazanie sie praoy T.Mankowskiego poswieconej Ilwo»
wskim iluiainatorom ormiafiskim '« Praca Mankowskiego zawiera m.in.
elementy mitograficzaej interpretacji dziet sztuki i stanowi pier-
wszg /w odniesieniu do iluminatorstwa barokowego, rzeoz jasnal/
rozprawe polskg odwotujacg sie do srohetypioznyoh zrédet sztuki.
Pisze on m.in», iz "/eee/ Swiat form, stworzony przez ludowg fan-
tazje tworcza” siega byd moze w lwowskim iluminatorstwie ormian-
skim "dawnyoh_symboléw religijnoobrzedowyoh pdéinocnomezopotamskich
1 syryjskich" ~. Mankowski dokonuj® takze typologii ormiaiskich
kodekséw Iwowskich i analizuje przeobrazenia ich dekorasji pod
wplywem sztuki zachodnioeuropejskiej. Wplyw ten - oiggnle on dalej
- wywierany byt na sztuke ormianska sa posrednictwem prowincjonal-
nego wydania sztuki Zachodu, jakg stanowita wéwosss Iwowska twor-
0zo$6 oechowa, i dotyczyt przede wszystkim kompozycji figuralnych,
podczas gdy ornamentyka ormianska pozostawata wierna tradycyjnym
wzorom orientalnym, korzystajgo w tym wzgledzie se zdobnictwa sta-
rych kodekséw przechowywanych w bibliotece katedry ormianskiej we
Lwowie.

Powstate po Il wojnie opracowania na temat iluminatorstwa
polskiego ozaséw baroku mozna ujgé w dwie sa_.adn.ioae grupy. W
sktad grupy pierwszej wchodzg teksty traktujagc® - w $lad za konoe-
poja Maxa Dvoraka - historie sztuki jako historie umyBtowos$oi?”.
Naleze¢ tu wiec bedg rozprawy J.Oransklej i AoGosienieoklej poswie-
©one siedemnastowiecznym sztambuchom gdaﬁskim75. Autorki te widzg
zatem w ilustracji sztambuohéw Swiadectwo zyoia intelektualnego ba-
rokowego Gdanska, dokument obyozajowos$oi i kultury umystowej jego
mieszkancow, a takze cenig ja jako doskonate zrédio do poznania
przemian miejscowego malarstwa i wyglagdu strojow mieszczanskich.
Warto tu wspomnie¢ takze o tekstach, w ktoryoh problem ilustracji
jest tylko kwestig uboczng, dodatkowym uzupeinieniem zasadniczego
toku wywodow. Zatem w artykule J.Gotosa barokowe iluminaoje anali-

zowane sg jako Swiadectwo kultury muzycznej 6wozesnyoh zgromadzen
zakonnych? , a w rozprawi® B»Bienkowskiej ilustracje dokumentuja
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Maj charakterystyce jasnogdrskiej "Ksiegi fedowe§y ktdra >3®iwio—
na zostata jako przejaw barokowej religijnosci i zycia W Biwe-

Srugg grupe tekstow poswigoonyoh lluminatorstwu. polakiem
okresu baroku stanowig opracowania napisane zgodnie /w wiekszym
luh saniejs przyblizeniu/ z zatozeniami ikonologii Srwina Ba-
nsfsky 'ego Artykut S®Sawickiej, poswigoony twdérczosci D.kLazyn-
sklejn wyraza tutaj stsn.cw5.skc posredni«: z jednej wiec strony
autorka ta rozpatruje analizowane przez siebie iluminacje jako
zwieroladto Kzycia wewnetrznego” i obyczajowego klasztoréw zen-
skich w Polsce, z drugiej za$ rozpatruj® ioh powigzanie z rozma-
itymi konoepojami mistycyzmu oraz z pomorskg sztukg Iudowqgo» <&
tomiast Z.Hozanow wskazuje na iluminacje S-Borawinskiej juz tyl-~
ko jako na przejaw rdznych wersji mistyoyzmu oraz wyraz adapta-
cji i przeksstatcjenia przez te dekaratorkg wzorow ludowej sztuki.
hafciarskiej ~. Istnieja takze inne, pomniejsze prace, wykazuja-
ce zwigzek iluminatorstwa za sztuke naiwng, barokowym konceptu®-
lizsaem ozy tez plebejskiai widowiskami teatralnymi itd® Wpet-
ni zostata wykorzystena metoda ikonclogiozn®. w rozprawie £«Ohoje-
oklej na temat dekoracji ksigg Akademii Krakowskiej ® Zawarto$o
ideowg i ujecia stosowane w ikonografii tych ilustracji interpre-
tuje autorka poprzez wykazanie ich zalezno$ci od szeregu zjawisk
najrozmaitszej natrarys barokowego psnegirysmu, konceptualizmu i
retoryki., podrecznikow ikonologil i zbiorow emblematow, mitolo-
gii i akademickiego obyczaju, grafiki, tradycji Pizjologusa i wy-
stroju zabytkdw architektonicznych, ideologii uniwersyteckiej i
sporu akademikow z jezuitami, koncepcji naukowych®

Osobng pozycje posrad publikacji powojennych na te-
mat barokowego iluminatorstwa stanowi ozdobne wydanie /warto
podkresli¢ to wydarzenie edytorskie/ "Graduatu" Stanistawa EZSAE,

Stoloa, opatrzone komentarzem ikonograficznym T.Chrzanowskiego™  ®
Komentarz 6w, nawigzujgcy do tradycji lkonografii chrzescijan-
skiej, napisany zostat w spos6b barwny, impresyjny, ujawniajac
swe koneksje z romantycznym widzeniem sztuki®

Autor powyzszych rozwazan nie ros$ci sobie pretensji do kom-
pletnego przedstawieni® problemow, faktow, publikacji® Z punktu
widzenia historyka ksigzki starat sie on zwrdci¢ uwage jedynie

na kilka czy tez kilkanascie kluozowyoh, jego zdaniem, zagadnien,
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przedstawid pewne kierunki wystepujgce w refleksji naukowej aa te-
mat barokowego ilaminatorstwa polskiego.

Przypisy
1 Dla przyktadu wymienimy tu tylko kilka nowszych syntez;

Historia sztuki polskiej w zarysie. Hed. T.Dobrowolski i W.Tatar-
kiewicz, t.2, Sztuka wo”ytna, Krakdw 1962; T.Dobrowolski, Sztu-
ka Krakowa, Krakow 1974. Wypada rowniez wspomnied 0 - Swietnej
skgdingd - pracy M.Karpowicza, Sztuka polska wieku XVII, Warszawa
1975, oho6 brak informacji o iluminowanych rekopisach barokowych
wyptywa w tej ksigzce z przyjetych przez autora zalozen populary-
zatorskich»

2 Dane biograficzne wedtug hasta: Krftger Adrian, ws Encyklo-
pedia Wiedzy o Ksigzoe, Wroctaw 1971 /dalej; EWoK/, szp® 1252. W
1591 r. Kr&ger iluminowat "Postylle” Seja dla Matgorzaty Luboasir-
skiej, za$ w 1601 r. blizej nie okre$lone oenne druki dla Jakuba
Jesionowakiego.

Adas$ Jakub M artini, KSniglicher Maisstela zu Polen und
Schweden freudsnreloher Einzug in die Stadt Danzig, Gedruokt zu
Danzig bey Georg Bhsten 1646 /E.X111.193, 194/.

Jan Heweliusz, Selenographia sive lunae dssoriptio, Gedani
1647, autoris sumptlbus, typis Htoefeldianis /B.XVIII.176/. llu-
minowane egzemplarze dzieta znajdujg sie obeonie w Bibliotece PAS
w Gdansku /sygn. Ta 3969/ oraz w Bibliotheque Nationale w Paryzu
Isygn. Hes. V 244].

Chodzi o miedzioryt pejzazowy bez daty, lecz sygnowany,
ktéry powstat prawdopodobnie w czasie podrézy Heweliusza lub tez
po jego powrocie do Gdanska. Sycina ta - lekko kolorowana - znaj-
duje sie w Muzeum Sarodowym w Poznaniu jako depozyt Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Bank /nr 4243/. Zob. J.Eckhardtéwna, Jan
Heweliusz, astronam-sztyohars i drukarz gdanski. "Poligrafika®
1948, nr 1/2, s.286| K.Targosz, Jednos¢ naukii sztuki w dziele Ja-
na Heweliusza, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, H.21; 1976,
nr 4, s.629.

° T.Przypkowski, Jan Heweliusz, w: Historia astronomii w

Polsce, t» 1, Wroctaw 1975, s.280; Drukarze dawnej Polski od XV
do XVIIl w., t»4, Pomorze. Opraé. A.Kaweoka-Gryozcwa® E.Korotajo-
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wa, ".Krajewski, Wroctaw 1962» s.153? J.Bokhardtowna, ep.oit«, s.
280; K.Targosz, op.oit., 8.637 i passim /artykut ten jest najob-
szerniejszym, jak dotad, omdwieniem tworczosSci artystyoznej Hm |
insza w powigzaniu z jego dziatalnos$cig naukowa/; M.Pelozar, He™
weliusz Jan, ws Stowik Pracownikéw Ksigzki Polskiej, Warszawa
1972 /dalej: SPKP/, s.328.

? S.Sawioka, Pomorski rekopis iluminowany z XVII wieku, ws
Studia pomorskie, t.l, Wroctaw 1967» s.263.
8 Modlitewnik Marii Leszczyriskiej, w: BWoK» ssp.1553.

* Zob. np.s K.Sielacki, [recj : M.K.Bosov, Ruaskaja ruko-

pisaaja kniga, Leningrad 1971» Studia © Ksigzoe. 3.4* 1974, s.
251253 /stad zaczerpneliSmy informacje o “przedsiebiorstwie9 Ma-
twiejewal/. Z lloznyah prac przektadowych warto przede wszystkim
wspomnie¢ o pozycji najnowszej: W.Liohaozowa, D.kiohaczow, Arty-
styczna spuscizna dawnej Basi a wspOtczesno$é, Warszawa 1977»
passim.

Cosmas Indicopleustas, ws BWoK, szp. 425»

H Illuminatorstwe petudniowestowianskie, ibidem, szp. 942.

12
B.ingyal, $wiat stowianskiego baroku. Warszawa 1972,

passim.

33 Rumunia# Ilu$tratorstwo, ws BWOK, ssp* 2113«

W sktad ksiegozbiorow polskich, weszto m.in. w XVII i
XVIIl w. szereg egzemplarzy Koranu. Zob. Koran, ibidem, szp®
1206. Por. tez: Illumin&torstwo potudniowostcwianskie, ibidem,
szp® 943; llivaiaatcrstw®© tureckie, ibidem, szp® 946, 947; llumi-
aatorstws islamu, ibidem, szp. 948®

L.Lepszy, Miniaturzysta O®Btazej Derey, w: Tegoz, Minia—
turzysoi dominikanscy, Bocznik krakowski, t.20, 1926, s. 131» 132

Ksigzka karaimska, w: BWOK, szp. 1265«

Z.Mikotejko, Zdobnictwo polskiej ksigzki barokowej, War-
szawa 1974 /maszynopis pracy magisterskiej napisanej pod kier,
doo® dr hab. B.Biefkowskiej, Biblioteka Instytutu Bibliotekoznaw-
stwa i Informacji Bankowej w Warszawie/» s.59-61.

18 Zob. uwagi o polioentryzmie i raonooentryzmio terytorial-

nym w dziejach kultury polskiej, w: H.Barycz, ziemia przemyska i
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Przemys$l w rozwoju polskiej kultury renesazwowej, w: Tegoz, 2 epo-
ki renesansu, reformacji i baroku, Warszawa 1971, s. 373-375.

g.Sawioka, op.oit., s.263, 264.

20 Z.Eozanow, lluminacja rekopisdw klasztoru Benedyktynek w

Stanigtkaoh z potowy XVII w., Polska Sztuka Ludowa, E.25: 1971,

nr 3, s.158, 159.

21 M.Beraohn, 0 iluminowanyoh rekopisach polskich, Warszawa

1900, passim; p.Kopera, L*Lepszy, lluminowane rekopisy 0.0 .Borni*
nikanow i 0.0.Karm®litéw w Krakowie, Krakow 1926, passim. Wszyscy
oi autorzy zwracajg gtownie uwage na restauraoje starych rekopi-
sow dokonywang przez ilwinatorow barokowych.

22 E.Szpor, Biblioteka i archiwum Swiadkami zycia i wspol-

noty dominikanskiej, Zycie i Mysl. H. 27? 1977, nr 10 s.53 /jest
to zresztg zaledwie sygnat problemu,/.
2™ B»Bienkowska, Staropolski Swiat ksigzek, Wroctaw 1976,

s.37, 38, 201, 214»

J.Baltrusaitia, Le Moyen AgO faatastigue, Paris 1955
/frozdz. I: Srylles gotigues, passim/®

ibidem, s.40.

26 J.Oranska, Dwa sztambuchy gdanskie z XVII w®, Studia mu-

zealne, t.2, 1957, 6.218-250.
2? P.H.Pruszcs, Klejnoty stotecznego miasta Krakowa, Krakéw

1745, s.94 /E.XXV.331/. Druk zostat wyttoczony w Drukarni Akade-
mickiej i w stosunku do obu wydan poprzednich dokonano w nim sze-

regu zmian.

28 J.tukaszewicz, Krétki opis historycsisy kosciotéw paro-

ohlalnych, kosciotkow, kaplic, klasztorow, szk6tek parcchialayoh,
szpitali i Innyoh zakladéw w dawnej diecezji poznanskiej, t.2,
Poznan 1858, s.395. tukaszewioz podaje btednie imie Dobrowolskie-
go —Stanistaw. Wazniejsze wzmianki o Dobrowolskim zawierajg m.in.
nastepujace praoes T.Warminski, Urkundliohe Geschichte des ehesaa-
ligen Cisteroienser-Klosters zu Paradies, Meseritz 1886, s.25 i
passim /tu znajduje sie portret Dobrowolskiego reprodukowany z
obrazu olejnego nieznanego malarza - jest to jedyna, jezeli mi
wiadomo, zachowana podobizna barokowego iluminatora polskiegol/;
A .Brosig, Materiaty do historii sztuki wielkopolskiej, Poznan
1934, s.248. Zob. tez przyp. 30, 39, 42.
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2% F.M .Sobieszczanskl, Wycieczka archeologiczna, Biblioteka
warszawska, t.4, 1851, s»411. Por. J.Kotaozkowski, Wiadomosci ty-
czace sig przemystu i sztuki w dawnej Polsce, Krakéw 1888, s«351,
352. Zob, tez przyp. 30, 34, 38, 39, 42, 47.

3° Up. biogram Antoniego Bartoszewicza podaje S.Orgelbranda
Encyklopedia powszechna, wyd. skrécone, t,2, Warszawa 1898, s.
170, za$ zyciorys A.Dobrowolskiego - S.Orgelbranda Encyklopedia
powszechna, t.?, Warszawa 1861, s.177®

31 Iluslnaterstwo polskie, ws BWoK, szp.938-941.
32 Zob. np.s lluainatorstwo ormianskie, ibidem, szp. 944,
945.
33 L
Ber©3 Btadej, ibidem, sap. 514.
34

Bartoszewicz Antoni, ibidem, szp® 111®
Szolc Hipolit, ibidem, szp.2272»

Zob# np.i Arabeska, ibidem, sap« 68,691 farby wiluaina-
torstwie, ibidem, szp. 692-695«
" Biblioteka Jagiellonska, rkps 5755.

B.Kastawieoki, Stownik stalarzow polskich tudziez obcych,
w Polsce osiadtych lub czasowo w niej przebywajgoyoh, t.3, Warssar-
wa 1857, s®12?£ 128 /Bartoszewicz Antoni./, s.192, 193 /Domanski
Wojciech/ itjj.

Ep. M.MJarostawieoka-"gsiorowska., Bartoszewicz Antoni,
ws Polski stownik biograficzny, t«l, Krakéw 1935, a.263; M .Jaros-
tawie cfe-Gasiorowska, Berssj Btazej, ibidem, t.5, Krakow 1939 ~
1346, s.126; J.Ostrowski, Dobrowolski Augustyn, ibidem, s.256.

S.Sawicka, tgzynska Dorota, ws SPKP, s.535.

B.Miodonska, Derej Btazej, ibidem, a. 169.

42 A .Byszkiewioz, Bartoszewioz Antoni, wi Stownik artystéw

polskich i obcych w Pclsoe dziatajgcych, galarze.Rzezbiarze.Grafi-
cy. /dalej: St.art.pol./, t.I, Wroctaw 1971 s»99, 100 /autoz- ekapo™
nuje wtérny charakter rysunkow Bartoszewicza, ich zalezno$¢ od
D.M.Murat©riego/; M.todynska-Kosinska, Dagobert Ludwik, ibidem,
Wroctaw 1975, s»4j E.Zawissa, Dagobert' Mlohat, ibidem, s.5, Dobro-
wolski Augustyn, ibidem, s®66; Z.Eowak, Domanski Wojciech, s.84,

85 /autor wylicza tematy stanowigce osnowg rysunkéw Domanskiego

oraz motywy» ktore wystepujag w ich ornamentyce/,
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45 Bonarewski Jan, ibidem, t.I, s.296; Dunajewski Hieronim,
ibidem, t.2, s.H5j Dunajewski T. jznamy tylko inicjat imieniaj,
ibidem, s. 115; Gidziewioz /imie zakonne Pafnucy/, ibidem, a.325,
326.

Zob. przyp. 72.

Asian Onufry, w: St.art.pol., t.lI, s»49j Balioki Stefan,
ibidem, s.76, 77; Paruchowicz Krzysztof, ibidem, t.2, s.198, 199;
Paruohowicz Stefan, ibidem, s.199.

Borawinaka Zofia, ibidem, t.l, s.209; M.kodynska-Kosin-
ska, Derej Btazej, ibidem, t.2, s.49, 41.

2 Allgemeines Lexikon der bildenden Kunstler von der Antike
bis zur Gegenwart»Hrsg, von U.Thieme u.P.Becker, bd.2, Leipzig
1908, s.583 /biogram Antoniego Bartoszewicza, napisany przez J.My-
sielskiego, w ktdrym dzieta paulinskiego iluminatora okres$lone zo~
staty og6lnie jako "miniatury i arabeski"/; bd.9, Leipzig 1913,
5.397 /anonimowy biogram Wojciecha Domarnskiego/.

40 P.M .Zoltovs"kyj, Slovnyk-dcvidnyk ohudoznlkiv sco pracju-
valy na Ukralni v XIV-XVIII st.M ateriaty z Etnografii ta ffiysteo-
tvoznavstva, z.7/8, Ky'iv 1962, ¢.200 /Gidziewicz/, 203 /T.Duna-
jewski/.
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