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DOBOR KSIAZEK | PRZESLANKI BADAN CZYTELNICTWA W BIBLIOTEKACH
PUBLICZNYCH WARSZAWY W LATACH 1900-1918

Uzywanie nazwy "publicznych" dla jakichkolwiek bibliotek we
wczesnodwudziestowiecznej Warszawie nie jest sprawe oczywistg.
Wystarczy jednak tymazasowo zatozyé, ze istniaty w tym miescie
placéwki biblioteczne o celach innych niz oddziatywania na pewnag
wyodrebniong grupe spoteczng, o zasadach selekcji ksiegozbiorow
odmiennych od komercjalnych lub dydaktycznych., wreszcie o pu-
blicznosci dokonujacej wyborow tresci lektury w sposéb na tyle
samodzielny, by mogtlty stanowi¢ one podstatje do przypisywania te]j
publicznos$ci pewnych zréznicowanych typéw aktywnos$ci kulturalnej

Nazwa ta pojawita sie zresztg w Warszawie jakby przedwczes-
nie. W wypadku Czytelni Publicznej Uniwersytetu W arszawskiego
oznaczata ona jedynie, ze jej krag uzytkownikéw nie byl de iure

ograniczony do studentéw i pracownikéw uczelni. I to nie tylko
ze wzgledu na niedogodnosci, utrudniajgce dostep i prace na Kra-
kowskim Przedmies$ciu czytelnikom 2z miastal. Od przysziej bi-

blioteki publicznej oczekiwano, iz bedzie ona stanowita co$ wie-
cej i co$ innego niz po prostu wytwoér stopniowej liberaliza-

cji regulaminéw elitarnych bibliotek prywatnych, towarzystw na-

ukowych i uczelnianych. Biblioteka publiczna miata by¢ owocem
rozwoju bibliotekarstw a publicznego, wcielaniem w zycie jego
idei, a nie organizmem wyniklym drogg ewolucji z innego. Pod-
kreslano, ze funkcje biblioteki miejskiej /dla samoukéw i "lu -

dzi pracujacych na polu naukowym"/ Czytelnia Publiczna UN pet-
ni¢ moze zastepczo i tymczasowo. Totez przemiany w bibliotekar-
stwie Swiatowym bytly w Warszawie pilnie $ledzone. Ze szczegbél-
nym naciskiem komentowano te tendencje, ktora bibliotekom "lu -

dowym" kazata przemienia¢ sie wtadnie w "publiczne". Przytacza-
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no znaczace nazwy: "0ffentliche Bibliothek", "Freie O ffentliche
Bucherhalle und Lesehalle" itp %

Rozr6znienie to padato na podatny grunt, dzieki bogatym nad-
wislanskim tradycjom pracy osSwiatowej, prowadzonej rbwnoczesnie
w wiciu $rodowiskach, wielu kierunkach i na wielu poziomach.
Rozczarowanie literature "dla ludu" sprzyjato dojrzewaniu sta-
nowiska, iz autentyczne krzewienie kultury moze zaistnie¢ wte-
dy, gdy odbiorca traktowany bedzie na zasadach partnerskich,
cho¢ oczywiscie sam ten termin nic padt ani razul.

Dlatego za publiczne w Warszawie 6wczesnej uwaza¢ mozna, jak
sgdze, biblioteki godzace dwie tendencje, bynajmniej nie zbiez-
ne, ay niektérych warunkach nawet sprzeczne. Pierwszg bytoby

kontynuowanie tradycji ruchu O$Swiatowego w dowolnym ich warian-

cie ideologicznym Ilub organizacyjnym. Druga - pojmowanie bi-
blioteki jako instytuciji o niezaleznych celach i wszechstron-
nych funkcjach, nie nadajgcej sie na filie czy aneks innej,
nadrzednej instytucji o innych zadaniach podstawowych. Takimi
organizacjami bibliotecznymi - autonomicznymi, lecz ideowo i
personalnie zwigzanymi z kregami "o$wiatowcow" byto Towarzys-
two Czytelh miasta Warszawy i Towarzystwo B iblioteki Publicz-

nej miasta Warszawy4. Wiele cech takiej organizacji ma takze

Wydziat Czytelnh Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci. Dego
walka z zarzadem Towarzystwa w latach 1897-1899 jest walka
Swiatopogladéw, ale i fachow: bibliotekarze, choéby i amatorzy,
z dezaprobatag przyjmujg wizytacje i arbitralne propozycje dzia-
taczy filantropijnych . Niezaleznos$¢é i zrbéznicowana klientela
cechuje takze tzw. Biblioteke Kolejowag, ktérej ksiegozbidér sek-
cja katalogowa Wydziatu Czyteln WID wuznata za jeden ze wzor-
céw, obowigzujgcych przy pracy nad katalogiem podstawowymO. Bi-
blioteki publiczne prébuje wiec wyodrebni¢ zaréwno wshod placo-
wek zwigzanych z dobroczynnoscig, jak i wsréod tworéw ruchu samo-
pomocy; czesciowo mozna wiaczy¢ tu takze biblioteki towarzystw
oSwiatowych’,

Dob6r ksiegozbioru dla tych bibliotek traktowany byt jako za-
danie bardzo odpowiedzialne. Nim jednak sprawa ta zaczeta bu-
dzi¢ emocje, obfita bibliografie zdazyt juz obrosng¢ problem do-
boru publikacji do indywidualnej lektury. Graniczy on z pro-
blemem samouctwa i samoksztatcenia, a przynajmniej czes$ciowo
miedci sie w szerszym zagadnieniu swoistej goragczki czytelniczej ,
ogarniajgcej Srodowiska inteligenciji, a takze robotnikow co
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najmniej od lat osiemdziesigtych XIX w. Ludwik Krzywicki wspomi-
na niezwykle intensywnag lekture - i niezwyktg chtonnos¢ - czton
kow uczniowskich i studenckich koétek samoksztatceniowych. Po
roku 1880, gdy wracajg do Warszawy aresztowani w kohcu lat sie-
demdziesigtych dziatacze socjalistyczni, ruch kotek zatacza co-
raz szersze kregi, przeksztatlcajac sie stopniowo w tajny lub

pottajny ruch osSwiatowy» Uczestniczg w nim prawie wszyscy Ow-

czesni lub podézniejsi aktywisci WC WTD. Idee radykalizmu naro-
dowego i spotecznego, pozytywistyczne 6asady samowychowania i
zwykty gtéd ksigzki ulegaja wymieszaniu , Ozywienie to ma cha-
rakter ogdlnozaborowy. Obejmuje ono takze kregi katolickie,

w czym upatrywano rezultaty encykliki Rerum Novarum z 1891 rokug

Samouctwo i samoksztatcenie stajg sie sztandarowymi hastami
publicystyki warszawskiej z przetomu stuleci. Czy sa rowniez
jasnymi pojeciami? Oba terminy uzywane bywaty zamiennie, dlatego
nie zawsze samouctwo oznaczato tylko przygotowywanie sie do eks
ternistycznych egzaminéw w zakresie szkoty Sredniej lub - sze-
rzej - samodzielne przerabianie materiatu szkolnego, a samo-
ksztatcenie - zdobywanie $wiatopogladu, wyrabianie wrazliwosci
intelektualnej i estetycznej. To, co pisano o walorach i per-
spektywach pozainstytucjonalnoj, spontanicznej nauki, dotyczyto
wtasciwie wszystkich jej poziomoéow: od elementarnego po ’'uniwer-
sytecki. W kanonie literatury poswieconej samoksztatceniu, mimo
wszystkich prowadzonych wowczas sporow, trudno dostrzec zasad-
nicza ro6znice ideowe. Nieodmiennie akcentowano jego wzniostos$¢
wysoka wartosc samodzielnej pracy umystowej w poréwnaniu z ru-
tyng dydaktyki szkolnej i ogromng role dobrej, troskliwie do-
branej ksigzki jako podstawowej pomocy samouka' ,

Jeszcze pozytywistyczni propagatorzy samoksztatcenia uwaza-

li za stosowne ostrzega¢ przed czytaniem nawykowym, kompulsyw-

nym Niektérzy najchetniej ograniczyliby liste lektury do
dziet wielkich przetomowych, wierzgc w powszechna ich, moc od-

. .12 . - . .
dziatywania . Wszyscy utozsamiali samouctwo i samoksztatcenie
z czytelnictwem ksigzek szczegdlnie wartosciowych.

I na og6t - tylko z czyteinie tweml'J. Wystapienie Stanistawa
Michalskiego, ktéry w 1903 r. skrytykowat przywigzywanie zbyt
wielkiej wagi do lektury, wywotato zywa dyskusje. Ksigzka po-
winna by¢ narzedziem, a nie celem - dowodzit Michalski - zarzu-
cajgc ruchowi samoukéw powtarzanie btedow szkolnictwa” cho¢

wtadnie braki oficjalnej odwiaty miato uzupeiniaé jego istnienie.
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Kojarzgc idee descholaryzacji spoteczehstwa, przejete od nie-
ktorych pedagogéw dunskich, z postulatami pracy twoérczej, aktyw-
nej, samodzielnej, ktéora dodatkowo /charakterystyczne !/ pozwoli-

taby nadrobi¢ niedostatki polskiej nauki, proponuje Michalski wy

stanie samoukéw "w teren". Wolne zrzeszenia badaczy-araatorow
moglyby prowadzi¢ prace krajoznawcze, kartograficzna, geolo-
giczne, demograficzne, antropologiczne i etnograficzne14
Polemika wokot tego artykutu odbyta sie na tamach "Ogniwa".
N ajsilnie]j poparli Michalskiego Ludwik Krzywickils, Samuel
Dickstein1l0 i Stanistaw Posneri7, Adwersarze Michalskiego wy-
razali poglad - skadingd réwniez dajagcy sie wywies¢ z wiekszo-
§ci prac na temat samoksztalcenia - ze podstawowym brakiem
wspotczesnej kultury polskiej jest "ubdstwo /niedostatek/ lu -

dzi z jasno wyrobionymi pogladami na gtbwne zagadnienia bytu"
Ruch Iccalsammlerow, ochotnikéw-meteorologéw itp . statby sie
jeszcze jedng”instytucija od odwracania uwagi" . Od czego? To
chyba cenzor nie przepuscit w tym miejscu stwierdzenia, ze hob-
by naukowe moze odwodzi¢ od zajmowania sie kwestiami politycz-
nymi, spotecznymi lub duchowymi kraju. Oes$li tak, to ta kon-
frontacja przybiera ksztatt paradoksalny. Oto bowiem wezwanie

do czynu tgczy sie ze szczegblnym dowartosciowaniem obcowania

z ksigzke, z brakiem zaufania do ksztatcenia innego niz po-
przez lekture. | odwrotnie - dziatacz, ktéry nad "wyrobienie
ideowe" przedkitada rozwijanie twérczych predyspozycji badaw-
czych, chciatby oderwa¢ samoukéw od ksigzki, nim jeszcze do-

rosng do wielkich zadan. Oest to chyba kolejna wersja zderze-

nia postawy romantycznej z nurtem pracy organicznej, przy czym
romantyzm ten jest jakby odtozony na pd6zniej - do chwili uzys-
kania spojnego, ugruntowanego S$wiatopoglgdu,, Na tle tego

ksigzkowego romantyzmu jakze niecierpliwe sg organicznikowskie

postulaty Michalskiego, jakze barwna - przy catej swojej naiw -
nos$ci - inicjatywa zaktadania amatorskich towarzystw badawczych

Postulat, aby samouk obcowat tylko z arcydzietami, natozyt
sie na rozpoznanie krajowego pismiennictwa naukowego jako nie-

wystarczajgcego do jakiejkolwiek pracy oswiatowej. W wylowieniu
z tego szczuptego zasobu prac godnych lektury miata pomoéc akcja
poradnikowa” prowadzona wedtug wzorcéw pozytywistycznych. 3ej
intensywnos$¢ wzrosta w latach osiemdziesigtych i dziewiecédzie-
sigtych XXX w. Nabierata ona wtedy charakteru propagandowego, a

moze inaczej : to propaganda przybierata posta¢ przewodnictwa dla
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szerszych rzesz czytajgcych. Bibliografie zalecajgce drukowata
wiekszos$¢ tygodnikow, ukazywaly sie tez one jako zatgczniki do
prac na temat samoksztalcenia. Poza obiegiem ksiegarskim znala-
zty sie liczne "katalogi rozumowane" powielone hektograficz-
nie 19. W 1895 r. z zasitku Kasy im, Mianowskiego wydano 'K ata-
log rozumowany ksigzek dla dzieci i mtodziezy". Pd&zniejsze bi-
bliografie i katalogi wzorcowe na prace te - poza "Poradnikiem
dla samoukow" - powotuja sie bodaj najczesSciej. Byta ona
obszerna /213. stron/, nie tylko dzieki duzej liczbie uwzgled-
nianych pozycji /ponad 400/, ale przede wszystkim - recenzjom.
"Katalog" odsytat takze do kilku wczes$niejszych wydawnictw tra!>
tujecych o doborze lektury dla czytelnika dzieciecego i mto-
dziezowego.

Wreszcie w 1899 r. zaczyna sie ukazywaé¢ monumentalny "Porad-
nik dla samoukéw". Dla jego twoércy,S. Michalskiego, jest on
ukoronowaniem wieloletniego zafascynowania problemem systematy-
zacji czytelnictwa, z jakim zetkngt sie w czasie studiow w
R osji. Kulturze polskiej "Poradnik" dostarczyt kanonéw lektury,
dezyderatow przektadowych, artykutdw o samoistnej wartosci nau-
kowej, a nade wszystko - autorytatywnego wzorca oceny publika-
cji, taczacego podejscie naukowe z radykalizmem ideowym.

Ubocznym efektem tej piramidy publikacji samoksztatceniowych
byto dalsze rozluznienie formuty samouctwa, powstanie swoistej
mody i eksploatowanie jej przez niektérych Wydawc()wOn

W ruchu os$wiatowym przetomu stuleci szczegdlne miejsce zajmo-

wata propaganda ksigzki naukowej. Kult nauki - zwtaszcza przy-
rodoznawstwa - stanowil jeszcze spadek po pozytywizmie, lecz
szczegO6lnego znaczenia nabrat wsréod radykalnej mtodziezy stu—
denckiejzz. Po6zniej nie zdystansowat sie od niego zaden odfam
ideologiczny ; najpoczes$niejszo miejsce zajgt on w publi-
cystyce legalnych tygodnikéw, wydawanych przez srodo-
wisko sympatykéw PPS warszawskie "Ogniwo" i wilenska "W ie-
dze" >2 Wiare w potege wiedzy, zwtaszcza $cistej wiedzy o przy-
rodzie , lokowaé¢ nalezy ws$réd duzej liczby zjawisk pokrew-

nych, o zasiegu spotecznym wiekszym niz mozliwo$ci uprawiania
lub choc¢by tylko czczenia nauk. Dla naszego tematu najistot-
niejsza jest moze ujawniajgca sie powszechnos¢ oczekiwania, iz
kazda wartosciowa lektura powinna mie¢ walory poznawcze. Tak
wiec np. recenzenci ksigzek przygodowych z tego okresu surowo

traktujg dzieta pozbawione informacji geograficznych lub etno-
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graficznych, a czytelnicy niewyksztatceni w swoich wypowiedziach
czesto nadajg powiesciom historycznym miano ksigzek "naukowych"
Ulubione dziedziny nauki w tym okresie to "us$cislone” dyscy-

pliny spoteczne: antropologia fizyczna, psychometria, demogra-

fia i warsztat statystyczny»

Koniec XIX i poczatek XX w. jest okresem intensywnego przy-
swajania i popularyzowania nauki $wiatowej w Polsce. Pracy tej
towarzysze nawet poglady” skrajne: lepiej powstrzymaé¢ rozwéj na-
uki niz pozwoli¢, by pozostata ona nie upowszechniona . Swia-
domos$é, jak duze sag‘luki w piSmiennictwie polskim i jak trudno
je bedzie uzupetnic, towarzyszyta chyba wszystkim autorom i

ttumaczom, jako ze spos$r6d ksigzek naukowych wydanych w latach
1895-1900 "Poradnik" zalecit jedynie 15% . W 1901 r. odnotowa-
no ozywienie wydawnicze, ale przecietny poziom publikacji na-
dal oceniano jako zbyt niski » Do 1902 r. przetozono prawie
wszystkie pozycje zalecane w "Poradniku". Kwestia doboru ksig-
zek do "metodycznego czytelnictwa" nie zostata jednak przez to

automatycznie uregulowana. Przektady nieczesto spetniaty pokta-

dane w nich nadzieje, a na scene wkroczyty - dzieki r,zwojowi
bibliotek powszechnych - nowe rzesze czytelnikéw, dlir ktérych
"Poradnik" byt oczywiscie za trudny. Cechowat ich "koiezkowy
fetyszyzm™" i nieumiejetnos¢ krytycznej selekcji wydawnictw. Tak

w kazdym razie przedstawiat sytuacje w 1906 r. Adam Mahrburg26

Wybér ksigzek dla bibliotek, orientacja w zasobach rynku ksie
garskiego byta niewatpliwie utatwiona, dzieki istnieniu duzej
ilosci poradnikéw bibliograficznych. Niektére z nich publiko -
wane byty od razu jako wzorce katalogéw dla okreslonych typow
bibliotek, i to z uwzglednieniem tak istotnego elementu, jak
cena zalecanej publikacji27. Drukowane katalogi bibliotek mog-
ty stawaé sie z kolei bibliografiami zalecajgcymi dla samoukow.
Do katalogu inwentarzowego Ilub kartkowego czytelnik &6wczesny
rzadko kiedy miat dostep®' , lecz zwyczaj druku katalogow bi-
bliotecznych nadawal sprawie doboru ksiegozbioru charakter pu-
bliczny. Wzorce samouctwa i wysitki na rzecz utworzenia spo-
tecznie dostepnego zasobu bibliotecznego wspieraty sie nawza-
jem .
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Najpowazniejszy wzorzec ksiegozbioru stanowity bibliografie
zatgcznikowe "Poradnika dla samoukow". Zakupow wedtug nich do-
konywana miedzy innymi w Bibliotece Kolejowej i w powszech-
nych bibliotekach prowincjonalnychJ°Kanon ten trzeba byto
jednak uzupetniaé o nowsze i tatwiejsze wydawnictwa. Recenzje
i dziaty nowos$ci w czasopismach, a takze katalogi ksiegarskie
nie zaspokajaty tu potrzeb, chodzito bowiem przede wszystkim o]
zapewnienie spoOjnosci danemu ksiegozbiorowi - podobnie, jak
sp6jna powinna by¢ lista lektury.

Zasada systematycznego czytania znalazta w ten sposdb odbicie

W niepisanej zasadzie systematycznego doboru wydawnictw do bi-
blioteki. Bibliotekarze zwigzani z ruchem lewicowym mieli je
trwale zakorzenione, dzieki uczestnictwu w ruchu koétek samo-
ksztatceniowych z lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych,Nie-

ktore z tych kotek stawiaty sobie zresztg za cel wtasnie groma-
dzenie i opracowywanie nielegalnych ksiegozbiorowo0”.

Weteran bibliotekarstwa powszechnego w Warszawie, Wydziat Czy-
teln Bezptatnych Warszawskiego Towarzystwa dobroczynnosci
/IWCB WTD/ wprowadzit zasade kolegialnego kwalifikowania ksigzek

do zakupu. Najpierw zlecano osobie fachowej zrecenzowanie ksig-

zki, a nastepnie dyskutowano nad recenzja i droga gtosowania
przyznawano ksigzce stopien, ktérego wysokos¢ rozstrzygata,
czy zostanie ona nabyta Ilub zatrzymana w ksiegozbiorze. Proce-
dura ta zostata wypracowana w okresie, gdy na podstawie komi-
syjnej kw alifikacji piSmiennictwa powstat "Katalog rozumowany
ksigzek dla dzieci i mitodziezy" z 1895 r. Grupa kwalifikujgca

ujawnita tam swoje oceny w postaci krotkich recenzji~abstraktow
zamieszczonych przy kazdej pozycji.
Nie znamy doktadnej daty powstania komisji katalogowej WCB WID;

prawdopodobnie komisje kwalifikacyjne dziatajace przy bibliote -

kach poznanskich i galicyjskich w latach osiemdziesigtych XIX w.
byly od niej wczes$niejsze. Pierwsze recenzje przypisywane Ko-
m isji pochodzg z 1892 r.32 Rozwineta sie ona z tajnego Kota
Czytelnianego, w skitad ktérego wchodzili ludzie rozmaitych po-
gladéw politycznych. +taczyto ich pragnienie unowoczes$nienia
polityki bibliotecznej WTD, zerwania z dotychczasowg formuta
"umoralniajgca", jaka - zasadniczo - obowigzywata czytelnieO”".

W 1893 r. cel tej pracy zostat wytyczony jako wutozenie wyka-
zu ksigzek, przydatnych dla czytelA bezptatnych oraz wykazu ksig-

zek dla tych czytelA nieodpowiednich. Na podstawie pierwszego
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z nich-, uzupetnionego o tytuty mniej wartosciowe, lecz "kw alifi-
kujgce sie do przyjecia” /np. yi formie daréow/ miat powsta¢ ka-
talog "normalny", czyli wzorcowy. Te zasade utrzymano do kohca
omawianego okresu: kompromis miedzy aktywnym gromadzeniem pi$-
miennictwa wyborowego a niechecia do rezygnowania z jakichkol-
wiek ksigzek, ktéore znalazty sie w posiadaniu czyteln. Kryteria
doboru sformutowane zostaty ogélnikowo: "charakter tresci, ten-
dencja, pozytek dla mato lub Srednio tylko wyksztatconych czy-
telnikow" oraz jezyk dzieta. Walory artystyczne, rozumiane jako
co$ poza czystoscig jezyka, na drugim miejscu. Z omawianych tu
"Wskazowek dla wspotpracownikow katalogu" wynika, ze m ieli
oni zaréwno opiniowa¢ rzeczywisty zasOb czyteln, jak i dostar-
cza¢ nowego materiatu do katalogéwO . Moze to dopiero w 1893 r
ukonstytuowata sie - sposrod os6b wciggnietych do tej procy
wtasciwa komisja katalogowa?

W kazdym razie na pewno istnieje ona pod tg nazwg w 189S r.tJa

miejsce podziatu sprzed trzech lat /ksigzki do usuniecia; do
przyjecia; dobre i pozagadane; nie znane recenzentowi/ wprowadzony
zostaje podziat nieco bardziej subtelny: niezbedne /'"nie tylko
nabywaé w pierwszej kolejnos$ci, ale i przed innymi dawa¢ do czy-
tania"/; pozyteczne; obojetno /"mozna przyjmowac¢"/; i nieodpo-
wiednie. Te ostatnig kategorie rozumiano jako "zbyt specjalne,
przestarzate, nie odpowiadajgce wymaganiom naukowym albo nawet

wprost szkodliwe" °.

"Wykaz ksigzek ocenionych nr 1" dostarcza przyktadéw. 5Z1CO0-
liwa jest wiec ksiazka oceniona jiiko "romans sensacyjny brud-
ny", a "Kobieta jako zbrodniarka i prostytutka" C.Lombrosa zys-
kuje opinie zbyt specjalistycznej. Ksigzki niezbedne, to gtow-
nie beletrystyka dla mitodziezy. Przy okazji dowiadujemy sie,
ze pracownicy Wydziatu Czytelh /wéwczas- jeszcze - bezptatnych/
stosowali praktyke czesciowego cenzurowania udostepnianych wy-
dawnictw. Przy "Opowiadaniach" S. Zeromskiego w wydaniu ksie-

garni Paprockiego z 18S6 r. figuruje adnotacja: "wycig¢ z liczby

utworéw nr 1 i 10". Kategoria "obojetnych" pociagga za sobg
dalsze uscislenia: "do czytania przez dzieci klasy inteligen-
tnej pod kierunkiem starszych", "nie dawa¢ mtodziezy" itp.°°

Komisja uznawata mimo to, ze dokonuje sie zbyt zgrubnego po-
dziatu, skoro w tym samym roku pojawia sie kategoria dodatkowa
ksigzek "mniej pozytecznych, miedzy pozytecznymi a obojetny-

m'l"37 Nazwa ta jest mylgca, takg bowiem etykietka opatrywac
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miano ksigzki peitne zalet i wad, a wiec raczej - kontrowersyj-
ne. Nadal stosowano dodatkowe zastrzezenia co do wieku i wy-
ksztatcenia odbiorcy, cho¢ trzeba przyznaé¢, ze uwaga przy "Mo-
ich dzieciach" A, Domanskiej /Arct 1395/ - "dla dzieci sfer
zamozniejszych" - jest zupetnie Wyjatkowa38

Czy naciski Michata Radziwilta, wizytatoréw i prasy katolic-
kiej miaty wptyw na te oceny? Czy kolejne, powielane "Wykazy

ksigzek ocenianych" byty rezultatem pracy samej komisji katalo-
gowej, czy tez wynikiem zderzenia opinii komisji z zadaniami
zwierzchnosci? 0 jakich rozbieznosciach w tonie komisji nie
wspomina literatura drukowana, choé¢ wyraznie sugeruje ich
istnienie monografia !i. Danel? Petna odpowiedz na te pytania
wymagataby gtebokiej analizy tres$ci zalecanych Ilub wyklucza-
nych ksigzek, a takze przeprowadzenia konkoraancji miedzy "Wy-
kazami" a obszernym zbiorem recenziji, zachowanym w Archiwum
Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy. Wybidérczo recenzje te zo-
staty omoéwione w cytowanej przed chwilg pracy.

Niezbyt jasne sa réwniez okolicznos$ci powstania powielonego

pisma do zarzadzajgcych czytelniami, zawierajacego prosbhe o "nie-

zwtoczne wycofanie z obiegu i wycofanie do biura nizej' wymie-
nionych dziet, uznanych za nieprzydatne lub szkodliwe"40, Pismo
powotuje sie na uchwate komisji katalogowej, lecz nie jest sy-

gnowane ani datowane. Nie powtarzajg sie tu /poza jednag/ pozy-
cje z "Wykazéw ksigzek ocenionych", ale jaka czes$¢ rzeczywiscie
opracowanych wykazow stanowig dzi$ dostepne? Sg za to "Pani Bova
ry" G, Flauberta, dzieta G. Zapolskiej, E. Zoli, A. Niemojew-
skiego, kwestionowane uprzednio przez Zarzad WTD41, obok ksig-
zek Promyka /Konrada Prészynskiego/, na pewno nie "bezboznych",
oraz popularnych prac krajoznawczych Antoszki /Antoniny Smi-
skovejl.

Pierwszym niewagtpliwym efektem kurateli cenzury w osobie rad-
cy Oo6zefa Kowzana jest natomiast na pewno "Svodnyj katalog Bes-

ptatnych Citalen”u Varsavskago Btlagotvoritel'nago Obscestva", opra

cowany w 1900 r. Ujawnia on, ze Kowzanowi zalezato wowczas
raczej na utrzymaniu Swiatopogladowego niz politycznego kon-
serwatyzmu czyteln. Po6zniejsze efekty funkcjonowania rosyjskie-

go nadzoru nie rysujg sie wyraziscie, cho¢ wydaje sie, ze co-
raz bardziej zdecydowanie odcinat on doptyw do czyteln ksig-
zek o tredci patriotycznej4~. Po 1906 r. konfiskowane bytly ksig-

zki o tresci patriotycznej, wolnomySslicielskiej lub - coraz cze-

sciej - wydawnictwa tandetne44
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0 pracy komisji katalogowej w poczgtkach XX w. niewiele da
sie powiedzie¢. Po roku 1903 stabnie, a po 1904 zanika akcja
recenzowania ksigzek . W 1906 r. opracowano wstepne wersje ka-

talogu "ogd6lnego"“®,

W poczagtkach 1909 r, Maria Goraodlinska, w koncu XIX w, stojgca
na czele komisji katalogowej, dokonata przegieciu katalogobw nie-
ktéorych czyteln. W jej sprawozdaniach powtarzajg sie narzeka-
nia na brak katalogéw dziatowych /gdyby byty, powinni mie¢ do
nich dostep i czytelnicy/, na braki w zaopatrzeniu we wspot-
czesng literature polska i piSmiennictwo naukowe, na przemiesza-
nie ksiazek dla dorostych z ksigzkami dla mitodziezy. Gcmaélin-
ska stwierdza przy tym, zc moze warto by niektére ksigzki dla
dorostych szerzej -udostepni¢ mtodziezy, ale na podstawie spec-
jalnego spisu takich ksigzek, a nie dziatan przypadkowych, W
ksiegozbiorach nie wykryto "jaskrawos$ci_ kwalifikujagcych sie dc
wyrzucenia", ale wiele j-zoczy miernych™ , Dawna komisja katalo-
gowa wowczas juz nie.dziatata.

Dnia 10 XI 1909 r. Wydziat Czyteln zawiadamia, ze “zorganizo-
wat sekcjo katalogowa, ktéra zmierza do zapoznania sie z ksie-
gozbiorami wszystkich czyteldh Wydziatu, by stopniowo zajg¢ sie
uporzgdkowaniem ich zawartosci i doprowadzi¢ ksiegozbiory do
stanu odpowiadajgcego celom ksztatcenia sie ogodlnego". Sekcja
usuwa¢ bedzie rowniez rzeczy nieodpowiednie. "Wartoby mie¢ wszy-

stko, co posiada trwalszg warto$s¢ naukowa, pedagogiczng, este-
tyczna". Formuty, co prawda, dos$¢ wysSwiechtane, lecz zamiar am-
bitny: opracowanie wzorcowego katalogu "normalnego"

zadanie to spoczeto w rekach komisji katalogowej, jednej z
dwoéch komisji wchodzacych w skiad nowej sekcji WC WTD. Druga
byta komisja sprawozdawcza, ktorej powierzono dokonywanie ocen

nowos$ci wydawniczych,

Kryteria doboru sformutowano na jednym z zebran komisji w
pazdzierniku 1909 r. dos¢ ogo6lnikowo: "zatrzymac¢ wszystko, co ma
jakgkolwiek warto$s¢ ideowag lub spoteczng, usuwaé¢ rzeczy szkod-
iiwe"4g. Docenmy jednak, ze Dyta to formuta bardzo elastyczna.
W jej Swietle zwigzek Wydziatu CzytelA z Towarzystwem mozna uz-
na¢ juz tylko za formalnos$é. Skala ocen tez zostata uproszczo-
na, a nastepnie - wyglada, ze z pewnym wysitkiem - wyprana z
dydaktyzmu. Przyjeto kategorio: ksigzki polecone, ksigzki dru-

gorzedne /przekre$lono - wreszcie! - slowo "obojetne"/ i ksigz-
ki nie do nabycia /przekres$lono stowo "szkodliwe"/-®.
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Odtagd co miesigc ukazywatl sie powielony rekopis "Spis ksigzek

do nabycia", w podziale na prace dla dorostych i dla dzieci, ale
- jak w latach dziewiec¢dziesigtych XIX w. ~ z dodatkowymi za-
strzezeniami /np. "wytgcznie dla dorostych", z okresleniem
przedziatu wieku czytelnika miodziezowego itp ./. Skala ocen

jest tu zawarta w nieco innych sformutowaniach: "przede wszyst-
kim" i "nastepnie”.

Do zakupu proponowano w 1910 r. ok. 30 ksigzek na miesiac,
od 1911 r. liczbe dwukrotnie mniejszg. Wydaja sie. ze spisy
stanowity dobre odbicie mozliwosci rynku wydawniczego, Nie bra-
kuje w nich najbardziej wartesciowych publikacji z tego okresu.
Polecona zostata np. "Legenda M*Ode'];' Polski" S. Brzozowskiego,
choc z uwage: "wymaga oczytania i samodzielnosci umys’fu"51. Cze-
sto pojawia sie adnotacja ‘'dla inteligencji". Coraz rzadziej
ksigzki "dla mtodziezy" kwalifikowane sg do kategorii "przede
wszystkim™". Zalecane sa wydawnictwa prawnicze i historyczne,
witacznie ze zrédtowymi. Dziataczom WC zalezato wyraznie, by
wypozyczalnie byty dobrze zaopatrzone w piSmiennictwo naukowe.
Wykaz brakéw w zakresie nauk przyrodniczych - podsuwa pismo
prezesa Stanistawa Leszczynskiego z 1 V 1910 do zarzadzajg-
cych czytelniami - powinien oprzeé¢ sie na poréwnaniu zawar-
tosci czytelni z materiatami ogtoszonymi drukiem, jak "Katalog
Informacyjny Biblioteki Kolejowej" i "Katalog Informacyjny Czy-

w2

tein miasta Warszawy oak wiemy z wewnetrznej instrukcji WC,

poszczegl6lne wypozyczalnie dokonywaly wyboru ksigzek satnodziel-

nie. Procedura zakupéw nic zostata scentralizowana'.53.
Autonomiczne poczynania Wydziatlu Czytelh wywotatly ponownie
reakcje katolickich konserwatystéw. Szto zaré6wno o doboér pis-
miennictwa, jak i o wprowadzenie optat sa wypozyczanie ksigzek,
ograniczajacych w ich opinii wptywy WTD wsrod ludnosci naj-
ubozszej. Nowa "walka o Wydziat Czyteln" ma obfitg dokumenta-
cje w Archiwum Biblioteki Publicznej, irwata ona do 1913 r.54

Dej efektem byt prawdopodobnie powrét do wielostopniowej ska-
li ocen. Jako przyktady ksigzek "koniecznych" /ocena cyfrowa 5/
podano klasyczne popularyzacje ii. Brzezinskiego i nie mniej kla-
syczne utwory beletrystyczne, jak "Omnibus" E. Amicisa i "Matka"
Sewera /1. Maciejowskiego/. Kolejne szczeble to "polecone” /4/:
"obojetne" /3 / - do nabywania w najwyzej jednym egzemplarzu, bo
przestarzate , ckliwe, nudne lub nieprawdopodobne; "mierne" /2/,

ktore mozna przyjmowac¢ w formie daréw. Pozbywaé¢ sie nalezy ksig-
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zek "szkodliwych” /!/ - "wstecznych pod wzgledem ideowym, nie-
etycznych, demoralizujgcych, pod wzgledem  naukowym btednych,
fatszywych itp'.". Jako przyktady podano tutaj "Odrodzenie i re-
formacje w Polsce" 0. Szujskiego, ale takze rozprawe K. Hoffmana
"Ksigzka i czytanie" o silnym wydzwieki) klerykalnym oraz kilk a

L. N L . ... 55
ksiezek przygodowych, petnych "okrucienstwa i sensacji

Utworzono takze kategorie ksigzek "nieodpowiednich" /N/, Tra

fit tutaj zarbwno "zawily" E. Abramowski ze swojg "Teorie jed-,
nostek psychicznych", "Najogélniejsze ideaty zyciowe" B. Prusa
/"ciasny wutylitaryzm, niski poziom ideatéw, zachowywanie status
quo"/, jak i "Otchtan" i "Aniot $mierci" K. Tetmajera /"wybujaty
erotyzm"/56. Dezaprobata dla tych pozycji nie budzi w koncu
wielkiego zdziwienia; je $li chodzi o Prusa, to antypozytywizm
dziataczy WC WID jest w tym czasie rownie silny, co antymoder-
nizm, ujawniajgcy sie w ich decyzjach z przetomu stuleci. U-
tworzenie dla takich przypadkéw odrebnej kategorii, niejako po-
za wtasciwg skale ocen, jest chyba dowodem umiaru i dojrzatos-

ci zawodowej. Bibliotekarze wyposazeni w te kategorie nie mu-
sze ferowac¢ wyrokow; moge stwierdzi¢, ze dana pozycja wykracza
poza potrzeby lub mozliwos$ci ich czytelniké6w.Za sprawozdan WC
nadal przebija kult autorytetu i przekonanie, ze do szacowania
wartosci ksiezki potrzebne sg odpowiednie m ateriaty , ale pole

dziatania tych ocen zakres$Slone jest skromniej. Recenzenci WC z

przetomu stuleci pisze swoje oceny z namaszczeniem i swade, w
stylu recenzji z tygodnikéw. Oceny ksiezek z 1913 r. nie zdajg
sie stuzyé wzbogaceniu zycia literackiego, lecz po prostu bi-

bliotekarstwu .

Zamiast recenzji pojawiaje sie zresztag w tym okresie rekopis$-

mienne zestawienia ksiezek proponowanych do zakupu. Ich opra-
cowanie zalecano specjalistom w zakresie poszczegélnych dzia-
tow. Maje one rézne forme i stosuje r6zne zasady opisu bi-
bliograficznego, a zalecanych kategorii ocen nie wykorzystuje
wcale. Mozna przez to rozumieé¢, ze wszystkie ksiezki, ktore

znalazty sie w spisach, byty przez autoréw uwazane za niezbed-
ne - lub ze bylo im na ogdét bardzo trudno opatrywaé¢ kazdg po-
zycji’ jednym z kilku dostepnych stopni. Skoro bowiem w ktadali
wysitek w sporzgdzanie spis6w, to n,je po to, by niektdre dzieta
od razu z nich wykluczaé.

Nowe zasady oceniania ksiezek, ktorym przypisatem przed chwi-

le pewne znaczenie, odzwierciedlajg wiec raczej intencje zarzadu
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Wydziatu niz codzienny praktyke. Sa pragmatyczne w zatozeniu,
nadawaty sie jednak do uzytku tylko w zarzuconym juz systemie
kolegialnego rozstrzygania o zakupie na podstawie recenzji.Ska-
la ocen zostata wiec doprowadzona do perfekcji wtedy, gdy szybki
naptyw nowych ksigzek uniemozliwit jej stosowanie.

Katalogi unikajg zasadniczo pozycji podanych uprzednio jako

szkodliwe, ale zdarzajg sie tu Wyjatki58.Niekt()re katalogi sa

zaopatrzone w przedmowy; znamienny by¢ moze jest brak jakie j-
kolwiek wzmianki o celach utylitarnych literatury w przedmowie
do obszernego katalogu beletrystyki . Uwage zwracajg zestawie-
nia publikacji z zakresu przemystu, techniki i wynalazkow, w

poczatkach XX w. stabo reprezentowane, M tym wtasnie kierunku

szty wéwczas prace popularyzatorskie 'm. Brzezinskiego i M. Heil-
perpa.

Co najmniej jeden z katalogéw obejmuje "Dziat duchowo-wy-
chowawczy", Best to by¢ moze ustepstwo na rzecz Zarzadu WTD.
Dobd6r publikacji zdradza jednak, ze autorowi nie byta obca
troska o0 r6znorodnosé¢. Dominuja, rzecz jasna, zywoty sSwie-
tych, sa jednak takze "Kazania" P. Skargi, "Ksiegi pielgrzym -
stwa" i "Anhelli” A. Mickiewicza, “Matka Mieczystawa" O. Stowac-
kiego - utwory do niedawna niecenzuralne, Istnienie tegc dzia-
tur° obok wyboru publicystyki spotecznej i ekonomicznej jest
dowodem, iz idee powszechnosci, zréznicowania, dostosowania
ksiegozbioré6w do potrzeb czytelnikow, przySwiecajace - w opinii
polskich obserwatoré6w - bibliotekarzom Zachodu - zyskaty w koncu

nad Wistag podatny gruntSﬂ,

Placowki Wydziatu Czyteln uzywatly jako wzorca dla swych ka-
talogéow  “podstawowych” i "normalnych" katalogébw drukowanych Bi-
blioteki Kolejowej i Towarzystwa Czyteln m. Warszawy. Mtodsze
od Wydziatu Czytelh WTD, placowki te cieszytly sie jednak wiek-
szg niezaleznos$cig i rozwijaty w pewnych okresach o wiele szyb,
ciej. Biblioteka Kolejowa /$cislej: Biblioteka Stowarzyszenia
Spozywcéw przy Drodze Zelaznej Warszawsko-Wiedenskiej/ stanowita
do 1912 r. spotdzielczg organizacje w tonie prywatnej firmy.
Towarzystwo Czytelh, zatozone w 1906 r., byto zrzeszeniem samo-
rzgdnych bibliotek, wspomagajacych wprawdzie dziatalnos¢ Uniwer-
sytetu dla Wszystkich, lecz oden niezaleznych

Zestawienia, na jakie powolywano sie w Wydziale Czytelh, byty
czym$ wiecej niz katalogami.centralnymi. Przedmowa do czteroto-
mowego "Katalogu Informacyjnego Biblioteki Kolejowej" nie pozo-
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stawia watpliwos$ci, ze wydawnictwo zamierzone byto jako pod-
recznik "czytania systematycznego" i samoksztatcenie, adresowa-
ny szczegOlnie do pracov.'nikbw matych stacji, odcietych od 0s§-

rodkéw kulturalnych 'J.

Zakupy ksigzek naukowych dla Biblioteki Kolejowej prowadzone
byty na podstawie "Poradnika dla samoukéw" i jego kontynuaciji
- serii "Swiat i cztowiek." oraz "Dzieje mysli". W doborze Dbe-
letrystyki i eseistyki obowigazywatly zasady o wiele liberal-
niejsze niz w WG WTD. Wskazuje na to obecno$¢ pozycji budzag-
cych sprzeciw tamtejszej komisji katalogowej, takich jak "Dzie-
je grzechu" S. Zeromskiego, utwory E. Zoli, S. Przybyszewskiego,
G. Zapolskiej i K. Tetmajera. Zwraca uwage wiekszy chyba in-
dyferentyzm Swiatopogladowy: twoércy katalogu nie uwazali za
konieczne zrezygnowaé¢ z kontrowersyjnego "Odrodzenia i refor-
macji w Polsce" 0. Szujskiego, Do katalogu tra fit nawet Sher-
lock Holmes /™Tanczace figurki i inne nowele" A. Conan-Doyle'a/
w porzadnym wydaniu warszawsko-lwowskim Wendego i Altenberga z
1907 r. Sa jednak takie pozycje, ktore nie trafity do tego, ani
zadnego innego znanego mi katalogu dezyderatow, jak np. "Legen-
dy" A. Niemojewskiego czy - z innej dziedziny - "Przewodnik na-
ukowy dla matzonkow" dr. Mohra.

Wydaje sie, ze dobdr ksigzek w Bibliotece Kolejowej spoczy-
wat w rekach M. Gomélinskiej i S, Michalskiego, Grupa uczestni-
czagcych w decyzjach byta chyba mniejsza niz w WG WTD. Dobrany
ksiegozbiér jest znakomitym odzwierciedleniem ideatéw ruchu sa-
moksztaicenioweao, wraz z jego niechecig do utylitarnych zadan
os’w?atowych64
Natomiast Towarzystwo CzyteldA miasta Warszawy powotato do zy-

cia komisje katalogowag, ktéra zarébwno dostarczata poszczegOllnym

czytelniom propozycji do zakupu, jak i sugerowata usuniecie
pewnych pozycji - az do jednej trzeciej calego ksiegozbioru55.
Podstawag dziatania tej komisji byty recenzje dokonywane przez

jej cztonkéw. Formute takg TC przyjeto wtedy, gdy sekcja ka-

talogowa WC WID coraz czesSciej zaczynata polega¢ na recen-
zjach drukowanych i zestawieniach dokonywanych przez specjalis-
tow. By¢é moze nie tylko Adolf Nowaczynski odnosit po wydarze-
niach lat 1905-1907 wrazenie, ze '"gospodarstwo intelektualne

jest zdezorganizowane", dzieta recenzujg osoby przypadkowe lub
nie recenzuje ich nikt, a prasa, "oddana w arende reporterom™

stosuje "bojkotaz literatury i krasopisarstwa", poza, natu-
ralnie, "literaturg kinematograficzng"55.



Dokumentacja dziatalnosci komisji katalogowej Towarzystwa Czy.
tein wskazuje, iz stosowane byty podobne kryteria i kategorie
ocen co w Czytelniach WTD. Novum stanowi tu informacja, ze
ksigzki wartosci Sredniej, ani nie zalecano, ani nie "nieodpo-
wiednie" moga pozosta¢ w bibliotece do zakupienia nowych, po-
dobnych, lecz lepszych - i wtedy beda niszczone . Los taki spot-
kat "Trzesawisko" U. Sinclair, zaopatrzone uprzednio w przy-
chylny recenzjo . Do podobnych, rozbieznosci miedzy recenzja
a ocene ostateczng dochodzito takze w WC WTD,

Recenzenci TC maje do czynienia z bardziej zré6znicowanym re-
pertuarem wydawniczym niz recenzenci WC WTD, Ich oceny sa tole-
rancyjne. Publikacje o wyraznym charakterze ideologicznym sg
wprawdzie opatrywane epitetem “agitacyjnych” i polecane do za-
kupu w co najwyzej jednym egzemplarzu, sic jednoznaczne odrzu-
cenie nastepuje wtedy, gdy pojawia sie zarzut demagogii69 lub
antysemityzmu . Wycofywane sg wydawnictwa przesycone duchem
klerykalnym /np. radomskiego dziatacza kulturalnego, bibliote -
karza i literata Karola Hoffmana/, liczne ksigzki przygodowe i
sensacyjne/T. Mayne-Reid, 2.F. Cooper, A. Conan-Doyle/. Niektdre
prace tego ostatniego zatrzymano "do zniszczenia"u-.Wieie i(STaZ-

zek przygodowych rownoczes$nie jednak polecano do zakupu(Zwtasz-

cza gdy recenzent osSwiadczat, ze wyr6znia je "podniosty" wy-
dzwiek .

Przychylne oceny - dla przyktadu - w latach 1917-1913 zyska-
ty prace E. Amicisa, Z. Bukowieckiej, “Ania z Zielonego Wzg6-
rza" L.M. Montgomery, "Bajki" 3. Grimma, "Ksiega ubogich" 3.
Kasprowicza, ksigzki C. Dickensa i dzieta historyczno 3. Askena-
zego. Bez recenzji kwalifikowano do zakupu popularne prace
naukowe i techniczne M. Heilpsrna. Trudniejsze rozprawy publi-
cystyczne i historyczne /"Carat i rewolucja" E. Rappaporta,
"Newroza rewolucyjna" Nasu/ opatrywano adnotacje "dla inte li-
gencji" lub "dawac¢ tylko bardzo ostroznie...... t

W okresie wojny komisja katalogowa dbata o uzupetnianie ksie-
gozbioréw czyteln o publikacje "na czasie". Tworzono nawet spe-
cjalne zestawienia takowych, w ktérych, przewazajg zwtlaszcza pra-
ce na temat A ustrii, Prus, stosunkow polsko-austriackich i poi-
sko-pruskich oraz publicystyka historyczna wszelkiego rodzaju'
Trudno jednak odnies¢ wrazenie, by wojna przyniosta jakies za-
sadnicze zmiany w doborze ksigzek. Zmian takich, w wupodobaniach

swoich Klientéw nie odnotowali réwniez l'<si<ggarze/C
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Recenzje Towarzystwa Czyteldh sa oschlejsze i banalniejsze od
rocenzji Wydziatu Czyteln WTD. Odnosito sie wrazenie, ze recen-
zenci WC WTO pracowali tak, jakby ich oceny byty jedynymi dostep-
nymi i znaczgacymi. Sam dobd6r recenzentdw przypomina nieco anonse
nowo otwieranych czasopism, obiecujgcych wspotprace "najlepszych
s it naukowych i literackich™". Sity te w wypadku WC WTO byty rze-
czywiscie niezte, i wielu recenzentéw oceniato ksigzki tak, jak-
by ich recenzje miaty by¢ drukowane, poniewaz rzeczywiscie wspot-
pracowali z jakimi$ periodykami.

Kryteria ocen na poczatku XX w., jak i w 1918 r. sa wtas-
ciwie identyczne: warto$¢ poznawcza, wychowawcza i estetyczna
ksigzki. Recenzenci pézniejsi, recenzenci Tc piszag jednak ze
znacznie mniejszym napieciem i Z mniejszg troska o samodziel-

nos¢ ocen. Cesi to zrozumiate: ich zadanie polega tylko na kwa-
lifik a cji ksiazek do pewnego okreslonego ksiegozbioru. Czy tak
samo rozumieli swoje zadanie cztonkowie i wspdipracownicy ko-
m isji katalogowej z przetomu stuleci? Nawet je $li werbalnie
pojmowali je w podobny sposo6b, trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze
ich werdykty podejmowane byty z mys$Slag o catoksztatcie .zycia

kulturalnego, z ©przekonaniem, ze pewne publikacje nalezy chwa-

li¢, inne zas gani¢ bez wzgledu na okolicznosci, w jakich na-
gany lub pochwaty sie udziela. Mozemy wyobrazi¢ sobie dyskusje
w tonie komisji: toczylyby sie one w ten samn sposob, gdyby byta

ona kotem samoksztatceniowym Ilub redakcje czasopisma.

M. Danel stusznie zarzuca recenzentom WC WTD, ze popetniali
powazne btedy w ocenach, ze nie zawsze dawali dowody zrozumienia
tresci i intencji ideowych utworu. Jest jednak istotne, ze w
recenzjach tych znajdujemy btedy, a nie oceny chwiejne i niepew-
ne. Recenzenci WID sg Swiadomi swojej misji i nie utozsamiaja
jej bynajmniej z okreslonymi funkcjami bibliotecznymi, 2 upodo-
baniem snujg rozwazania na temat zadan sztuki, roli pisarza,
znaczenia pewnych gatunkow literackich itp. Bezlitosnie tez
krytykuja prace twércow uznawanych za wybitnych. M. Dane! do-
patruje sie w tym nie tylko niezawistosci opinii, ale i pewnej
przekory75

Oesli natomiast recenzenci po6zniejsi - nie tylko TC, ale i WC
WTD - odrzucajg dzieto zastuzonego pisarza, robig to ze wzgledu
na jasno sformutowane kryterium. Czasem pada nawet okreslenie
brutalne /™nonsensy" itp ./, ale troska o btlyskotliwos¢ i cel-

nos$¢ sformutowan” wyrazna w zbiorze z lat 1892-1906, jest tu
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nieobecna. Recenzenci po 1906 r, wygtaszajg swe opinie "do uzyt-

ku wewnetrznego”, Sa bibliotekarzami wyposazonymi w wiedze nau-
kowg i literacka a nie literatam i uprawiajgcymi bibliotekarstwo
111

Statystyka zycia kulturalnego pasjonowata przez pewien czas
warszawskich bibliotekarzy. Czytelnia IV WID gromadzita od
1870 r. dane o liczbie czytelnikdéw, ich. przynaleznos$ci do grup
zawodowych i zainteresowaniach”. Sporadycznie statystyke taka
- lub wywiady na temat najciekawszych i najmniej zajmujgcych

ksigzek - prowadzono od 1381 r. w innych czytelniach. W 1896 r.
zbadano upodobania czytelnik6w za pomocg ankiety z duzg liczba
zle skategoryzowanych pytan, w ktérych najwyrazniej odbijaja
sie p6zniejsze zainteresowania S. Michalskiego "biografiag umy-
stowa" samoukéw i uczonych. Nie wiadomo, ile o0s6b wzieto udziat
w tej ankiecie, moze trzydziesci kilka, bo tyle wypowiedzi za-
chowato sie do dnia dzisiejszego7 . Robéwnie szczegOltowy i nie-

precyzyjny kwestionariusz uzyty w 1905 r. w Bibliotece Kolejowej

zachecit do nadestania odpowiedzi tylko 14 oséb ‘, Stato sie to
w rok po ogtoszeniu przez Michalskiego artykutu postulujgcego
podjecie statystycznych badan nad czytelnictwem i zawierajgcego
. . . . 79 . .
projekt takiego kwestionariusza oraz w roku publikacji przez

mtodego Konstantego Krzeczkowskiego pionierskiej pracy o czy-
telnictwie ws$réod studentow UWL . Michalski, ktory o statystyce
czytelnictwa w wielkich miastach pisat juz w IV czes$ci "Poradni-
ka dla samoukow", wiele obiecywatl sobie po swoich propozycjach
badawczych. Salto ich cel wymieniat poznanie mechanizmu przeni-
kania idei "w gtab nawarstwowan spoiecznych"8l. Badania ankie-

towe zapowiedziata w 1907 r. Sekcja Czytelniana Polskiej Macie-
82

’

rzy Szkolnej, nie sg mi jednak znane ich wyniki
Dowodem duzego zainteresowania mozliwosciami badania czytel-
nictwa jost wewnetrzna instrukcja Wydziatu Czyteln WID z 1910 r.

Nie jest ona w petni czytelna, gdyz powotuje sie na jakas tabli-

ce "tabele® statystyczng, na $Slad ktorej nie udato mi sie na-
trafic . Z komentarza wynika, ze tabela zawierata bardziej szcze-
gotowy podziat na kategorie zatrudnienia - podziat, uwzgled-

niajacy juz pewne pozazrédiowe informacje na temat stylu zy-
cia i mentalnos$ci badanych. Oest to pierwszy projekt klasyfi-

kacji czytelnikbw, precyzyjnie odr6zniajacy rzemies$inikbw - po-
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siadaczy warsztatow, rzemies$lnikéw zatrudnionych w przemysSle,
robotnikéw fabrycznych - wykwalifikowanych i niewykwalifikow a-
nych oraz wyrobnikbw. W schematach dawniejszych stosowania ka-

tegorii rzemiesinika, robotnika i wyrobnika bywato dos¢ dowol-

Instrukcja ta musi by¢ odbiciem pewnego przygotowania socjo-
logicznego jej twércow, rzecz jednak w tym, ze nie ma $ladu

wcielania tego programu badawczego w zycie. Co wiecej, w swoim

pierwszym podreczniku z 1912 r. Faustyn Czerwijowski zamieszcza
wprawdzie krotki rozdziat ns temat statystyki czytelnictw a,
ale wyszedt on spod pi6éra R. Bernsteinowej i jest streszczeniem
instrukcji WTu, z jednym wszakze wyjagtkiem: jako przyktad kwe-

stionariusza uzyta zostata dawna nieudana ankieta S.Michalskie-
go, z pytaniami typu "jakie w ogé6le czuje braki w wyksztat-
tenfu zpp.84

O statnie ze znanych ni badahn ankietowychOO potgczone zostato
z materiatem dostarczonym przez statystyke bibliotecznag. Prze-
prowadzita je najdynamiczniejsza z wypozyczalni stowarzyszonych
w'TC. Czytelnia Wolska przy ul. Chtodnej 54 w 1903 r. Jak wa
wszystkich wtasciwie badaniach, i tu robotnicy okazali sie by¢
najliczniejszg grupa wypozyczajagcych /ok. 35%/. Uczniowie sta-
nowili 27%, dzieci /$cisSlej : panienki/ przy rodzicach 15% i ty -
lez mniej wiecej drobni urzednicy i nauczyciele. Nie prébowano
nawet uzyska¢ danych o poczytnosci poszczegb6lnych dziatow pic-
miennictWa. Wypowiedzi ankietowanych brzmig dos$¢ typowo. Ujaw-
niaja one charakterystyczne <ciggi rozwoju czytelnictwa indy-
widualnego /np. od zywotu ¢vi Genowefy poprzez powiesci histo-

ryczne po prace 8. Zeromskiego, W. Reymonta i G. Zapolskiejl/,
zdradzajg niczaspokojenis przez czytelnie popytu na romans
sensacyjny, pozwalajg odr6zni¢ gusty czytelnikow starszych i
mtodszych. Godne uwagi jest odrzucanie przez mtodziez od ok. 14

roku zycia ksigzek przeznaczonych specjalnie dla tej kategorii
Wieku86

Wraz z uplywem czasu obserwujemy chyba jednak zanik zaintere-
sowania badaniami czytelnictwa. Sprawozdania WC WTO od 1905 r.
nie zawierajg danych o zawadach oséb wypozyczajacych ksigzki, a
ria. roku 1908 urywajg sie sprawozdania drukowane. Gzy zabrakto
animatora, jako Zc G, Michalski tkwit juz W rozwazaniach nad
psychologig twdérczos$ci naukowej? Gzy ponowne ataki na Wydzial

Czyteln zniacheciiy jego dziataczy do publicznego dokumentowania



swoich osiggnie¢ i porazek, zwtaszcza za$ ujawniania rzeczywis-
tych wplywéw wsréd biedoty? Czy wreszcie pewien regres czytel-
nictwa po 1907 roku ostabit zainteresowanie dla tej problematy-
ki?

Ta ostatnia odpowiedz bytaby zapewne zgodna z nowymi wustale-

niami 0. Krajewskiej, cho¢ jej prace dotycza zasadniczo czy-
telnictwa robotniczego. Ono tc wtasnie w latach 1905-1907 prze-
zywato eksplozje, spadek do 1910 r. i powolny statly wzrost po

tej dacied

Rzecz jednak w tym, ze nikt chyba z autoré6w wspoliczesnych,
przejetych sprawg statystyki czytelnictwa, nie byt nic zainte-
resowany w pierwszej kolejnosci wtasnie czytelnictwem robotni-
czym. S. Rosner, konstatujgc w 1908 r. 'upadole czytelnictwa'
ttumaczy, ze w kraju panuje powszechna apatia i zniechecenie
a "kwiat klasy robotnicze; i miodziezy znalazt sie poza jogo
granicamiEO.

Zauwazyé tu trzeba, ze w tych samych latach szybko nastepowat
wzrost liczby uzytkowniké6w Biblioteki Publicznej w W arszawie,
aby ulec zahamowaniu dopiero w 1911 r. i gwaltownemu przyspie-
szeniu w okresie wojny. Jak wiadomo, ani biblioteka przy ul.
Rysiej, a nastepnie Koszykowej, ani Czytelnia Naukowa nie prowa-
dzity wypozyczen beletrystyki. Robita to tylko filia przy ul.
chmﬂeilnej'39

N ajsilniej spadek odwiedzin zaznaczyt sie w czytelniach KTO,
byt on jednak zwigzany z ograniczeniem liczby czytelh /w rezul-
tacie taczenia mniejszych placoéwek/ i liczby tomoéw /Iselekcja
sekcji katalogowej/ oraz wprowadzeniem optat za wypozyczenie.
W 1907 r. liczba wypozyczanych rocznie tomoéw spadta z 637 tys.
do 365 tys., aw 1908 - do 276 tys. Za lata nastepne brak da-
nych. Liczba wypozyczen w latach 1912-1913 oscyluje miedzy 308
tys. /1S14/ a 464 tys. /1916/"'°.

Upadek czytelnictwa'zdaje sie zbiegac¢ ze spadkiem zaintereso-

wania naukami przyrodniczymigl. Najwyrazniej wida¢ ten stan w
sprawozdaniach Biblioteki Kolejowej. Po 1907 r. literatura na-
ukowa cieszyta sie tam rzeczywiscie mniejszym wzieciem. Sred-
nia poczytnos¢ jednego tomu w dziale naukowym spadta w latach

1908-1910 z 2,4 do 1,8 wypozyczen w ciggu roku /wediug ogodlnej
liczby wypozyczen - z 4,9 tys. do 3,7 tys. rocznie, mimo przy-

rostu ksiegozbioru/92
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A tymczasem wtasnie przyrodoznawstwo i nauki spoteczne miaty
byé trzonem bibliotek, zwigzanych z ruchem samoksztatceniowym i
oswiatowym. W Bibliotece Kolejowej piSmiennictwo naukowe sta-

nowito 43% cgéego ksiegozbioru, Wwypozyczgilni Towarzystwa Czy-

tein’ - ok. 36% , w czytelniach WID ~ 20~25% '. Literature nau-
kowa zalecano jako pokarm duchowy dla czytelnika nie tylko ro-
botniczego, ale i ludowego. Przy zaktadaniu nowych bibliotek

zwracano uwage na utrzymanie ,proporcji pomiedzy poszczegOllnymi
dziatami piSmiennictwa; literatura piekna nie powinna uzyskac
iloSciowej przewagi nad pozostatymin.

Przekonania o szczegélnym znaczeniu ksigzki naukowej wynika-
ty nie tylko ze specyficznego rodowodu spotecznego i ideowego
dwudziestowiecznego bibliotekarstwa Warszawy. Owszem, w rozu-
mieniu wielu dziataczy czyjekolwiek zainteresowanie beletrysty-
kg mogto mie¢ tylko charakter przejsciowy, skoro w ich zyciory-
sach intelektualnych prace z zakresu ekonomii,antjtopologii czy

socjologii, a zwtaszcza - astronomii, .biologii i chemii odcisne-
ty sie najmocniej, oprawy re pokrotce rozwazatem na wstepie.
Rzecz jednak w tym, ze dziatacze ci dysponowali wiarygodnymi
stwierdzeniami, iz rzeczywiscie nauka stanowi najwtasciwsza,
io uluitinng lekture proletariuszu. W artykule z 1903 r. S.
Mi.chais!; i o$éwiadcza wrecz, ze poczytiio€¢ ksigzek naukowych
v;zi~0£tc kosztem beletrystyki i powotuje sSie na badania prowa-

dzonc w Wiedniu: "cze$ciej ksiQzki z dziatu przyrodniczego niz
robotnicy <czytali tylko terminatorzy, studenci i nauczyciele"""'
W "Poradniku" przytoczone zostaty doktadne cyfry, z ktérych
wynika, ze literatura piekna stanowita w Wiedniu typowag lektu-
re rodzin urzedniczych. Liano te ujawnity jednak rowniez/ ze
nigdzie literatura naukowa nie stanowita wiecej niz kilka pro-
csnt ogo6tu wypozyczen. 16-proccntowy wskaznik poczytnosci ksig-
zki naukowej, podawany przez S. Michalskiego dla bibliotek
Warszawy, nie brzmi zsyt wiarygodnie. .Réwnoczes$nie autor
stwierdza, ze najczesciej, bo 12 razy w reku, obiegat przecietny
tom powieéIci histerycznej. Chciatoby sie dopowiedziec¢: wpraw -
ozie powiesci, ale jednak historycznej

3. Krajewska podaje, iz w bibliotekach os$wiatowych- 30-40%
stanowili robotnicy doros$li, a ich dzieci - dalsze 40%"u. Ale
nie rozstrzyga o ich aktywnos$ci. W czytelniach WID panowata np.
duza rotacja; liczby czytelnikdéw, ktérzy przewijali sie przez

kontrole /tj. kartoteki zarejustrowanych oso6b/ mogtlty nie byé
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wprost proporcjonalne cic liczby wypozyczonych przez nich toméw

Ceno statystyczne z tej materii sg szczupte, dane pochodzgce z
ankiet - niepewne, gdyz odpowiadali na nie czytelnicy aktywniej-
si, a i wsrdod nich zdarzaly sie osoby, zaliczajgce do ksigzek

naukowych powiesciopisarstwo historyczne. Kategoria "nauki" nie
byta jasna, lepiej przemawiata kategoria "powaznosci".
Szczegblowe zestawienie statystyczne poczytnosc.i poszczegOl-
nych dziatow piSmiennictwa w korelacji z zawodem czytelnika o-
pracowane zostato w WC WID tylko za rok 1905. Dowiadujemy sie
Z niegoj ze czytelnicy robotniczy nie wybierali czesSciej pis-

miennictwa naukowego niz inne grupy zawodowe, zestawienie wpro-

wadza jednak podziat na zatrudnionych w prz,.""v$le, handlu i ko
munikacji i tu zaczynajag sie rOznice. Robotnicy przemystowi sa
10 razy liczniejsi niz inne grupy /tj. pracodawcy i urzednicy/
w tej branzy zatrudnienia; wybierajg 9 razy wiecej niz tamci
literatury naukowej i 12 razy wiecej beletrystyki. Robotnicy

handlowi sg tylko nieco liczniej reprezentowani wsrod czytelni-

kéw WTD niz urzednicy i posiadacze przedsiebiorstw handlowych,
lecz wybierajg 3,5 raza mniej literatury przyrodoznawcze j, Ro-
botnicy komunikacji, dwa razy liczniejsi od innych grup za-
trudnienia tego resortu, wybierajg dwa razy mniej literatury
przyrodoznawczej i dwa razy wiecej beletrystyki. Dodajmy, ze
robotnicy przemystowi prosili rowniez o ksigzki religijne, o]
ktoérych nie wspominali inni robotnicy . A wiec raczej og6ol-

na aktywnos¢, Smiatosé¢, rozbudzenie intelektualne wielokierun -
kowe, a nie szczegO6lny zapat do przyrodoznawstwa. W kazdym ra-
zie nie nalezy utozsamia¢ z nim owego szczegO6lnego kultu war-
tosci poznawczych, ktoéry przebija z wielu wypowiedzi niewy-
ksztatconych czytelnikéw.

Mozna natomiast snu¢ przypuszczenia, czy w 1905 r. ujawni-
tyby sie w ankietach /przed ich opracowaniem do druku/ wypo-
wiedzi z lekka deprecjonujgce literature naukowag, jakie zda-
rzajag sie w zbiorze ankiet z lat ISSS-1897'In-". Jest prawdopo-

dobne, ze nie. Moda na literature samoksztatceniowg musiata zo-

sta¢ dostrzezona przez robotnikow; swoje zrobili tez aktywni
"czytacy" robotniczy, opiniotwdérczy, lecz nie na tyle liczni,
by uchwycity ich obecnos$¢ statystyki. Zreszta wypozyczalnie
powszechne nie byty jednym Zrédiem ksigzki popularnonaukowej

i naukowej dla najlepszych sposréd nich.
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ibydaje sie, ze wysitek przekroczenia bariery analfabetyzmu
utrudniat ksztattowanie sie odmiennosci w upodobaniach czytelni-
czych. Jesli jednak w dalszym ciggu szuka¢ bysrny m ieli gtow -
nych odbiorcow ksigzki naukowej, to najwiecej ich odnajdziemy
zapewne ws$réd uczniow, noze i czes$ci czeladnik6ow, urzednikéw i
nauczycielstwa, a zwtaszcza - ws$réd zasymilowanej miodziezy po-
chodzenia Zydowskiego‘JOZ

Upadek czytelnictwa naukowego w 1908 r. jest tylko wzgledny,
je §li porébwnany go z latami 1905-1907. | jest pozorny, je s li
przyjmiemy z pewnym uproszczeniem, ze literatura naukowa zdoby-
ta popularnos¢ w latach 1900-1907, dzieki swojej roli ideolo -
gicznej .

Od 1910 r. zainteresowanie ksigzke naukowg znéw jest znacz-
no. Filia | Biblioteki Publicznej podaje na przyktad, ze w

1913 r. udostepnita 6,4 tys. ksigzek naukowych - wobec 23 tys.

tomow literatury pieknej i 2,3 tys. toméw dzieciecej. A zatem
wypozyczenia ksigzek naukowych /witgczajac w to oczywiscie popu-
larne/ stanowity ponad 20% wszystkich Wypoiyczehlo?’. W roku
nastepnym wskaznik ten urd6st do prawie 24%104
v
Koniec pierwszej dekady XX w, jest okresem rozwoju i wstrzg-

sow, ale nie zatamania warszawskiego bibliotekarstwa. W warun-

kach stotypinowskiej reakcji i zametu kulturalnego ksztattow at
sie wzbogacony i nieco zmieniony jego model.
Przed 1905 r. zycie naukowe, os$wiatowe i polityczne ptynie

wtasciwie jednym nurtem. Swoista unia personalna taczy biblio -

tekarstwo i inne dziedziny aktywnos$ci kulturalne]j. Poczucie
wspoOlnoty spaja inicjatorow pracy osSwiatowej i tych, ktorzy
mieli by¢ jej przedmiotem. Przekonanie, ze "wszyscy jestesmy

niedoukarai" zbliza samoukéw uniwersyteckich do samoukéw-artalfa-
betow. Swiadomos$é brakéw w wyksztatceniu cigzy wszystkim, totez
metody wypracowywane dla nadrobienia tych luk maja by¢ metoda-
mi powszechnymi. Za ich pomocg mozna przeskakiwaé¢ szczeble awan-
su osSwiatowego, i to nie opuszczajac tego samego kregu ideowe-
go, spotecznego, a nawet towarzyskiego, z podopiecznych sta-
waé sie przywédcami. Jeszcze na goraco, bo w 1913 r. w .ten
mnie‘J; wiecej spos6b oddaje atmosfere tego okresu Helena Rad-
finska
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W jego zakonczeniu kietkuje w ruchu oswiatowym nowe usurce :
fachowosci i kompetencji s$cisle zawodowej.

Jeszcze nowo powstate Towarzystwo CzytelAh miasta Warszawy
stanowi¢ ma jakby lepszg, bo niezalezng wersje WC WTD. W usta-
wie zapowiada prowadzenie biura porad z zakresu samoksztatce-

nia oraz wydawanie czasopisma poswieconego czytelnictwu i samo-
ksztatceniul0”®. Towarzystwo Biblioteki Publicznej stawia sobie

za cel "wspotdziatanie w rozwoju nauki i oswiaty" /wcigz to
uparte zestawianie obu rzeczownikow/, ale przede wszystkim
prowadzenie wielkiej bibliote ki naukowej, sitg rzeczy wiec zo-

bowigzuje sie do realizowania przedsiewzie¢ bibliograficznych
i oibliotekoznawczych . Te funkcje nie beda w ogo6le dostrze-
galne dla szerszych rzesz czytelniké6w. Jest oczywiste, ale i
znamienne, ze uzytkownik Biblioteki Publicznej bedzie nieco
bardziej puszczony samopas. Lecz czytelnikéw, ktorzy mieliby
rownoczesnie uczy¢ sie korzystania z ksigzki i czerpaé z niej
wiedze bedzie coraz mniej. "Poradnik dla samoukow" tez zmieni
pro fil, porzucajagc nierealne zatozenie, ze miedzy roznymi
szczeblami nisdoticzenia i samouctwa zachodzg réznice wytacznie
ilosciow e.

Okres po 1907 r. nazwac¢ by mozna nioromantycznym, Jest
to jednak okres coraz wiekszych mozliwosci. Nie tylko dlatego,
ze nowe zarzuty przeciwko Wydziatowi Czytelh WID nie skoncze
sie przynajmniej aresztowaniami. Takze dlatego, zs mniej ka-
pry$ne sa kryteria doboru ksiegozbiorow i szersze bywa poje-
cie ksigzki przydatnej. Bibliotekarze staja sie' otwarci na
wszystkie niemal meandry wspoOiczesnej literatury, oswajajg po-
wie$s¢ przygodowag i modernizm, wciggajg na liste dezyderatow
ksigzke techniczng i nowo polskie podreczniki szkolna108 sa
wrazliwi na "kwestie" i nie trace zimnoj krwi wobec ostro za-
rysowanych tendencji ideologicznych. Nie bedzie przesadg okres-
lenie tego modelu jako pluralistycznego.

Ula czytelnika oznacza to przede wszystkim zwiekszenie mozli-
wosci wyboru. A raczej - przymusu 'wyboru. Symbolem tej sytuaciji
niecit bedg nowe katalogi podreczne dlu publicznos$ci, zalecane-
przez podrecznik z 1910 r. i wyrazne zobowigzanie biblioteka-
rza, aby okazywal daleko idacg wyrozumiato$¢ wobec jej zadan
O ilez skromniej jest zarysowane to zadanie w poréwnaniu z wy-
sitkiem na rzecz podniesie,--~a kultury umystowej spoteczenstwa

poprzez melioracje zasobu bibliotecznego!
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M elioracja ta nastapita zresztag swojg kolejg losu. W XX w.

pobyt ksiazki w bibliotece trwa znacznie krécej, a wydawnictwa

sprzed dziesigtkow lat nalezg - inaczej niz w koncu stulecia
ubiegtego - do rzadkosci"* . Nie na tez wypadkéw, by recenzen-
ci os$wiadczali, iz nie znaja przedstawionych im do recenzji
ksigzek, poniewaz ze wzgledu na odlegta date wydania nie zet-
kneli sie nigdy z ich egzemplarzami.

Ruch samoksztatcenia wraca po 1905 r. do swoich uzasadnio-
nych spotecznie rozmiaro6w. Nie ma mozliwosci przeprowadzania
kazdego czytelnika przez labirynty systematycznej lektury in-
dywidualnej i chyba coraz rzadziej dostrzega sie celowos$¢ ta-

kich przedsiewzieé¢, Als $Swiat ksiazki dla przecigethego odbior-
cy wulega wzbogaceniu. Wzrasta liczba organizacji bibliotecz-
nych, ré6znicuje sie icn profil polityczny. Coraz czes$ciej chtop
przenoszgcy sie do miasta ma za sobg kontakty z bibliotekami na

111

WSi Rozpada sie tez chyba kanon literatury wysokoartystycz-

nej. Coraz czes$ciej w jednej bibliotece spotykaja sie zwolennicy

E. Orzeszkowej, 3.1. Kraszewskiego i M. Rodziewiczéwny, jak. i
G. Zapolskiej i S. Przybyszewskiego. Zapewne mocho jeszcze spa-
jat ich wspélny Zeromski i wspélny Sienkiewicz . Ale je § i
istotnie wtasnie w tym okresie nastepowato krzepniecie i polary-
zacja postaw czytelniczych - postaw, ktére w pdzniejszych dzie-
jach kultury polskiej odznaczyty sie tal; duza trwatoscia

to sytuacja ta nie narodzita sie z niczego.

P rzypisy

1
Por. np.: Ed. /ward7 Ohw/alewik/, W sprawie biblioteki pu-
blicznej , "Ogniwo" 1902/3, nr 8, s. 189-190.
P S. Michalski, Popularyzowanie wiedzy i samouctwo, w: Porad-

nik dla samoukéw, cz. IV, Warszawa 1902, s. 307-400.

J Tamze, Por. np.: 3. Glogeréwna, Z sierocej doli, recenzja
F. tiorzyckiej, "Ksigzka" 1903, nr 9, s. 333-334.

+ Te i tylko te biblioteki nazywane sa publicznymi w artykule
R., Czytelnictwo w Krdélestwie Polskim, "Wiedza” 1908, t. 2, S.
302-309. Alternatywa bibliotek "publicznych czyli powszechnych"
sg dla autora biblioteki "grup spotecznych, politycznych i wyz-
naniowych" /s . 303/. Za wyr6zniki bibliotek publicznych uwaza
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fachowo$¢ prowadzenia i niezalezno$¢ oraz dobor ksiegozbioru wol-
ny od jednostronnosci. Biblioteki dziatajace pod firmag Warszaw-
skiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci majg wtasciwie - stwierdza
rowniez status publicznych /s. 305-306/.

A. Heflich, Walka o czytelnie Warszawskiego Towarzystwa Do-
broczynnos$ci /1397-1899/, "Niepodlegtos¢" 1932, s. 341-354, Ko-

niecznoscig zapewnienia czytelnikom bardziej fachowej obstugi ttu -
maczyt zarzagd Wydziatu Czytelnh WTO, uwiktany w nowy spo6r z zarza-

dem WTO, wprowadzenie optat za wypozyczanie, Zob. przypis 7.
Sprawa fachowos$ci bibliotekarzy wraca p6zniej w organizacjach o
innym profilu $wiatopoglgdowym. Por. np. M. Fulman, Bibliote ki
parafialne, Warszawa 1907, s. 22,

6 Archiwum Biblioteki Publicznej m.st. Warszawy /dalej: ABP/,
akta WC WTD, sygn. A.65, k. 1.

Taka terminologia uzywana jest,w fundamentalnej pracy 0 .Kra-
jewskiej, Czytelnictwo ws$réd robotnikow w Krélestwie Polskim
1070-1914, Warszawa 1979. Podziat ten ma charakter typologii a
nie klasyfikacji. Wprowadzenie optat za wypozyczanie ksigzek
/tamze, s. 56-57/ byto réwniez prébag wprowadzenia do pracy cha-
rytatywnej zasad samopomocy.

"OL. Krzywicki, Wspomnienia, i. 1, Warszawa 1958, s. 100, 120,
140. Cyt. za: 0. Chatasinski, Samoksztatcenie w polskiej mysli
pedagogiczno-socjologicznej, "Kultura i Spoteczenstwo" 1977, nr
2, s. 9-10.

St. Reymont, Warszawskie wydawnictwa popularne w latach 1080
-1914, w: Z dziejow ksiagzki i bibliotek w Warszawie, Warszawa
1961, s. 305.

0. Oelenski, 0 samopomocy w ksztatceniu sie, Warszawa 1873;
A. Dygasinski, Jak sie uczyé¢ i jak uczyé¢ innych, Warszawa 1839;
M. Karejew, Wskazowki do samoksztatcenia, Warszawa 1903; W.M. Ko-
ztowski, Co i jak czyta¢, Wyksztatcenie samego siebie i czytel-
nictwo metodyczne, wyd. 4, Warszawa 1907; W.M. Koztowski,. Oak
czyta¢ utwory piekna. Literatura piekna jako zro6dto wyksztatce-
nia, Warszawa 1909; W.M. Koztowski, Wybér ksigzek, Co czytac i
z czego sie uczy¢. Warszawa 1918.

11 A. Dygasinski, op. cit., s. 53.

12 W.M. Koztowski, Co i jak ~czytac, e 09; "Zapewne nie moze
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byé¢ biedng mys$l odrodzenia ludéw przy pomocy ksigazek, ktére ucy-
wilizowaty nas samych".

"Dwa sa sposoby zdobywania nauki: czytanie ksigzek i stu -
chanie wyktadéw" - pisze lza Moszczenska w pracy bedacej dekla-
racjg ideowag Uniwersytetu dla Wszystkich. Do Swiatta. Rzecz o

znaczeniu uniwersytetow powszechnych, Warszawa 1907, s. 21.

3. Michalski, Samouctwo z ksigzek i z obserwacji zycia,
"Ogniwo" 1903, nr 22, s. 522-525.
15 Perspektywy samouctwa [,"Ogniwo" 1903, nr 24, s.573.
~a Perspektywy samouctwa Il, "Ogniwo" 1903, nr 25, s. 600.
Perspektywy samouctwa |11, "Ogniwo" 1905, nr 26, s. 620-
-622.
18

S. Karpowicz, Perspektywy samouctwa V. Uwagi polemiczne,
"Ogniwo" 1203, nr 35, s. 835-837.
1Q

K. Krzeczkowski, Czterdziesto zecie "Poradnika dla samoukéw",
Warszawa 1937, s. 2-6.

H. Radlinska, |. Lepalczyk, Stanistawa Michalskiego auto-
biografia i dziatalno$¢ os$wiatowa, Wroctaw 1967, s. 61-62. Sto-
wa "samouctwo" uzywano i naduzywano chyba dzieki jego walo-
rom reklamowym. Por. np. anonimowa prace "2 teki samouka", be-

dacg w istocie zbiorkiem poezji /rec, w "Ksigzce" 1202, nr 5, s.
107/. Wtasnie rok 1902 - data zakonczenia edycji Poradnika - byt
szczytem mody na samouctwo.

21 L. Krzywicki, Wspomnienia, t. 2, Warszawa 1958, s. 56-3/;

A.B.O"5browolski_7, M6j zyciorys naukowy, "Nauka Polska" 1928,
s. 79.

22 Por. deklaracje redakcji "Ogniwo" 1902/03, nr 1, s. 1-3;

deklaracja redakcji, "Wiedza" 1907, t. 1, s. 1-2 /"Nauki przy-
rodnicze nie tylko sa wypoczynkiem dla umystu, czasem starganego
walka spoteczng i codzienng pracag dla chieba, ale takze umozli-
wiaja gtebsze pojecie samych walk spotecznych"/'; Glos robotnika,
2 ruchu kulturalnego, tamze, s. 792-794.

235. Michalski, Perspektywy samouctwa VI. 2 powodu uwag po-

lemicznych 3. Karpowicza , "Ogniwo" '1903, nr 36, s. 862-863.

24 il. Radlinska, |. Lepalczyk, op. cit., s. 63.
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25 K. Krzeczkowski, Nasze samouctwo /jego ktopoty i braki/,

"Poradnik dla czytajacych ksigzki" 1901, nr 17, s. 3-5.

W sprawie czytelni, "Ksigzka" 1906, nr 8, s. 297-302.

27 Np. B. Rogowski, Katalog ksiazek naukowych dla bibliote k

robotniczych, Warszawa 1907; M. Szczepkowski, Katalog bibliote -
ki ludowej, Warszawa 1906; Katalog ksigzek poleconych dla bi-
bliotek koétek rolniczych, Warszawa 1907.

20 W koncu XIX w. z zasady nie udostepniano katalogow, o czym

Z, Rabska, Ze wspomnien o pracy w czytelni WTD, w: Z dziejow
ksigzki..., s. 455. W sprawie sytuacji w poczgtkach XX w. - zob.
przypis 1009.

29 S. Michalski, Dziesieciolecie Biblioteki Kolejowej przy

Brodze Zelaznej Warszawsko-Wiedenskiej, Warszawa 1908, s. IX.

K. Hoffman, Ksigzka i czytanie. Pogadanka spoteczna. War-
szawa 1902, s. 45. 0 innych - zob. np. H. Radlinska, L. Lepal-
czyk, op. cit., s. 136.

0. Wawrzkowske-Wierciochowa, Udziat kobiet w tajpym i jaw-
nym ruct|gj spoteczno-kulturalnym w Warszawie w latach 1880-1914,
w: Z dziejéw ksigzki..., s. 280-319.
02 M. Oanel, Komisja Katalogowa Wydziatu Czytelh Bezptatnych
Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci, Warszawa 1960. s.3-4
/Ipraca magisterska, maszynopis w Bibliotece Instytutu Bibliote -

stwa i Inforinacji Naukowej UW/
33 0. Krajewska , op. cit., s. 51-
34 ABP, akta WC WID, sygn. A.41,k
35 Tamze , k. 4.
36 Tamze, k. 5.
37 Tamze, k, 6.
38 Tamze, k. 8.
39 M. Oanel, op- cit ., s. 111.
40 ABP, akta WC WTD, sygn. A.41,
41 A. Keflich, op. cit., s. 343-344,
42

ABP, akta WC WTD, sygn, A. 93.
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J Np. ABP, akta WG WTD, sygn. A .38, k. 11-12, "opis ksigzok
usunietych z Czytelh Bezptatnych WTD". "Zabroniony" jest Powrot
fosta 3.U. Niemcewicza, "do wycofania" przeznaczona Komedia lu-
dzka H, Balzaca i Historia cywilizacji w Anglii H.Buckle™a
A wiec wciez do czyteln przedostawaly sie ksigzki, ktdre trzeba

jasna trzecia katego-

ani autorstwo "Spisu
ksigzek zakwestionowanych przez Komisje Katalogowa” /dopisek
reke oOowczosne - "rosyjskg?/, tamze, k. 21.

44 Tytuty pozycji konfiskowanych pokryw,gjg §|§ z pozycjo:
Alfavitnyj ukazatel' knigam i broszjuram, arest na kotoryja
utverzde lydawanym w Petersburgu
od 1907 6w o0 cenzurze ropre-
syjnejl.

45 3ak wynika z zestawienia dat - mecenzowanycn publika-

dokonanych przez M. Danel, op. s. 9.

46 ABP, akta WC WTD, sygn. A,53.

47 ABP, akta WC WTD, sygn. A .59, mis.

48

Tamze, k. 31.

49 Tamze , k. 20.
=0 Tamze.
'51 _

Tamze, k. 45.
52

Tamze , k. 52.

Wskazowki dla pracujgcych w c
ksiezek/. Podrecznik opracowany przez Wydziat Czytelh przy War-

szawskim Towarzystwie Dobroczynnos$ci, Warszawa 1910, s. 5 /'maszy-

nopis/.
54 .
ABP, akta WC WiD, sygn. A.15.
55 ABP, akta WC WTD, sygn. A.65, k. 2-4.
56 Tamze, 4,
57 Por. np. ABP, akta WC WTD, sygn. A.65, k. 1.
58

Np. Dzieje grzechu S. Zeromskiego w Katalogu literatury
wspoiczesnej,. ABP, akta WC WTD, sygn. A.65, k. 343. Tamze, Na
srebrnym globie 0. Zutawskiego.
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J Tamze, k. 286-350.
GO ABP, akta WC WTD, sygri. A. 65.
Gx Por. np. S. Posnsr, Biblioteki amerykanskie, Warszawa 1911,

s, 35. Ksiezka ta figurowata w spisach literatury, ktérej znajo-
mos¢ obowigzywata bibliotekarzy oraz w dziatach bibliotekarskich
ksiegozbioré6w podrecznych w wypozyczalniach. Por.: ABP, akta WC
WTD, sygn. A.70, k. 4.

0. Krajewska, op. cit., s. 71, 78-79.

6'J Katalog Informacyjny Dziet naukowych B iblioteki Kolejowej

przy Drodze Zelaznej Warszawsko-Wiedenskiej, t. 1, Warszawa 1910,

s. |1.

64 Por. kontrowersje wokot niedostatku literatury fachowej w
Bibliotece Kolejowej, 0. Krajewska, op. cit., s. 73-/4.

65

ABP, akta TCmw,

66 A. Nowaczynski,
s. 45-49.
67

ABP, akta TCmw,

68 Tamze , k. 4.
69 Np. broszura Br
70

Tamze, k. 62.

n Tamze , k. 50.

72 Tamze, k. 52-54

73 Tamze , k. 93-96

/A M. Rulikowski, Ksiegarstwo i czytelnictwo polskie wobec woj
ny, "Ksiezka" 1914, nr 8-12, s. 50-67.

75 M. Danel, op. cit., s. 111-112.

76 8. Krajewska, op. cit., s. 59-62.

T ABP, akta WC WTD, sygn. A.17.

78 S. Michalski, Dziesieciolecie Biblioteki Kolejowej..., S,
XX 11,

79

Michalski/ sm, W sprawie statystyki zycia umystowego.
Warszawa 1904.
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K. Krzeczkowski, Czytelnictwo ws$rdéd studentéw UW. Przyczy-

nek do statystyki zycia umystowego, Warszawa 1905.

pl S. Michalski, op. cit., s. 7.

2

¢ W sprawie czytelnictwa Iludowego, Warszawa 1907, s. nlb, 4,
Q3

Wskazéwki dla pracujacych w czytelniach..., s. 57-40,
64 F. Czerwijowski, Bibliotekarz, Krotkie wskazowki dla pracu-

jacych w bibliotekach. Warszawa 1902, s. 47-50.

Ponadto w 1909 r. "Praca os$wiatowa" skierowata do biblio -
tek polskich ankieto na temat najbardziej poczytnych utworow.
Wptyneto 50 odpowiedzi, omoéwionych w pracy 0. Krajewskiej, Ksigz-
ka w intelektualnym rozwoju robotnikow Krélestwa Polskiego w
latach 1870-1914, "Dzieje Najnowsze" 1978, nr 2, s. 40-45.

Towarzystwo Czyteln miasta Warszawy, Czytelnia Wolska. Spra
wozdanie z dziatalnos$sci za rok 1908, Warszawa 1909.

87 0. Krajewska, Ksigzka w intelektualnym rozwoju..., s. £2.

A If, Upadek czytelnictwa, "Wiedza" 1908, t. 1, s. £63-665.

89 Biblioteka Publiczna w Warszawie w roku 1918, Warszawa 1919

90 ABF, akta WC WTD, sygn. A.102, k. 12,16,22, 53. Drukowane

sprawozdania WID z lat 1906-1908 podajg nieco bardziej optymis-
tyczne dane, potwierdzajagc jednak wydatny spadek liczby odwie-
dzin w latach 1907-1908.

0. Miagso, Os$Swiata dorostych w Warszawie na przetomie XIX i
XX w., w: Warszawa XIX wieku 1795-1918, Warszawa 1971, z. 2, S.
312—313.

92 0. Krajewska, Czytelnictwo ws$réd robotnikéow..., s. 74.

"o Tamze, s. 80.

94 Nieco danych dostarczajg sprawozdania z 1909 r., ABP, akta
WC WTD, sygn. A .59.

St Wiadomosci biezgce, "Przeglad Biblioteczny" 1910, s. 160:
"Towarzystwo Kultury Polskiej od dnia 1 X r.b. utrzymuje biblio -
teki ruchome /.../ Na uznanie zastuguje ograniczenie iloSciowe
beletrystyki do 20 proc." Por. tez wypowiedZz o znaczeniu ksigzKki

naukowej dla robotnika, przypis 22 oraz prace M. Nietykszy, Za-
tozenia programowe dziatalnosci PPS-Lewicy 1906-1910, "Przeglad
Historyczny" 1963, z.l, s.66-84.
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S. Michals ki, Czytelnictwo Warszawy, Warszawa 1S0O5, s. 7.

97 S. Michalski, Popularyzowanie wiedzy..., s. 326-330.
1/8 0. Krajewska, Czytelnictwo wsréod robotnikéow..., s. 167.
<=9

G. Michalski, Czytelnictwo Warszawy, sugeruje na s. 3, ze
dzieto sie tak na skutek nieatrakcyjnosci ksiegozbiorow. W ta-
kim razie pozostaty one nieatrakcyjne do konca omawianego okre-
su, gdyz liczba abonentow zarejestrowanych w ciagu roku i licz-
ba: abonentébw pozostajgcych na rok nastepny podawana jest osobno
w pO6zniejszych sprawozdaniach WC WTD. Ta pierwsza jest zwykle

dwukrotnie wieksza od tej drugiej.

ABP, akta WC WTD, sygn. A.102, k. 104.

101 ABP, akta WC WTD, sygn. A.17, k. 6, 24 i in.
102 Tamze , k. 12, 57.
103

Biblioteka Publiczna w Warszawie w roku 1913. Warszawa
1914, s’ 23.

104 Biblioteka Publiczna w Warszawie w roku 1914, Warszawa

1315, s. 23.

105 H. Orsza, Poczatki pracy oswiatowej W Polsce, Krakéow 1912

zwtlaszeza s. 107-1009.

X ° Ustawa iowarzystwa CzyteldA miasta Warszawy. Warszawa 1906,
s. 1.

107 Ustawa Towarzystwa B iblioteki Publicznej w Warszawie, War-

szawa 1907, s. 1-2.
+«+UD ABP, akta WC WTD, sygn. A.65, k. 351-384.

Wskazowki dla pracujacych w czytelniach..., s. 16, 24.

110 Por.:. M. Danel, op. cii., s. 9.

1 M.O. Lech, Biblioteki "ludowe" w Krélestwie Polskim 1897-
-1906, "Studia o Ksigzce" 1073, s. 375-412; M. Fulman, op. cit.

112 0. Krajewska, Ksiezka w intelektualnym rozwoju..., s. 40.



