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Kontakty Biblioteki Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroctawiu
z Lwowska Naukowa Biblioteka
im. W. Stefanika w powojennym
piecdziesiecioleciu

ra stosunkach miedzy Bibliotekg Zaktadu Narodowego im. Osso-
linskich we Wroctawiu a Lwowska Naukowa Biblioteka
im. W. Stefanika Ukrainskiej Akademii Nauklod samego poczatku
zacigzyta polityka radzieckiej Ukrainy wobec polskich débr kultury w lata
Il wojny Swiatowej i bezposrednio po jej zakorczeniu. Znaczenie niemal
symboliczne ma fakt, ze powstanie Biblioteki im. W. Stefanika
w styczniu 1940 r. (czyli jak sie ona wowczas nazywata Lwowskiej Filii
Biblioteki AN USRR) fgczyto sie z likwidacjg Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich i oznaczato ono zawtaszczenie przez instytucje ukraifiska
polskiego dorobku kulturalnego tam zgromadzonego oraz zakwestionowa-
nie praw narodu polskiego do tych zbioréw. Zarzewiem przysztych konflik-
tow stat sie zwiaszcza podziat zbiordw Iwowskiego Ossolineum dokonany
przez strone ukrairiskg w latach 1946-1947. W jego wyniku i przemieszczen
okresu Il wojny $wiatowej w reaktywowanym we Wroctawiu Zaktadzie Na-
rodowym im. Ossolinskich znalazto sie zaledwie ok. 1/3 zbiorow lwowskie-
go Ossolineum, reszta pozostata w Lwowskiej Bibliotece
AN USRR, w tym najwiekszy i najkompletniejszy w Polsce zbi6r czaso-
pism, prawie cato$¢ zbiorow kartograficznych i graficznych, niemal potowa
zbiorow rekopi$miennych, duza cze$¢ drukdéw XIX-XX w., a takze cate ar-
chiwum Zaktadu z lat 1817-1940. Nie uznanie wowczas przez strone ukra-
inska praw narodu polskiego do catosci zbioréw lwowskiego Ossolineum
powaznie utrudnito, je$li nie uniemozliwito realng wspotprace i trwale wy-
paczyto na wiele lat stosunki miedzy obu bibliotekami. Fakt, ze obie biblio-
teki wyrosty na tej samie bazie zbioréw Iwowskiego Ossolineum iobie uznaty
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sie zajego spadkobierce, stat sie najwieksza przeszkoda w nawigzaniu mie-
dzy nimi normalnych stosunkéw. Po 1946 r. Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, mimo zmiany swego statusu prawnego i siedziby, stat sie w sposéb
niepodwazalny kontynuatorem i spadkobiercg lwowskiego Ossolineum,
kultywujac pieczotowicie jego tradycje i historie, natomiast inaczej przed-
stawiata sie sprawa w Bibliotece im. Stefanika, ktéra mimo ze uznata sie
za jedynego spadkobierce lwowskiego Ossolineum, od samego poczatku
swego istnienia zacierata i kwestionowata ogélnopolski, narodowy charak-
ter tej biblioteki i zgromadzonych w niej zbioréw. Biblioteka im. Stefanika
swoje prawa do zbioréw Ossolineum starata sie uzasadnic¢ przez podwaze-
nie polskiego i fundacyjnego charakteru biblioteki, w tym celu dowolnie
naginajac lub przemilczajac fakty z dziejow Zaktadu Narodowego im. Osso-
linskich.

Stuzy¢ temu miata chocby teza wysunieta przez Biblioteke im. Stefanika
jakoby J6zefMaksymilian Ossolinski przekazat swojg biblioteke miastu Lwow
i Ossolineum miato charakter biblioteki miejskiej. W poswieconych Bibliote-
ce im. Stefanika publikacjach starannie unikano nawet podawania okreslenia
»,narodowy” w nazwie Zaktadu Narodowego im. Ossolifskich (zastepowa-
no go okresleniem ,,naukowy” lub poprzestawano na nazwie ,,Instytut im.
Ossolinskich”). Wydany w 1979 r. przewodnik po Bibliotece
im. Stefanika natemat Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich miat
do powiedzenia tylko tyle, ze ,,zbiory drukéw irekopisow tej biblioteki do
tego stopnia zwigzane byly z historig Ukrainy i Rosji, ze Ukraincy uwazalija
za swojg. Biblioteka byta zrodtem literackiego odrodzenia Zachodniej Ukra-
iny: tutaj M. Szaszkiewicz, I. Wahilewicz iJ. Hotowackyj zaznajamiali sie z
dzietami nowej ukrainskiej literatury i postepowej literatury Rosji”.2Tezy te
- uragajace nie tylko prawdzie historycznej ale i zwyklej przyzwoitosci -
podtrzymywane byty i p6zniej, m.in. w wydanej przed kilku laty historii Bi-
blioteki im. Stefanika. Ossolineum w $wietle historykdw ukrainskich to w
istocie nie majgca wiasciwie nic wspolnego z kulturg polska biblioteka o
miedzynarodowym charakterze, ktéra kompletowata w zasadzie literature
wjezykach stowianskich. Byty tutaj takze szeroko reprezentowane ksigzki i
czasopismaw jezykach angielskim, francuskim i niemieckim, przy czymjed-
nak - jak zaznaczano - od samego poczatku zatozenia zbiory Ossolineum
sktadaty sie przewaznie z materiatdw, zwigzanych z historig Ukrainy i Rusi.
Nie ukrywano, ze Biblioteka Ossolineum zatozona zostata przez polskiego
magnata J6zefa Maksymiliana Ossolinskiego, ale w zbieraniu ksigzek poma-
gali mu i pézniej organizowali Biblioteke ukrainscy uczeni i bibliotekarze
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(tacyjak M. Hryniewiecki, M. Harasewicz, M. Michatewicz i I. Wahilewicz).
Ponadto utrzymywana ona byta ze srodkdw pochodzgcych z wyzysku chto-
pow ukrainskich (wedtug historykéw ukrainskich gtéwnym zrédtem utrzy-
mania Zaktadu byty majatki hrabiny Worcell potozone w Tarnopolszczyznie)
oraz zasilana przede wszystkim zbiorami pochodzacymi z likwidowanych
ukrainskich klasztoréw greckokatolickich (klasztor $w. Onufrego) i dlatego
tez zjej zbiordw korzystali przede wszystkim ukrainscy uczeni i pisarze, jak
np. I. Franko. Ani stowa o tym, ze oprécz Ukrairicdw kierowali Iwowskim
Ossolineum i pracowali tamjacy$ Polacy, ani stowa o fundacyjnym charakte-
rze instytucji, roli odgrywanej przez Ossolineum w zyciu kulturalnym naro-
du polskiego jako biblioteki narodowej i polskiego instytutu naukowego
w okresie zaboréw, gromadzeniu polskiego piSmiennictwa gtownie dzieki
ofiarnosci polskiego spoteczenstwa, dziatalnosci wydawniczej itd.3

Takie poglady nie mogty sprzyja¢ nawigzaniu przyjaznych stosunkow,
stworzy¢ atmosfery wzajemnego szacunku i wspdtpracy. Wspominam o tym
tak szeroko, gdyz takie poglady byty az do ostatnich czaséw oficjalng wy-
ktadnig Lwowskiej Naukowej Biblioteki im. Stefanika i wkadz Republiki Ukra-
inskiej, stuzac do kwestionowania zasadnosci polskich roszczen
do zatrzymanych we Lwowie zbioréw Ossolineum.

Sprawa zbioréw lwowskiego Ossolineum stata sie prawdziwg kosScia nie-
zgody miedzy obu bibliotekami. Byto w peini zrozumiate i uzasadnione,
ze reaktywowany we Wroctawiu Zaktad Narodowy im. Ossolinskich
nie mogt sie wyrzec praw do swoich zbioréw zatrzymanych we Lwowie,
zwiaszcza, ze ogromna wiekszos¢ tych zbioréw nie miata nic wspélnego
z kulturg i historig Ukrainy i stanowita typowe ,,polonica”. Nie byta to by-
najmniej sprawa prestizowa czy tez okazja do szukania rozgtosu. Moze pro-
blem ten nie budzitby ciggle tak zywych namietnosci, gdyby dokonany
po wojnie podziat zbioréw nie byt tak krzywdzacy dla strony polskiej,
tak dotkliwie uszczuplajgc zbiory Ossolineum irozbijajacy ich catos¢ i in-
tegralnos¢. Przeciez nie byty odosobnione przypadki, ze w z kilkutomowe-
go rekopisu jeden pozostat we Lwowie, drugi znajduje sie we Wroctawiu,
ze z tytutu czasopiSmienniczego gtéwny ciag zatrzymano we Lwowie, do-
datki trafity natomiast do Wroctawia.4 Szczeg6lnie dotkliwie odczuwany
byt we Wroctawiu brak archiwum zaktadowego i zbioru czasopism, rn.in.
ze wzgledu na utrudnienia w badaniach nad dziejami Zaktadu oraz w bada-
niach naukowych nad dziejami kultury polskiej. Poczucie doznanej krzyw-
dy dominowato w Ossolineum nieustannie, kiedy zbiory stworzone i zgro-
madzone nie mogty stuzy¢ zgodnie ze swoim przeznaczeniem narodowi poi-
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skiemu. Sprawa odzyskania tych zbioréw (a przede wszystkim archiwum
zaktadowego i kolekcji czasopism) nieustannie podnoszona byta
na posiedzeniach Rady Naukowej Biblioteki ZNiO, poruszana byta w pu-
blikacjach prasowych oraz w pismach i memoriatach kierowanych przez
Dyrekcje Biblioteki i Towarzystwo Przyjaciét Ossolineum do polskich wiadz
panstwowych. Trzeba tu z naciskiem podkresli¢, ze nigdy, niezaleznie
od sytuacji politycznej i wyznawanych przez siebie pogladéw, zaden z dy-
rektoréw Biblioteki Ossolineum nie wyrzekt sie roszczern do zbioréw 0sso-
linskich zatrzymanych przez Biblioteke im. Stefanika we Lwowie. Odzyska-
nie tych zbioréw byto celem zar6éwno dla Eugeniusza Szlapaka w latach
1956-1958,5Franciszka Pajgczkowskiego w latach sze$édziesigtych, Janu-
sza Albina pod koniec lat osiemdziesiatych, jak i w ostatnich latach
dla Adolfa Juzwenki.

Byloby jednak fatszywe przekonanie, ze przedmiotem sporu byty tylko
zbiory znajdujace sie we Lwowie. Fakt, ze Biblioteka im. Stefanika uznata
sie za prawowitego spadkobierce zhiorow Iwowskiego Ossolineum, miato
swoje dalsze reperkusje. Najbardziej spektakularnym tego przyktadem byta
gtosna w 1 1970-1971 i 1991 r. sprawa roszczen Biblioteki im. Stefanika
do rysunkow Albrechta Diirera, ktdre do 1940 r. znajdowaty sie w zwigza-
nym z Ossolineum Muzeum im. Lubomirskich, a po wojnie znalazty sie
w réznych zbiorach i muzeach na zachodzie Europy i w Stanach Zjednoczo-
nych. W publikacjach ukazujgcych sie w prasie radzieckiej Ukrainy
nie miano watpliwosci, ze miejsce tych rysunkow jest w Iwowskim Ossoli-
neum ,to jest w Lwowskiej Bibliotece AN USRR, jak teraz nazywa sie
Ossolineum”.6 Nadzieje na przyjecie tych zbioréw byly w Bibliotece
im. Stefanika tak duze, ze podobno przygotowano tam Gabinet Diirera ce-
lem przyjecia rysunkéw po ich powrocie.7Radzieckie roszczenia wywotaty
wowczas powazne zaniepokojenie polskiej opinii publicznej, ktora w licz-
nych publikacjach prasowych stata na stanowisku, ze rysunki te stanowig
niezaprzeczalng wiasno$¢ narodu polskiego i powinny znalez¢ sie w Osso-
lineum we Wroctawiu.8Wiadomo takze, ze dyrekcja Lwowskiej Biblioteki
AN URSR w trakcie rozmow prowadzonych we Lwowie w maju 1987 r.
z dyrekcja Biblioteki ZNiO wykazata zainteresowanie odzyskaniem w cato-
$ci zbioréw Ossolineum wywiezionych przez Niemcow ze Lwowa w 1944r.
i znajdujacych sie we Wroctawiu, mimo ze znajdowaty sie tam prawie bez
wyjatku najcenniejsze zabytki kultury polskiej.9

Przez lata 50-te do konca lat 80-tych o nawigzaniu bezposrednich roz-
moéw miedzy Wroctawiem a Lwowem w sprawie zbiorow nie mogto by¢
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mowy. Nie stwarzat ku temu mozliwosci status biblioteki Ossolineum jako
biblioteki resortowej Polskiej Akademii Nauk, nie sprzyjata temu takze 6w-
czesna sytuacja polityczna. Nie rezygnujac z odzyskania cato$ci zbiorow
i przypominania wtadzom panstwowym o koniecznosci ich rewindykacji,
Ossolineum musiato sie ograniczaé przez wiele lat do dziatan zastepczych.
Takimi mogty by¢ wymiana dubletéw w zakresie ksigzek i czasopismDoraz
mikrofilmowanie zbioréw znajdujacych sie we Lwowie. Wymiana miedzy-
biblioteczna z bibliotekami ukrainskimi nawigzana zostata w latach pie¢-
dziesigtych ito nie bez trudno$ci. Swojawymowe zresztg miato, ze z inicja-
tywagwymiany Ossolineum zwrocito sie poczatkowo nie do Lwowa, lecz do
Biblioteki AN USRR w Kijowie w 1951 r., nie otrzymujac zresztg wowczas
zadawalajacej odpowiedzi.lLPrzez dtuzszy czas do wymiany miedzybiblio-
tecznej z zadna z bibliotek ukrainskich nie dochodzito i dopiero w 1956 r.
z propozycjg wymiany dubletéw czasopism polskich XIX-XX w. w zamian
za nowe wydawnictwa polskie nieoczekiwanie zwrdcita sie do Biblioteki
ZNiO we Wroctawiu Biblioteka im. Stefanika. Nadzieje Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich byty bardzo duze - wystany wéwczas do Lwowa
wykaz czasopism, ktérych pozyskaniem zainteresowane byto Ossolineum
zawierat 408 tytutéw. Wymiana zaowocowata przekazem w latach 1956-
1957 przez Biblioteke im. Stefanika kilkunastu tytutbw czasopism i gazet
z XIX-XX w. w ok. 340 vol., oraz 119 woluminéw ksigzek, w tym m.in.
55 egzemplarzy Gazety Narodowej z lat 1862-1913, 13 egzemplarzy Gaze-
ty Lwowskiej 1811-1828 oraz pojedynczych egzemplarzy Gazety Korespon-
denta Warszawskiego 1827-1830, Ustaw i Rozporzadzen Krajo-
wych 1865-1916, Gwiazdki Cieszynskiej i Przegladu Powszechnego)2
Oczekiwania Ossolineum zwigzane z wymiang dubletow nie zostaty spet-
nione, gdyz zapoczatkowana w 1956 r. wymiana z Lwowskga Biblioteka
AN USRR z nieznanych przyczyn urwata sie w dwa lata pdzniej tak samo
nagle, jak sie zaczeta. Po 1958 r. kontakty miedzybiblioteczne z Bibliotekg
im. Stefanika nie byty utrzymywane, aktywng i owocng wymiane prowadzito
natomiast Ossolineum z Bibliotekg AN L1SRR w Kijowie, a nawet
z Biblioteka Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki. Jak sie zdaje préba
przetamania tego impasu byta wizyta dyrektora Biblioteki Ossolineum
F. Pajaczkowskiego w Bibliotece im. Stefanika na przetomie 1965/1966 r.
Nie przyniosta onajednak zadnych rezultatow, mimo ze po swoim powro-
cie Pajgczkowski oceniat, ze istnieje przychylny klimat do wymiany duble-
tow ossolinskich, szczegdlnie czasopism, za biezaca produkcje wydawni-
czgq.BOkazjg do zblizenia stanowisk i nawigzania wspoétpracy nie staty sie
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takze obchodzone w 1967 r. we Wroctawiu uroczystosci jubileuszowe
150-lecia Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich. Nic wiec dziwnego,
ze w latach siedemdziesigtych kontakty Ossolineum z Bibliotekg im. Stefa-
nika urwaty sie zupeinie, tak ze nawet biblioteka ta nie byta w 1977 r. wy-
mieniana wsrod bibliotek z ktorymi Ossolineum prowadzito wymiane zagra-
niczng.¥Prébe zmiany tej niekorzystnej sytuacji dyrekcja Biblioteki ZNiO
podjetaw 1979r., proponujac Bibliotece im. Stefanika wspotprace w zakre-
sie wymiany publikacji oraz podejmujgc starania o zaproszeniejej dyrektora
do Polski.’5 Niestety nie wiadomo nic o tym, aby zamierzenia
te doczekaty sie wowczas realizacji. Nic wiec dziwnego, ze w latach osiem-
dziesigtych wymiana miedzybiblioteczna z Bibliotekg im. Stefanika ustata
niemal catkowicie. Stan ten utrzymuje sie do chwili obecnej.6

Wobec niktych szans na odzyskanie ze Lwowa zbioréw i trudnosci
w ich dostepie od poczatku lat sze$¢édziesigtych coraz wigksze uznanie zdo-
bywat poglad o przystgpieniu do mikrofdmowania zbiorow Iwowskich
i w ten spos6b uzupetnienia luk w zbiorach wroctawskich. Postulat ten zna-
lazt rzecznikdéw zwiaszcza wérdd uczonych wroctawskich, ktérzy na forum
Rady Naukowej Ossolineum przez kilkanascie lat domagali sie nawigzania
wspOtpracy z Lwowska Biblioteka im. Stefanika w tym wzgledzie i to na
ptaszczyznie Swiadczen miedzybibliotecznych. Z wnioskami w tej sprawie
wystepowali m.in. profesorowie Uniwersytetu Wroctawskiego Antoni Knot,
Bolestaw Olszewicz, Marian Jakobiec, Wiadystaw Floryan, Roman Lutman.I
Szczegdlnie wyraziscie zabrzmiat w tej sprawie gtos prof. Uniwersytetu Ja-
giellonskiego Adama Vetulaniego, ktéry na uroczysto$ciach jubileuszowych
1967 r. zaproponowat zwrocenie sie do Polskiej Akademii Nauk z postula-
tem o wyjednanie zezwolenia na zmikrofilmowanie i sprowadzenie do kraju
wszystkich interesujacych polskich uczonych materiatow.8Uznajgc za naj-
pilniejsze mikrofilmowanie zbioréw czasopism i archiwum zaktadowego,
proponowano nawet wysytanie pracownikéw Ossolineum do Lwowa w celu
przeprowadzenia odpowiednich kwerend i wytypowania materiatéw archi-
walnych do mikrofilmowania.l Sprawe te uznawano zresztg za dos$¢ tatwa
do przeprowadzenia, gdyz - jak przypuszczano - mikrofilmowanie rozwinie-
te na szeroka skale nie powinno napotka¢ na wieksze przeszkody, poza tym
rozwigzanie ewentualnych trudnosci technicznych zwigzanych z mikrofil-
mowaniem zbioréw we Lwowie widziano w wypozyczaniu zbioréw do
Wroctawia i mikrofilmowaniu ich tutaj na miejscu. Wspotpraca w zakresie
mikrofilmowania zbioréw lwowskich nie wysztajednak poza sfere projek-
tow. Whrew opiniom wroctawskich uczonych do projektu tego dos¢ chtod-
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no i wstrzemiezliwie odniesli sie kolejni dyrektorzy Ossolineum. Interpelo-
wany w tej sprawie J. Albin w 1971 r. poprzestat na og6lnikowych i nic nie
mowigcych zapewnieniach, ze ,,sprawa formy udostepniania materiatow znaj-
dujagcych sie we Lwowie jest przedmiotem staran dyrekcji i rozwinigecie wy-
miany wydawnictw i mikrofilmowania moze wyréwna¢ istniejace braki”.2
Obok trudnosci technicznych nawigzania takiej wspotpracy (brak odpowied-
niego sprzetu w Bibliotece im. Stefanika) oraz uzyskania zgody odpowied-
nich wiadz i srodkéw finansowych na ten cel, zadecydowaty jak sie zdaje
przyczyny natury zasadniczej -juz w 1961 r. dyrektor Ossolineum F. Pajgcz-
kowski stwierdzit, ze poprzestanie na rewindykacji czastkowej (w formie
dubletéw i mikrofilm6w), oznaczatoby to rezygnacje z roszczen do catych
zbioréw zatrzymanych we Lwowie. Braku kompleksowej akcji mikrofilmo-
wania zbiorow Iwowskich nie zmienito mikrofilmowanie pojedynczychjed-
nostek rekopismiennych iarchiwalnych dla potrzeb naukowych poszczeg6l-
nych pracownikéw Ossolineum, wskutek czego znajdujace sie we Wrocta-
wiu mikrofilmy zasobéw lwowskich majg nieco przypadkowy charakter i w
zadnym wypadku nie odzwierciedlajg faktycznego bogactwa tych zbioréw.
Nie doszto takze do penetracji zbiorow Iwowskich przez pracownikéw Osso-
lineum pod katem zapoznania si¢ z ich stanem, ewidencjg zasobow, czy tez
wytypowaniu zbioréw do ich mikrofilmowania.

Wobec braku wspdétpracy w zakresie wymiany miedzybibliotecznej i mi-
krofilmowania zbioréw, jedyng zywo sie rozwijajaca formakontaktow mie-
dzy Ossolineum a Bibliotekg im. Stefanika byty wyjazdy do Lwowa pracow-
nikéw wroctawskiego Ossolineum, czeste zwtaszcza w latach sze$édziesia-
tych i siedemdziesigtych, w celu przeprowadzania kwerend naukowych w
archiwum ZNiO. Trzeba zaznaczy¢, ze chociaz strona ukrairiska nie stwa-
rzata trudnosci w dostepie do tych materiatdw, kontakty te nie przybraty
jednak nigdy charakteru dwustronnej wspotpracy naukowej, nawet
w odniesieniu do zagadnieh mogacych zainteresowaé obie strony, przede
wszystkim ze wzgledu na reprezentowany przez Biblioteke im. Stefanika
stosunek do historii Ossolineum. Badania nad dziejami Iwowskiego Ossoli-
neum staty sie wytgczng domengwroctawskiego srodowiska ossolinczykéw
i zaowocowaty one licznymi i warto$ciowymi pracami J6zefa Adama Kosin-
skiego, Krystyny Korzon, Henryka tapinskiego, Ireny Lewandowskiej-Ja-
raczewskiej, J6zefa Woijtala i in. Posiadajgca natomiast archiwum ZNiO
Biblioteka im. Stefanika nie podjeta zadnych badan naukowych
nad dziejami tej instytucji. Mozejest ito tez odpowiedzig na pytanie, dlacze-
go nigdy w ciggu piecdziesieciu lat nie doszto do wspdlnej sesji naukowej
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czy tez wymiany pogladéw nawspdélne dla obu bibliotek tematy.

Przetom we wzajemnych stosunkach miedzy ZNiO a Biblioteka im. Ste-
fanika otworzyty zmiany polityczne w ZSRR zapoczgtkowane w potowie lat
osiemdziesigtych przez Michaita Gorbaczowa. Postepujgca odwilz politycz-
naw ZSRR uaktualnita sprawe scalenia we Wroctawiu zbioréw Ossolineum.
Owczesna sytuacja zdawata sie sprzyjaé nawiazaniu bezposrednich kontak-
tow w tej sprawie miedzy obu bibliotekami i uregulowaniu jej z poszanowa-
niem intereséw obydwu stron, zwtaszcza, zejuz napoczatku 1987r. do Wro-
ctawia zaczety naptywac wiadomosci o przygotowaniu w Bibliotece im. Ste-
fanikajakiej$ duzej partii zbioréw ossolinskich dla przekazania ich Bibliote-
ce ZNiO we Wroctawiu, wérdd ktorych miaty by¢ cenne pamigtki pisSmien-
nictwa polskiego drukowane i niedrukowane, w ilosci ok. 2500 jednostek.2l

Chcac podkresli¢ swojg wole i che¢ utrzymania wspotpracy w tej mie-
rze, Biblioteka Ossolineum we Wroctawiu przekazata w kwietniu 1987 r.
ze swoich zbioréw Bibliotece im. Stefanika 9 starych drukéw i 3 rekopisy
pochodzace z kregu kultury rosyjskiej i ukrainskiej. Odbiér ossolinianow
pod koniec maja we Lwowie rozwiat jednak wszelkie nadzieje i oczekiwa-
nia dyrekcji Biblioteki ZNiO. Okazato sie bowiem, ze tak szumnie zapo-
wiadany dar objat tylko druki XIX-XX w., w wigkszosci nie przedstawiajg-
ce wiekszej wartosci naukowej czy historycznej, w tym 1000 ksigzek z daw-
nych nierozprowadzonych przed 1939 r. naktadéw wydawnictwa Ossoli-
neum. Jak pisat dyrektor Biblioteki ZNiO J. Albin w swoim sprawozdaniu
»W trakcie wizyty we Lwowie okazato sie, ze strona ukraifiska do rozmow
w sprawie wymiany narodowych ddbr kultury nie jest przygotowana. Wy-
kazata wrecz zdziwienie, ze podnosi sie sprawe zbioréw ossolinskich, uwa-
zang przez nig ostatecznie za zamknieta. Dlatego do rzeczowej, szczego6to-
wej wymiany zdan w kwestii roszczen polskich i ewentualnych dezydera-
tow ukrainiskich nie doszto”. Mimo ze zgtoszone wowczas przez dyrektora
J. Albina propozycje odnosnie zbioréw byty postawione bardzo ostroznie
i oglednie - nie byto w nich mowy o rewindykacji, lecz jedynie o wymianie
pomiedzy Polskg a Ukraing narodowych débr kultury - sprawa ta nie spo-
tkata sie z wiekszym zainteresowaniem strony ukrainskiej.

Jedynym efektem rozméw byto podpisanie 29 maja 1987 r. we Lwowie
przez dyrektoréw obu bibliotek ,,protokotu o wspdtpracy w dziedzinie kul-
tury i nauki”, przewidujgcego wspotprace zakresie wymiany ksigzek i publi-
kacji, dziatalnosci informacyjnej oraz badan ksiegoznawczych. Obaj dyrek-
torzy wyrazili tez ustnie zainteresowanie wymiang mikrofilmoéw. Zgodnie
z tym J. Albin zaproponowat wymiane mikrofilmow jednostek rekopismien-
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nych interesujgcych pracownikéw naukowych obydwu stron - mikrofilmo-
wanie miato obja¢ przede wszystkim materiaty rekopisSmienne, ktére w wy-
niku przemieszczen okresu Il wojny i podziatu zbioréw ossolinskich zostaty
rozbite i znajdowaly sie we fragmentach w obydwu bibliotekach. Na takg
wymiane deklarowat gotowos¢ wykonania 8 000 klatek rocznie, w zamian
liczac na otrzymanie podobnej liczby klatek z Biblioteki im. Stefanika. Ini-
cjatywa tajednak, tak jak ipoprzednie, skonczyta sie faktycznie na deklara-
cjach, mimo ze zainteresowany tg wspdtpracg Albin goraco zapraszat dyrek-
cje Biblioteki im. Stefanika do zamdwienia we wroctawskim Ossolineum
mikrofilmow interesujgcych jg materiatow, cho¢by w oparciu o drukowane
inwentarze rekopiséw Biblioteki ZNiO we Wroctawiu. Tak szeroko plano-
wana wymiana mikrofilméw ograniczyta sie bowiem do wykonania przez
Biblioteke im. Stefanika mikrofilméw materiatéw dot. Towarzystwa O$wia-
ty Ludowej z lat 1868-1872 znajdujacych sie w papierach Tadeusza Roma-
nowicza, aprzez Ossolineum tylko jednego starego druku. Biblioteka ZNiO
nie uzyskata ani potwierdzenia odbioru wystanych ksigzek, ani tez odpowie-
dzi na propozycje kontynuowania irozszerzenia wspotpracy. Wydaje sie ze
powOd urwania sie tej wspotpracy nie lezat po stronie polskiej, gdyz to naj-
wyrazniej strona ukraifnska - mimo zachet ze strony dyrekcji Ossolineum -
nie byta zainteresowana tg formg wspotpracy miedzybibliotecznej. Byto to
o tyle dziwne, ze w Ossolineum znajdowato sie duzo materiatéw dotyczg-
cych historii Galicji, mogacych zainteresowac uczonych ukrainskich i znacz-
nie wzbogacic¢ zbiory Biblioteki im. Stefanika. Zatamania sie tej wspotpracy
nalezy bardzo zatowac, gdyz mogta ona przynies¢ efekty wymierne, przy-
najmniej czesciowo satysfakcjonujace obie strony.

Kolejng okazjg do zaprezentowania stanowiska Ossolineum byta wizyta
we Wroctawiu w marcu 1988 r. ministra kultury Ukrainskiej SRR
Jurija Olenienki. W trakcie wizyty w Bibliotece Ossolineum na przedsta-
wione przez dyrekcje Biblioteki dezyderaty odnos$nie zbioréw znajdujacych
sie we Lwowie, Olenienko zgodnie z oficjalng linig zakwestionowat polski
charakter zbioréw Ossolineum we Lwowie, uwazajgc, ze spora ich czes¢
miata charakter ponadnarodowy i stowianski. Jednocze$nie zapowiedziat
jednak rozwazenie tej kwestii przez specjalistdw oraz sugerowat nawigza-
nie irozwijanie bezpo$redniej wspdtpracy miedzy Ossolineum a Bibliotekg
im. Stefanika m.in. w zakresie wymiany drukéw zbednych. Wizyta zakon-
czyta sie wiec niczym, nie przynoszac oprocz zdawkowych zapewnien Ole-
nienki wymiernych rezultatow.5Préby nawigzania bezposredniej wspotpra-
cy z Biblioteka im. Stefanika okazaty siejednak -jak wcze$niej zaznaczytem
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- bezskuteczne.

Nadzieje na przetamanie impasu we wzajemnych stosunkach zdawaty
sie stwarza¢ zmiany polityczne lat 1989-1990. W trakcie kilkakrotnych wi-
zyt dyrektora Zaktadu Narodowego im. Ossolifnskich we Lwowie i przepro-
wadzonych rozméw z dyrektorem Biblioteki im. Stefanika Larysg Kruszel-
nicka postanowiono nawigzac bliskga wspotprace miedzy obydwiema biblio-
tekami.® W trakcie wizyty w Ossolineum wicedyrektora Biblioteki
im. Stefanika Tarasa Pastawskiego doszto do podpisania w dniu 5 marca
1993 r. listu intencyjnego o wspotpracy obu bibliotek, przede wszystkim
w dziedzinie naukowej i wymiany informacji na temat wiasnych zbiorow.
Mimo podpisania tej umowy do zblizenia stanowisk i nawigzania rzeczywi-
stej wspotpracyjednak jak dotychczas nie doszto. Nie doszto takze do uzgod-
nienia stanowisk w najwazniejszej dla Ossolineum sprawie - scalenia wszyst-
kich jego zbioréw we Wroctawiu.

Tak wiec po pieédziesieciu latach od otrzymania ze Lwowa cze$ci zbio-
row wydaje sie, ze sprawa zbioréw Ossolineum i polskiego dorobku kultu-
ralnego we Lwowie nadal znajduje sie w punkcie wyjscia.
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