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Tworcy zasad katalogowania w Polsce

dobie postepujacej komputeryzacji i miedzynarodowego ujednolica-

nia opracowywania zbiordw moze warto pamieta¢ o tych, ktdérzy dali

poczatek tworzeniu zasad i instrukcji katalogowych w bibliotekach

polskich. Idea gromadzenia i udostepniania zbioréw dla potrzeb wszystkic
obywateli zostata utrwalona w $wiadomosci spotecznej przez braci Zatuskich.
Biblioteka Zatuskich zostata oddana do uzytku publicznego w 1747 r., Komisja
Edukacji Narodowej uznata jg za gtéwna ksigznice RzeczypospolitejL W Polsce
funkcjonowaty woweczas biblioteki klasztorne, szkolne i akademickie, tworzyty
one zamkniete, zdane tylko na siebie instytucje. Rzadko byly to biblioteki,
najczesciej sktadnice ksigzek, w ktorych pracowali przypadkowi pracownicy.
Reformy Komisji Edukacji Narodowej zmienity te sytuacje o tyle, ze zwrdcono
uwage na stan bibliotek i uznano, ze wptywajg one na poziom umystowy spote-
czenstwa. Dbanie o organizacje bibliotek pojawito sie w planie rozwoju o$wiaty,
nauki i kultury.

W 1783 r. prace w Bibliotece Zatuskich rozpoczat ksigdz pijar Onufry
Kopczynski, ktory uporzadkowat zhiory wedtug jezykéw, a w obrebie kazdego
jezyka dzielit ksigzki wedtug pieciu wydzialdw, a te z kolei na podwydziaty
(dyscypliny). Wszystkie ksigzki oznaczone byly sygnaturami zawierajgcymi
nazwisko autora, skrécony tytul dzieta oraz numer sali. Przyjety system
uporzadkowania zbiorow byt skomplikowany i pracochtonny. O. Kopczyriski
przystapit rowniez do sporzgdzania katalogéw. Dla ksigzek w jednym jezyku
przewidziany byt oddzielny katalog w postaci ksiegi. Kazdy katalog sporza-
dzony byt w dwdch egzemplarzach, jeden znajdowat sie w bibliotece na stole
i mogli z niego korzysta¢ wszyscy uzytkownicy. Byt on podpisany przez preze-
sa Komisji Edukacji Narodowej. Drugi egzemplarz, podpisany przez biblio-
tekarzy pracujacych w bibliotece, znajdowat sie w Archiwum Komisji Edukacji
Narodowej. Zaktadano, ze co dwanascie lat bedzie sporzgdzac sie nowe katalo-
gi zachowujac réwnoczesnie stare. Oprécz katalogu podstawowego w kazdej
szafie znajdowat sie ,katalozek”, ktéry informowat co sie w niej znajduje.

Wypadki polityczne i kolejne rozbiory ziem polskich doprowadzity w 1794 r.
do zawieszenia dziatalnosci Komisji Edukacji Narodowej. W tymze roku zbiory
Biblioteki Zatuskich zostaty wywiezione do Rosji.

W pracach XVIIl-wiecznych bibliotekarzy mozna doszukiwac sie wskazéwek
do tworzenia katalogéw bibliotecznych, ale nie pojawily sie one w postaci
instrukcji, wiec nie stosowano ich konsekwentnie. Powstajgce katalogi byty
skomplikowane i mato uzyteczne. Zdecydowane zmiany przynidst dopiero XIXw.,
w ktérym zaczety powstawac réznorodne przepisy i obszerne instrukcje katalo-
gowania alfabetycznego.

W Polsce kwestia katalogowania byta rozpatrywana w pracach wielu bib-
liotekarzy2 Wiekszo$¢ nawigzywata do zasad stworzonych przez Joachima
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Lelewela w dziele Bibliograficznych ksigg dwoje3 Z problemami zwigzanymi
z opracowaniem katalogéw zetknat sie on w czasie pracy w Bibliotece Publicz-
nej przy Uniwersytecie Warszawskim. Lelewel opowiadat sie za powszechnie
stosowang kolejnoscig prac w bibliotece: porzadkowanie i ustawianie zbiorow
wedtug przyjetego systemu, opis dziet na oddzielnych kartkach, nadanie sygna-
tury dziatlowej, sporzadzenie wiasciwego katalogu... Jako jeden z pierwszych
zwrdcit uwage na potrzebe istnienia w bibliotece katalogu alfabetycznego
zbiorow. Katalogi takie dopiero zaczety pojawiac sie w bibliotekach, i to raczej
w formie dzialowo - alfabetycznej. Wedtug J. Lelewela opis katalogowy powi-
nien by¢ wierng kopia danych z karty tytutowej dzieta z zachowaniem ich formy
i kolejnosci. Nawigzywat wiec do wzorow i tradycji europejskich, do prac Fried-
richa Adolfa Eberta4 i Martina Schrettingera5 Hastem opisu byta dla niego
przede wszystkim nazwa autora. Mogta by¢ nim réwniez nazwa tlumacza,
komentatora, wydawcy, jesli byli wymienieni na karcie tytutowej. W przypadku
jezeli nazwisko autora nie byto wymienione na karcie tytutowej, a w innym
miejscu dzieta, hastem byt tytul, a nazwisko autora otrzymywato odsylacz.
Poczatkowo J. Lelewel z karty tytutowej przejmowat réwniez brzmienie naz-
wiska, pézniej zaniechat tej praktyki, zalecat podawanie formy, przyjetej w lite-
raturze i bibliografii.

W przypadku dziet anonimowych przyjmowat zasade katalogowania ich pod
tytutem. Hastem byt wowczas gtéwny rzeczownik, gtéwny wyraz tytutu lub pier-
wszy wyraz tytutu. Do hasta, ktérego wybdér mogt nasuwacé watpliwosci, zalecat
sporzgdzac¢ odsytacze. W przepisach umiescit wiele przyktaddw, ilustrujgcych
omawiane rozwigzania. Twierdzit, ze opis powinien zawiera¢ ponadto informa-
cje o: miejscu i roku wydania, drukarzu i naktadcy, formacie, tomach i wolumi-
nach, liczbie kart, tablic, cechach jednostkowych egzemplarza np. o oprawie.
Duzo uwagi poswiecat J. Lelewel technice sporzadzania kart katalogowych,
omoéwit ich format, rubrykowanie. Zajmowat sie réwniez alfabetem, pismem
i pisownig stosowang w katalogach.

Po oméwieniu opisu na ,,cedutkach” gtdwnych i niezbednych odsytaczach,
przeszedt do szczegdtowych przepisow dotyczacych sporzadzania wasciwego
katalogu w formie ksiegi. Katalog w formie kartkowej jeszcze nie funkcjonowat.
Opisy na ,,cedutkach” pomagaty przy sporzadzaniu katalogu, ktéry nadal miat
posta¢ ksiegi.

Omowione przez Lelewela zasady zostaty przejete przez wielu bibliotekarzy.
Powtarzat je w swojej pracy: O obowigzkach bibliotekarza Stanistaw Dunin-
Borkowski5. Przepisom katalogowania poswieca zasadniczo niewiele miejsca.
Zaleca sporzadzanie opisow na luznych kartkach czerpigc informacje z karty
tytutowej. Zaktada, Zze opis powinien zawiera¢ doktadnie przepisany tytut wraz
z miejscem i rokiem druku, informacje o formacie, liczbie toméw, kolejnosci
wydania. Do przepisdw J. Lelewela nawigzywat rowniez Franciszek Maksy-
milian Sobieszczanski w artykule: Bibliotekarstwo7. Sporzadzanie katalogow
uwazat, za wazng czynno$¢ hibliotekarza. Za niezbedne uznat posiadanie przez
biblioteke katalogu alfabetycznego i rzeczowego, zalecat katalog repozytorialny
(topograficzny).

Nie wyobrazat sobie biblioteki bez katalogdw W tadystaw Gérski: ,,po ich
dopiero wykonczeniu ksiegozbidr w zupetnosci zastuguje na nazwe biblioteki”8
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Uwazal, ze przy tworzeniu katalogdw nalezy stosowac ustalone przepisy, a nie
dowolne, indywidualne teorie. W swojej pracy czesto cytuje F. M. Sobieszczan-
skiego, rzadko J. Lelewela.

Najpetniejszg instrukcje opisu katalogowego stworzyt Karol Estreicher.
Twdrca Bibliografiipolskiej musiat stosowac Sciste reguty opisu wydawnictw.
W 1863 r. objat stanowisko bibliotekarza w Bibliotece Gtownej, zajat sie opraco-
waniem zbiorow tej biblioteki. Istniaty w niej katalogi ksigzek polskich i obcych,
ale K. Estreicher ocenit je bardzo negatywnie. Przystepujgc do prac katalogo-
wych sporzadzit instrukcje, ktdrej oryginat nie zachowat sie niestety do naszych
czaséw. Swoje poglady na temat katalogdw i katalogowania przedstawit rowniez
w artykule Katalog*. Omowit w nim rodzaje katalogow, ich forme i ,istote”. Uwa-
zal, ze biblioteka powinna mie¢ co najmniej trzy katalogi: alfabetyczny, systema-
tyczny, przedmiotowy. Sposrod tych katalogéw wyroznit katalog alfabetyczny,
ktory powinien by¢, wedtug niego, najdoktadniejszy, zawierajacy petny opis wy-
dawnictw.

Opis katalogowy powinien zawiera¢: imie i nazwisko autora wraz z okresle-
niem jego zawodu, odpis tytutu bez opuszczen, przy dzietach wielotomowych
tytuty tomdw, ilos¢ stron, tablic, informacje o kolejnym wydaniu, formacie, miej-
scu iroku druku, dedykacjach, miejscu sktadu. Za bardzo wazny element opisu
uwazat nazwisko autora, zadat poszukiwania autorstwa i opisywania dziet anoni-
mowych pod ustalonym nazwiskiem. W opisie katalogowym zalecat umieszcza-
nia symbolu klasyfikacji i oznaczenia miejsca przechowywania, oraz informacji
o cechach indywidualnych danego egzemplarza np. oprawie, zapiskach reko-
pismiennych itp. Uwazat rowniez, ze obok informacji bibliograficznych powinny
znalez¢ sie informacje o sposobie nabycia i cenie. Ciekawostka moze by¢ to, ze
domagat sie informacji o wydawnictwach zwigzanych z danym dzietem np.
o recenzjach. Podstawe opisu stanowit caty dokument, a opis do katalogu spo-
rzgdzany miat by¢ z autopsji.

W swym artykule umiescit wzor karty katalogowej. Jest ona podzielona na
rubryki, miato to pomoc w zachowaniu konsekwencji opisu i zapewni¢ jednolita
forme. Proponuje porzadkowanie kart katalogowych w formie jakby ksigze-
czek, co miato zastgpi¢ katalog ksigzkowy, ale wymagato przewidzenia ilosci
wykorzystanych kart katalogowych.

Il Rzeczypospolita (1918-1939) to okres organizowania sie panstwa polskie-
go, réwniez bibliotek. Edward Kuntze w swoim artykule ,,Potrzeby polskich
bibliotek naukowych ” Domowit stan bibliotek i wskazat sprawy, ktére powinny
zostaé szybko rozwigzane, m.in. widziat potrzebe ustanowienia i wprowadzenia
jednolitych przepiséw katalogowania, ktore obowiazywatyby we wszystkich pol-
skich bibliotekach. To zapoczagtkowato prace bibliotekarzy nad ujednolicaniem
zasad katalogowania alfabetycznego.

W 1923 r. wydano projekt Zwigzku Bibliotekarzy Polskich pt. Przepisy
katalogowania alfabetycznego w bibliotekach polskich™. Prace nad jego opra-
cowaniem trwaty od 1917 r. Edward Chwalewik, prezes Zwigzku Bibliotekarzy
Polskich, we wstepie do Przepiséw stwierdzit, ze do ich wydania sktonity Zwia-
zek przede wszystkim dwa wzgledy: ,,nader pilna potrzeba utatwienia pracy nad
katalogowaniem ksigzek wielu powstajacym w kraju bibliotekom publicznym
oraz gorace pragnienie przyczynienia sie w ten sposob do wszczecia fachowej



- 144 -

na ten temat dyskusji w szerokich kotach bibliotekarzy i do ujednolicenia me-
tody katalogowania ksigzek we wszystkich polskich bibliotekach”. Bibliotekarze
tworzac ten projekt analizowali instrukcje zagraniczne: francuskg, pruska, an-
glo-amerykanska i belgijskg (Miedzynarodowego Instytutu Bibliograficznego
w Brukseli).

Instrukcja opracowana przez ZBP zawierata tylko podstawowe zasady kata-
logowania. Odnajdujemy w niej definicje katalogu alfabetycznego, zasady jego
sporzadzania, informacje o typach kart katalogowych i sposobach ich redago-
wania.

Przepisy katalogowania alfabetycznego ZBP nie byly jedyng instrukcjg wy-
dang w latach dwudziestych. Prace nad ujednoliceniem zasad katalogowania
byly prowadzone rowniez w Bibliotece Uniwersytetu we Lwowie. Rudolf Kotu-
la, dyrektor tej biblioteki, opracowat instrukcje katalogowania alfabetycznego
wydang w 1924 r.12 Instrukcja R. Kotuli byla adaptacja pruskich przepiséw
katalogowania dla potrzeb bibliotekarzy polskich, uwzgledniata takze tradycje
katalogowania Biblioteki Uniwersyteckiej we Lwowie i Biblioteki Jagiellonskiej.

Na wstepie instrukcji lwowskiej R. Kotula ustalit, ze podstawg opisu miato
by¢ samo dzieto. Podat definicje jednostki katalogowej, omdéwit elementy
uwzgledniane w opisie (tytut, objeto$¢, format, adres wydawniczy, naktadca
i dodatki do dzieta gtdbwnego) oraz terminy spotykane przy pracy katalogowe;j.
W dalszej czeSci omowit hasta oraz zasady szeregowania kart w katalogu.
Lwowska instrukcja byta szczeg6towa i wyczerpujaca.

Marian todynski, zajmujgc sie bibliotekami wojskowymi, w 1926 r. stwo-
rzyt instrukcje majacg unormowac zasady katalogowania ksigzek i wydawnictw
periodycznych dla tych placowek1d W liscie4do Adama tysakowskiego M. to-
dynski pisat, ze fundusze nie pozwolity mu wyda¢ drukiem instrukcji, ale aby
nie odwleka¢ sprawy wybit ,,domowym sposobem™ 25 egzemplarzy na papierze
bibutkowym. Twierdzit, ze jest tam szereg odchylen od Instrukcji R. Kotuli i od
warszawskiej, a takze szereg momentéw nowych, dostosowanych do warunk-
ow wojskowych, wnoszgcych do zagadnien bibliotekarskich pewne ,,novum”.
Wedtug tych przepiséw podstawg opisu byta karta tytutowa dzieta, ale M. to-
dynski zalecat brakujgce dane uzupetniaé na podstawie innych czesci wydaw-
nictwa, oraz innych zrddet. Opis nazywat kopig karty tytutowej. W swojej pracy
wyszczegOlnit rowniez elementy opisu i hasta. Umiescit wiele przyktadow opisu
ilustrujgcych zawarte w instrukcji zasady.

W tym czasie powstaty jeszcze dwa zbiory przepiséw katalogowania alfabety-
cznego, ale zadnego z nich nie wydano drukiem. Metoda katalogowania Biblio-
teki Uniwersyteckiej w Warszawie zostata ujeta w jednolity system i zapisana
przez Wactawa Borowego. Podobnie uczynit Edward Kuntze w Bibliotece
Jagiellonskiej.

Jézef Grycz byt zainteresowany powstaniem ogdélnopolskiej instrukcji kata-
logowania.W liscie do A tysakowskiego pisatl5 ze za najkorzystniejszg droge
ustanowienia ogoélnopolskiej instrukcji uwaza ankiete. Twierdzit, iz projekt
powinno opracowac jedno $rodowisko i rozesta¢ w odbitkach maszynowych do
bibliotek, ktdre zaproponujg odpowiednie zmiany. Te z kolei rozpatrzg autorzy
projektu, ewentualnie je uwzglednig i znéw przeslg bibliotekom. Po ponownych
poprawkach dokona sie ostatecznej redakcji, ktérg zatwierdzi ministerstwo i za-
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prowadzi mocg dekretu lub rozporzadzenia. Tak J. Grycz widziat etapy pow-
stawania og6lnopolskiej instrukcji katalogowania alfabetycznego. Dokonat on
pordwnania pieciu instrukcji katalogowania spotykanych w Polscel6 Zauwazyt,
ze wiekszo$¢ jednakowo normuje prace katalogujgcego. Wskazat na niejasnosc
m.in. w kwestiach: wyboru hasta, wyboru stéw z tytutu, traktowaniu nazwisk
i imion, uktadaniu kart w katalogach. Po przeanalizowaniu istniejgcych miedzy
nimi roznic i podobienistw J. Grycz doszedt do wniosku, ze zadna z nich nie mo-
ze stac sie instrukcja ogolnokrajowg. Uwazat, ze powinna powsta¢ nowa przez
pofaczenie najstuszniejszych zasad stosowanych w poszczeg6lnych bibliote-
kach oraz niektérych przepiséw zagranicznych. W podobny sposob jak prze-
pisy krajowe J. Grycz przeanalizowat instrukcje katalogowania obowigzujgce
w innych krajach: pruska, anglo-amerykanska, francuska, wtoska i czeska1r.

Na Il Zjazd Bibliofilow wydano drukiem referat Wactawa Borowego: Prole-
gomena do wszelkiejprzysztejinstrukcji katalogowania™, autor zawart w nim
wytyczne dla instrukcji. Miaty ona mie¢ przejrzysty uktad i wyraznie definiowac
uzywane terminy. Instrukcja powinna wedtug niego odznacza¢ sie poprawnos-
cig jezykowa, trafnoscig doboru termindw, jasnoscig stylizacji (niezawilymi zda-
niami), doktadnoscig sformutowan (nie powinny to by¢ zasady wymagajgce
duzych wyjatkéw). Powinna zawiera¢ trafne przyktady. W. Borowy byt przeciw-
nikiem opracowania przepiséw ogdélnopolskich. Uwazat, ze krajowa unifikacja
katalogowania jest tylko pieknie brzmigcym, ale mato tresciwym hastem. Twier-
dzit, ze nalezy zaja¢ sie ustaleniem zasad katalogowania w obrebie poszczegol-
nych bibliotek.

W wyniku dyskusji Il Zjazd Bibliofilow Polskich uchwalit wniosek skie-
rowany do Wydziatu Bibliotek Panstwowych Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego wzywajacy do opracowania instrukcji ogdlnopolskiej.
Byt to poczatek Zzmudnej drogi w kierunku polskiej instrukcji alfabetycznego
katalogowania zbioréw.

Na zlecenie MWRIOP J. Grycz opracowat Zasadnicze wytyczne polskich
przepisow katalogowania, ktére w 1927 r. zostaly zaakceptowane przez Wydziat
Bibliotek Panstwowych. W tym samym czasie rozestano je do zaopiniowania do
najwiekszych bibliotek panstwowych i niepanstwowych. Na | Zjezdzie Biblio-
tekarzy Polskich (Lwow 1928 r.) J. Grycz wygtosit referat pt. Ogdlnopolska ins-
trukcja dla sporzadzania alfabetycznych katalogow bibliotecznych. W pracach
nad instrukcjg wzieto udziat 13 bibliotek naukowych. Do czerwca 1930 r. na-
destaly one witasne propozycje, ktore stanowity materiat do opracowania przez
J. Grycza pierwszego projektu Przepisow katalogowania w bibliotekach pol-
skich.

Projekt rozestany bibliotekom wywotat szereg kontrowersji. M. todyriski
zarzucat mu to, ze jest peten latynizméw i uwazat, ze nalezatoby go spolszczy¢19
A. tysakowskiemu nie podobato sie wprowadzenie autorstwa korporatynego,
ktore uwazat za zbedne. Twierdzit, ze J. Grycz wprowadzit fikcyjne hasta, ktore
nic nie upraszczajg. Zarzucat, ze autor nic nie wie o Urzedowym Wykazie Dru-
kow oraz nie zna katalogu przedmiotowego. Krytykowat rowniez redakcje pro-
jektu twierdzac, ze zawiera duzo wewnetrznych sprzecznosci.

Opinie, ktore biblioteki nadestaty J. Gryczowi postuzyty mu do korekty pro-
jektu i stworzenia nowej wersji Instrukcji. Skarzyt sie, ze opracowanie ankiet
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jest straszng pracg, ze musi p6j$¢é na ustepstwa. Instrukcje nazywat ,,projektem
kompromiséw”. Wybierat pomiedzy réznymi rozwigzaniami proponowanymi
przez bibliotekarzy z Wilna, Lwowa, Krakowa i Warszawy. Byto to tym trudniej-
sze, ze kazda ze stron swoje rozwigzania uwazata za najstuszniejsze. Przy du-
zych rozbieznos$ciach tworzyt tablice najwazniejszych odchylen od Instrukciji.

Prace nad drugg wersjg projektu trwaty do 1 lipca 1931 r. W pazdzierniku
nastepnego roku powstata trzecia wersja projektu. Kazda z nich byta rozsytana
przez MWRIOP do bibliotek, ktore wyrazaty swe krytyczne opinie. Uwagi nad-
syfane przez biblioteki J. Grycz wykorzystywat przy redakcji nastepnej wersji
przypisow. Skarzyt sie czesto na wspotprace z bibliotekami. Narzekat, ze nie
przysytaja opinii na czas, ze nie moze zabra¢ sie do pracy nie majgc wszystkich
ankiet. Autor uwzgledniat opinie bibliotek, nanosit zmiany, ktore niszczyty przej-
rzystg konstrukcje i za kazdym razem musiat jg od nowa redagowac. O pracach
nad instrukcjg informowat bibliotekarzy. Na Il Zjezdzie Bibliotekarzy Polskich
wygtosit referat: Na drodze do polskich instrukcjialfabetycznego katalogowani.
Ostatnia wersja instrukcji2l zostata zatwierdzona przez MWRIOP jako obowigzu-
jaca w panstwowych bibliotekach naukowych catego kraju od 1 czerwca 1934 r.

Po ukonczeniu prac J. Grycz wyrazit krytyke przyjetej metody ankietyzacji,
ktéra bardzo przedtuzyta prace nad instrukcjg. Uwazat, ze duzo lepszym roz-
wigzaniem bytoby powotanie 2-3 osobowej komisji i nie uwzglednianie opinii
srodowiska bibliotekarskiego, a odpowiedzialno$¢ poniesliby wtedy tworcy.

Ostateczna wersja instrukcji nie zdobyta catkowitego poparcia bibliotekarzy.
J. Grycz wiedziat o tym, ale zdawat sobie sprawe, ze w tej kwestii wszystkich nie
zadowoli.

W czeSci wstepnej przepiséw J. Grycz podat definicje katalogu, okreslit jego
zadania i funkcje. Ustalit, ze jednostka katalogowa powinien by¢ egzemplarz
druku odrebnego bibliograficznie i typograficznie, ktéry pod wzgledem pismi-
enniczym i wydawniczym jest samoistng catoscig. Omowit doktadnie rodzaje
opiséw katalogowych (gtéwne i pomocnicze) oraz ich czesci sktadowe i funk-
cje. W dalszej czesci podat szczegdtowe zasady opisu wydawnictwa. Omawiat
wszystkie jego elementy od wyboru hasta, az do adresu wydawniczego i uwag
bibliograficznych.

Przepisy katalogowania w bibliotekach polskich. 1 Alfabetyczny katalog
drukéw. Byta to pierwsza w Polsce instrukcja katalogowania. Do wybuchu I
wojny Swiatowej wytyczne nie zostaty do korica wprowadzone w praktyce bib-
liotekarskiej.

Przedwojenny wysitek J. Grycza nie poszedt na marne, w 1946 r. ukazato sie
pierwsze wydanie Skrdoconych przepisow katalogowania alfabetycznegd2 Au-
tor byt przekonany o koniecznosci istnienia dwoch instrukcji katalogowych, dla
bibliotek naukowych oraz dla bibliotek mniejszych.

W styczniu 1948 r. ukazato sie drugie wydanie Skréconych przepisow. Przy
ich redagowaniu J. Gryczowi pomagata Wtadystawa Borkowska. Autorzy bar-
dzo ostroznie wprowadzali zmiany. Za wazniejsze niz tworzenie idealnego kata-
logu, przez ciagte ulepszanie przepiséw jego opracowywania, uznali trzymanie
sie jednolitych zasad katalogowania. Mimo ze za kazdym nastepnym wydaniem
zapowiadano ukazanie sie ,,duzych” przepiséw katalogowania doczekaliSmy sie
szeSciu wznowien (1946, 1448, 1960, 1969, 1975). Spowodowane to byto wy-
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czerpaniem naktadow poprzedniego wydania, ale rdwniez ciggtym zapotrze-
bowaniem na podrecznik do szkolenia nowej kadry.

W Skroconych przepisachZJ. Grycz i W. Borkowska omowili wszystkie
zasady katalogowania: budowe katalogu, dobor i formutowanie haset oraz opis
bibliograficzny. Funkcjonowaty one w Polsce ponad 40 lat. Przez tali diugi
okres postugiwano sie nimi przy wyborze haset. Z czasem rozwigzania krajowe
zostaty wyparte przez zalecenia miedzynarodowe, ktdre staty sie podstawg kra-
jowych instrukcji katalogowania, a katalogi tradycyjne coraz czesciej wypierane
sg przez katalogi komputerowe24.

Przypisy:

1B. Szyndler, Biblioteka Zatuskich, Wroctaw 1983, s. 47.

2Pierwsze polskie instrukcje katalogowania oméwita w swym artykule Krystyna
Pienkowska. K. Pienkowska, Polskie instrukcje katalogowania od XIX do potowy XX
wieku, ,,Przeglad Biblioteczny” 1971, R. 39, z. 1-4, s. 258 - 279.

3J. Lelewel, Bibliograficznych ksigg dwoje, Wilno 1823-1826.

4F. A Ebert (1791-1834) - bibliotekarz i bibliograf niemiecki. Byt prekursorem
samodzielnosci zawodu bibliotekarskiego i propagatorem publicznego udostepniania
zbioréw. Wydal prace, w ktérych omawiat zadania biblioteki, bibliotekarza i bibliografii.

5M. Schrettinger - bibliotekarz niemiecki, po studiach teologicznych byt bibliote-
karzem w macierzystym klasztorze w Weisenohe (Bawaria). Po sekularyzacji zakonu
przeszedt do stuzby w Bibliotece Nadwornej w Monachium. Najwiecej uwagi poswiecat
ustawianiu zbioréw, krytyce katalogéw systematycznych i opracowaniu katalogu przed-
miotowego (jednego z pierwszych w Europie). Jego koncepcje wyprzedzity wspotczes-
nych i utorowaty bibliotekoznawstwu miejsce wsrdd kierunkow uniwersyteckich w XX w.
Proponowat m. in. aby hasto opisu formutowane byto w jezyku narodowym, a nie jak doty-
chczas - po facinie.

6S. Dunin-Borkowski, O obowigzkach bibliotekarza, Lwow 1829.

7Encyklopedia Powszechna Orgelbranda, t. 3, Warszawa 1866, s. 440-454.

8W. Gorski, Krotkirys zasad bibliotekoznawstwa, Warszawa 1863, s. 63.

9Encyklopedia Powszechna Orgelbranda, t. 14, Warszawa 1863, s. 372-404.

10E. Kuntze, Potrzeby polskich bibliotek naukowych, ,,Nauka Polska”, t. 2, 1919,
s. 503-542.

1 Przepisy katalogowania alfabetycznego w bibliotekach polskich. Projekt., Warsza-
wa 1923.

2R Kotula, Instrukcja o katalogach alfabetycznych bibliotek naukowych, Lwow
1924,

1BM. Lodynski, Instrukcja dla kierownikdw bibliotek wojskowych, Warszawa 1926.

14 Bibliotekarstwo polskie 1925-1951 w Swietle korespondencjijego wspotworcow,
Warszawa 1995, s. 22-23.

Blbidem, s. 203.

16J. Grycz, Poréwnanie polskich przepisow katalogowania, Krakéw 1926.
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17J. Grycz, Poréwnanie zagranicznych przepisow katalogowania, Krakéw 1929.

1BW. Borowy, Prolegomena do wszelkiej przysztej instrukcji katalogowania, War-
szawa 1926.

Blbidem, s. 42.

Dlbidem, s. 43-44.

21J. Grycz, Przepisy katalogowania w bibliotekach polskich. I alfabetyczny katalog
drukoéw, Warszawa 1934.

2J.Grycz, Skrocone przepisy katalogowania alfabetycznego, Warszawa 1946.

2Z0mowienia dokonano na podstawie wydania 6 (ostatniego).

2D. Grabowska, Katalogowanie alfabetyczne zbioréw bibliotecznych. Zarys prob-
lematyki, Warszawa 2003.



