Krzysztof Obremski
Torun

Retoryka ponad gramatykq (sktadnig)?
O tradycjach literackich Kazari swigtokrzyskich

Roéznice interpretacyjne w wielu przypadkach wynikaja nie
z problemow tekstowych czy z uzycia niepewnych znaczeniowo
badz wieloznacznych stow, ale z r6znej oceny struktury zdania
oraz funkcji i wzajemnych relacji stow w zdaniu.

Grace 1. Emmerson, Skfadnial

Nie miejsce tu na podjecie podstawowej kwestii metodologicznej: czy
formutowanie jakiejkolwiek hipotezy powinno pozostawaé uwarunko-
wane mozliwoscia jej weryfikacji? Czy nalezy odpowiada¢ na pytania,
ktore prowadza do wypowiedzi pozostajacych moze nawet bardziej kwe-
stig osobistych przekonan badacza niz bezdyskusyjnych argumentow?
Czy — idac dalej — takie pytania w ogole wolno formutowac? Jezeli nie —
to jakaz sita powstrzyma przed ich formufowaniem? Jak wskazac¢ grani-
c¢ miedzy $Smialg hipoteza a literaturoznawcza fantastyka? Takie to py-
tania, zasadne w kontekscie calej literatury staropolskiej, zapewne naj-
mocniej brzmig w kontekscie Bogurodzicy. Oraz Kazan swigtokrzyskich.

Oddana w 2009 r. do rak czytelnikow Nowa edycja tekstu w dziejach
literatury staropolskiej tak wyjatkowego, jak ten odkryty przez Aleksan-
dra Briicknera w 1890 r., zawiera rOwniez Nowe propozycje badawcze.
Tamze znajduje podrozdzial opatrzony Srodtytutem Retoryka ponad gra-
matykq (skladnig)?. Srodtytulem wspotbrzmigeym z tym, co mozna na-

! G.1. Emmerson, Skfadnia, [w:] Stownik hermeneutyki biblijnej, red. naukowa wyda-
nia oryginalnego: R.J. Coggins, J.L. Houlden, red. naukowa wydania polskiego W. Chro-
stowski, Warszawa 2005, s. 788.

2 Podczas dyskusji dn. 3 marca 2010 r. dowiedzialem sie, ze pierwotnie $rodtytut ten
by! opatrzony znakiem zapytania, ale z powodow redakcyjnych nie zostat zachowany. Jed-
nak nad ta intencja Autora, jaka jawi si¢ ten poniechany pytajnik, przemawiajacy moze
nawet za powstrzymaniem si¢ przed publikacja mojej polemiki, przewaza brak owego
znaku zapytania w teks$cie wydrukowanym. Zarazem kwestia to nie tylko redakeyjna, po-
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zwaé procesem reinterpretacji retoryki: przez dziesigciolecia poniewie-
rana jako czcza gadanina, od pewnego czasu odzyskuje czes$¢ jej nalez-
ng. Ten proces niejako silg rozpedu moze stac si¢ ,,batwochwalstwem”
sztuki wymowy, np. wlasnie wowczas, kiedy retoryka jako byt samoistny
stanie ponad gramatyka.

W moim przekonaniu sktadnia zdan Kazari swigtokrzyskich nie §wiad-
czy o przewadze retoryki nad gramatyka. Zarazem wbrew twierdzeniu,
zwerbalizowanemu S$rodtytulem Retoryka ponad gramatykq (skiadnig),
w tymze zabytku jezyka i literatury polskiej integralno$¢ oraz zdetermi-
nowana nia rownorzednos¢ tych dwdch sztuk wyzwolonych mozna wska-
zaC nie w kontekscie tradycji klasycznej z jej nakazem spdjnosci i peini
wystowienia, lecz zwracajac si¢ ku tradycji wielorako jej przeciwnej. To
jest tradycji biblijnych wersetow, ktore w kontekscie owej petni wysto-
wienia faktycznie jawia si¢ wypowiedziami jezykowo utomnymi — jesli
przyjmiemy, ze teoria retoryczna Grekow i Rzymian jest adekwatng
,miarg” wersetow powstatych w dalekiej od Aten i Rzymu Ziemi Swie-
tej. Dalekiej nie tyle geograficznie, ile kulturowo?.

O problemach historii jezyka polskiego jakkolwiek nie zamierzam
wypowiadac si¢ — poprzestaje na polemice z twierdzeniem o przewadze
retoryki nad sktadnig. Polemika ta jest sprz¢zona z pytaniem: czy istot-
nie sktadnia Kazari swigtokrzyskich swa tradycj¢ wywodzi z klasycznej te-
orii retorycznej? Konkretniej: z poetyki amplifikacji? Moze przeciwnie:
mozna zapytac o poetyke biblijnych wersetow? Tj. poetyke immanentng
Pisma Swictego, nie za$ zwerbalizowana*. Poetyke niejako mimowolnie

niewaz w tekScie opatrzonym owym §rodtytulem bez znaku zapytania nie znajduje tej nie-
pewnosci, ktora tym poniechanym pytajnikiem pierwotnie zostala zwerbalizowana.

Przemy§lawszy wypowiedzi dyskutantoéw, do druku przekazuj¢ tekst w powaznym za-
kresie przeredagowany. Przede wszystkim wycofuj¢ si¢ z mojej propozycji odmiennego
odczytania konstrukeji ,,a sa sfowa Syna Bozego™: ,, Ta stowa [t]. stowa wypowiedzianego
do Oblubienicy wezwania: <S>urge, propera, amica mea, et veni!| pisze madry Salomon
a [obok tych stéw autora (jak wowczas przyjmowano) Pie$ni nad Pie$niami] sg [réwniez
jeszcze inne sfowa, tj.] sfowa Syna Bozego te to $wigta dziewice Katerzyne w stawe krola
niebieskiego wabigcego. Wstan, prawi [Syn Bozy], poSpiej si¢, miluczka moja, i pojdzi!”.

3 Te odmienno$é unaocznia np. Whadystaw Tatarkiewicz, kiedy pordwnuje hebrajskie
i greckie rozumienie pickna (W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. 2: Estetyka sredniowiecz-
na, Warszawa 1988, s. 15-16). Do$¢ tu powiedzieé, ze: ,,A i stosunck do barw mieli inny:
podczas gdy mozna przypuszczaé, ze dla Grekow najpigkniejszg barwa byla niebieska,
barwa nieba i oczu Ateny, to Izraclici nie micli dla niej nawet, jak twierdzg filologowie,
bezposredniej nazwy; dla nich pickna byta barwa czerwona” (tamze, s. 16).

4 ,Though the Jews of the pre-Christian era seem never to have conceptualized rhetoric
to any significant degree, the importance of speech among them is everywhere evident in the
Old Testament, and undoubtedly they learned their techniques by imitation”. (G.A. Kenne-
dy, New Testament Interpretation through Rhetorical Criticism, London 1984, s. 11).
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znang i przyswojona przez autora Kazari z tego prostego powodu, ze jako
osoba zapewne duchowna byt ,,zzyty” szczeg6lnie z Ksiega Psalmdw. Pro-
blem okreslony §rodtytutem Retoryka ponad gramatykq (skladnig) jest za-
razem jezykoznawczy i aksjologiczny: odpowiedZ na pytanie o tradycje sty-
listyczna (klasyczna czy biblijna?) pozostanie sprz¢zona z ,,miarg”, wedtug
ktorej beda formutowane oceny sktadni Kazari swigtokrzyskich.

Najogo6lniej moja polemika z Tomaszem Mika jest uwarunkowana
odmiennymi interpretacjami retoryki zdan Kazari swigtokrzyskich: on
dostrzega ram¢ retoryczna, rym, rytm i paralelizm (w kontekscie naka-
zu spdjnosci i pelni wystowienia)’, ja za§ wywodzace sie z biblijnej trady-
cji konstrukcje paralelne, determinowane nimi nieregularne zrytmizo-
wanie oraz wielorakie rymy. Jak najdalszy od zamiaru jakiegokolwiek
przeciwstawiania wspotautoréw Nowych propozycji badawczych pragne
zauwazy¢, ze kiedy Mieczystaw Mejor podejmuje problem faciny w Ka-
zaniach swigtokrzyskich, wowczas, podazajac droga wyznaczong przez
Ewe Ostrowska, na pierwszym miejscu stawia paralelizm sktadniowy
i semantyczny stow®. Ta roznica kolejnosci i hierarchii nie tylko termino-
logicznej (rytm, rym i paralelizm czy konstrukcje paralelne, zrytmizowa-
nie, rymy) wigze si¢ z inng kwestia, mianowicie ze sporem, czy teoretycz-
nie jest w ogole mozliwy stan rzeczy zwerbalizowany $rodtytutem Reto-
ryka ponad gramatykq (skltadnig)?

Zwazywszy znaczenie genologii, jeden tylko cytat moze nawet naka-
zuje odpowiedzie¢ przeczaco na pytanie o usytuowanie retoryki ponad
sktadnia:

Dyktamen prozaiczny jest utworem gardzacym miarami wierszowymi, ciggnacym
si¢ diugo i stosownie. [...] Stosownym za$§ nazywamy taki utwor, w ktérym opisu-

> ,Rama retoryczna jest tym bardziej widoczna, im mniej zastoniete sg jej krawedzie.
Nie trzeba dodatkowego uspdjnienia sktadniowego. Przeciwnie: rym, rytm i paralelizm
najwidoczniejsze sa, jesli pozostawi si¢ uktad wolny od sktadniowych skfadnikow zespo-
lenia — wystarczy retoryczny sygnal wyliczenia i Sciste powtdrzenie uktadu, z jednocze-
snym dazeniem do zachowania zblizonej liczby sylab paralelnych cztonéw”. (T. Mika, In-
terpunkcja ,,Kazar swigtokrzyskich” a ich skladnia i styl, [w:] Kazania swigtokrzyskie. No-
wa edycja..., s. 73).

6 Ewa Ostrowska poddajac analizie stylistycznej Kazania, stwierdzila, ze schemat
kompozycyjny polegajacy na paralelizmie sktadniowych elementéw zdan i samych zdan
w poszczegdlnych kazaniach wskazuje na zwiazki z zasadami Sredniowiecznej ars dictami-
nis — sztuki tworzenia tekstu. Kolejni badacze idacy tym tropem zwrécili uwage na para-
lelizm czastek skfadniowych, ich zrytmizowanie i podkre§lenie rytmu zdaf rymem, a tak-
ze paralelizm semantyczny st6w — stosowanie powtoérzei i synoniméw”. (M. Mejor, Laci-
na w ,Kazaniach swigtokrzyskich”, [w:] Kazania swigtokrzyskie. Nowa edycja..., s. 93; za-
chowuj¢ oryginalng interpunkcje).
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jemy zamierzony przedmiot [materia] stowami utozonymi wedle praw gramatycz-
nych — proza lub przy uzyciu miar wierszowych’.

Cytat ten nalezy dopelni¢ pewnym wyjaSnieniem: autor tych stow,
tworzgcy w drugiej polowie XI wieku Alberyk z Monte Cassino, to au-
tor miedzy innymi traktatow o ars dictandi, znanych w Polsce juz na po-
czatku XII wieku, a moze i wezesniej®.

Niepodobna jednak poprzesta¢ na jednym, nawet najbardziej autory-
tatywnym cytacie. W kontekscie tekstow dawnej wiedzy o literaturze
mozna tylko sktania¢ si¢ ku jednej lub drugiej odpowiedzi na pytanie
o relacje migdzy gramatyka a retoryka. Opowiadajac si¢ przeciwko sa-
moistnosci tych sztuk wyzwolonych, warunkujacej w Kazaniach swigto-
krzyskich przewage retoryki nad gramatyka, wskaze, ze:

- ,Grammatica jest pierwszg spo$rod artes” — nie druga, trzecig czy
jeszcze dalszg;

— stowa Izydora z Sewilli:

Retoryka za$ jest zwigzana ze sztuka gramatyki. Gramatyka bowiem uczy nas
umiejetnoSci prawidtowego mowienia; z retoryki natomiast dowiadujemy sie,
w jaki sposob uzy¢ tego, czego nauczyli$my sie'C.

skfaniaja raczej ku temu, by w retoryce widziec¢ stuzaca gramatyki (o nie-
rownorzgdnosci tych dwoch sztuk wyzwolonych §wiadczy np. to, ze
w encyklopedii” Izydora gramatyce poswigcono pigcdziesigt osiem
stron drukowanych, retoryce za$ dwadziescia stron druku)!!.

Zarazem polemiczna uczciwo$¢ nakazuje przywotac to, co znajdzie-
my w dziele Ernsta Roberta Curtiusa:

Jeszcze w czasach Platona i Arystotelesa ta ,,bieglo$¢ w piSmie” [tak bowiem poj-
mowano gramatyke] oznaczata niewiele ponad sztuke czytania i pisania. W epo-
ce hellenistycznej doszlo do tego objasnianie poetow [...]. Rozszerzenie pojgcia
gramatyki ulatwilo znacznie zamazanie badzZ przekroczenie linii podziatu pomie-
dzy nig a retoryka, co ganit zresztag Kwintylian!2,

7 Cyt. za: Zrddla wiedzy teoretycznoliterackiej w dawnej Polsce. Sredniowiecze — rene-
sans — barok, wstep, wybdr, opracowanie M. Cytowska, T. Michatowska, Warszawa 1999,
s. 126.

8 Tamze, s. 121.

° H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, tham., oprac., wstgp
A. Gorzkowski, Bydgoszez 2002, s. 33.

10 Cyt. za: Zrédla wiedzy teoretycznoliterackiej w dawnej Polsce, s. 118.

WWE R. Curtius, Literatura europejska i laciriskie sredniowiecze, ttum. A. Borowski,
Krakow 1997, s. 49.

12 Tamze, s. 48.
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Mnigjsza jednak o teoretyczne argumenty czy kontrargumenty w spo-
rze o twierdzenie zwerbalizowane §rodtytutem Retoryka ponad gramaty-
kq (sktadnig), gdyz spOr ten mozna wie$¢ poniekad w nieskoficzono$é!?.
O czym przesadza nie tylko iluzoryczno$§¢ argumentu niemal ostateczne-
go, jakim bytoby autorskie §wiadectwo tworcy Kazari swigtokrzyskich, ale
rOwniez co$, co charakteryzuje wspdiczesng humanistyke, a czego byli
$wiadomi juz sofisci, a wraz z nimi teoretycy sztuki wymowy. To miano-
wicie autor Reforyki literackiej uSwiadamia, ze:

Jednakze klasyfikowanie grupy rzeczywistych faktow w kategorie virtus/vitium
nie jest tatwe, nie tylko ze wzgledu na zlozono&¢ kazdego konkretnego zespotu
faktow, lecz rowniez z powodu podwojnego ograniczenia virtus'4.

Poniewaz jesli virtus bedziemy pojmowac jako to, co jest usytuowane
pomiedzy przesada a niewystarczalno$cia, wowczas — dodaje Lausberg —
»trudno w praktyce znalez¢ wlaSciwg miare virtus”. Czego dowodza
cho¢by tak oceny sktadni Kazari swigtokrzyskich, jak tez Kazari gnieZnieri-
skich.

Tomasz Mika zwerbalizowal pi¢¢ hipotez, trzy pierwsze sposrod nich
powinienem zacytowac:

Zasada 1zadzaca budowa tego tekstu (zbioru tekstow) i tworzacych go wypowie-
dzen nie jest w Zadnym razie skfadnia, lecz przede wszystkim retoryka (majaca
oczywisty wplyw na ksztalt sktadniowy), §ci§le zwigzana z wyrazanymi tre§ciami
(na pewno nie mozna tu mowic o zdobieniu dla ozdobienia). Za istotne nalezy
uzna¢ to, ze kazde z zachowanych kazan zostalo zbudowane wedtug innego mo-
delu konstrukcyjno-retorycznego |[...]

Harmonijny uktad retoryczny, stworzony gtownie na zasadzie zapowiadanych
z gbry i podsumowywanych na zakofczenie wyliczefi lub uktadéw paralelnych,
wysuwa si¢ na plan pierwszy jako zasada konstrukcyjna tekstu, ktora zdaje si¢
zwalnia¢ tworce Kazari z prob tworzenia wigkszych konstrukcji syntaktycznych.
Zamiast tego pisarz czesto kumuluje dodatkowe elementy retoryczne — rym,
rytm, skomplikowany uktad klauzul, caly wachlarz chwytéw brzmieniowych —
uzyskujac efekt dodatkowego uspdjnienia catostek.

13 Dwa zdania Heinricha Lausberga prowadzg ku doprawdy bezkresnym horyzontom
sporu o wyzszo$¢ jednej sztuki wyzwolonej nad druga: ,,Retoryka jako bene dicendi scien-
tia przeciwstawiana jest gramatyce (szczegdlnie nauce o jezyku, Sprachlehre), definiowa-
nej jako scientia recte loquendi. Obie artes r6znig si¢ ze wzgledu na virtutes: virtus grama-
tyki polega na poprawnosci (recte), virtus retoryki za§ — na bene. Z tego wzgledu charak-
terystyczne bene skupia w sobie poszczegdlne virtutes retoryki [...]”. (H. Lausberg, Reto-
ryka literacka, s. 39; podkr. autora; w cytacie pomijam odsyltacze).

4 Tamze, s. 542.
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Stad w wielu miejscach Kazar swietokrzyskich dostrzec mozna, patrzac ze wspot-
czesne] perspektywy, ze wyraZnie brakuje wskaZnikow zespolenia. To wiasnie
czyni z tego tekstu zjawisko catkowicie wyjatkowe na tle poZniejszych tekstow,
takze kaznodziejskich. [...] Prozno szukac chocby jednej takiej nadmiarowej syn-
taktycznie konstrukeji [jak w Kazaniach gnieznieriskich] w zbiorze $wigtokrzy-
skim?3,

Tymi stowami zwerbalizowane hipotezy skfaniajag mnie do wypowie-
dzi polemicznej:

— czy w og6le mozna tak dalece roztaczy¢ skiadni¢ i retoryke, aby je
przeciwstawi¢? bytyby one na tyle rozdzielne, ze mozna mowic o prze-
wadze jednej nad drugg? dawna wiedza o literaturze nakazuje zachowac
jak najdalej idaca ostrozno$¢, poniewaz nie pozwala zwerbalizowac ja-
kiejkolwiek definitywnej odpowiedzi na pytanie o sprzezenie zwrotne
czy rozdzielno$¢ gramatyki i retoryki;

— twierdzenie, ze harmonijny uktad retoryczny jako zasada konstruk-
cyjna tekstu ,,zdaje si¢ zwalnia¢ tworcg Kazari z prob tworzenia wiekszych
konstrukcji syntaktycznych”, jest uwarunkowane zalozeniem, ze owe
»wieksze konstrukcje syntaktyczne” zostajg uznane za tekstowg powin-
no$¢; skad ta presupozycja? jedynie domyS$lam si¢, ze zostata wywiedzio-
na z klasycznej teorii retorycznej; a jesli Swietokrzyska sztuke wymowy
ksztaltuje poetyka immanentna wersetow? — ta owych ,wigkszych kon-
strukcji syntaktycznych” (periodow? okresOw retorycznych?) nie zna;

— dla Tomasza Miki dwa pierwsze ,,dodatkowe elementy retoryczne”
(tj. rym i rytm), bedace jako ,,dodatkowe uspdjnienie calfostek™ ekwiwa-
lentem ,,wiekszych konstrukcji syntaktycznych” (bytyby nimi periody czy
nawet okresy?), mozna znalez¢ réwniez w wersetach (zdeterminowany
konstrukcjami paralelnymi nieregularny rytm mierzony liczba sylab
w wersetach i stychach, rymy wewnetrzne jako nieuchronne nastgpstwo
konstrukcji paralelnych)!6;

— faktycznie, ,,w wielu miejscach Kazan swigtokrzyskich dostrzec moz-
na, patrzac ze wspOlczesnej perspektywy, ze wyraznie brakuje wskazni-

15 T. Mika, Interpunkcja ,Kazar swigtokrzyskich” a ich sktadnia i styl, s. 61.

16 Szerzej: K. Obremski, ,Wiersz dzisia nieznajomy”. Rytm psalterzowego wersetu
w kontekscie staropolskiej interpunkcji, Torun 2000, passim; K. Obremski, Wersety i stychy
., Psatterza floriariskiego™ a polski asylabizm. Rekonesans (w druku). Analogicznych publi-
kacji o innych ksiggach Pisma Swigtego nie potrafie wskaza¢. Zwazywszy dynamiczny roz-
wdj biblistyki, jakakolwiek ,,pewno§¢” bibliograficzna nalezy uzna¢ za iluzje.

Wydane po polsku ksiazki Rolanda Meyneta wywoluja moje powazne watpliwosci
(np. R. Meynet, Wprowadzenie do hebrajskiej retoryki biblijnej, Krakow 2001 — moja re-
cenzja [w:] ,,Terminus”, 4:2002, z. 2, s. 89-95).
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koéw zespolenia” — mniejsza o to, ze ta wspoOlczesna perspektywa pozo-
staje ahistoryczna; wazniejsze, ze o owym braku czy tylko niedostatku
wskaznikOw zespolenia nie mozna méwi¢ w kontekscie tradycji stano-
wionej wersetami; c6z bowiem moze by¢é 6wczesna, tj. choéby przyblizo-
nego czasu powstania Kazar swietokrzyskich, normg wskaznikow zespo-
lenia? — jedynie klasyczna teoria retoryczna z nakazem peini i spojnosci
wystowienia czy moze by¢ nig rOwniez praktyka wersetow?

— twierdzenie ,,Pr6zno szukaé¢ choéby jednej takiej nadmiarowe;j syn-
taktycznie konstrukeji [jak w Kazaniach gnieZnieriskich] w zbiorze §wig-
tokrzyskim” jest uwarunkowane przyjeciem ,miary” — co nig jest? na ja-
kiej podstawie zostaje ona przyjeta?!’

— jesli przyjac, ze ,,miar¢” zdan Kazan swigtokrzyskich stanowig we-
rsety, wowczas wyjatkowos$¢ braku czy niedostatku wskaznikdw zespole-
nia jawi si¢ nie kwestia w powaznym zakresie aksjologiczna (miara, brak,
nadmiar...), lecz problemem wyboru jednej sposrdd dwoch tradycji sta-
rozytnych.

Jesli juz przyjmiemy, ze mozna spierac si¢ o ,,miar¢”, tj. o klasyczng
badz o biblijna tradycje sktadni Kaza#ni swigtokrzyskich, wowczas czym$
nieuniknionym stanie si¢ uswiadomienie sobie, jak przepastne roznice
dzielg te tradycje. Poprzestan¢ na przywotaniu dwoch autorytatywnych
wypowiedzi. Bodaj nieprzewyzszona analiza poréwnawczg stylu home-
ryckiego i stylu starotestamentowego pozostaje ta piora Ericha Auerba-
cha. Kiedy autor Blizny Odyseusza charakteryzowal owe wysiowienia,
wowczas stwierdzal: zwigzek syntaktyczny zdan Starego Testamentu jest
nader ubogi'®. Co prawda w kontekscie pozniejszym niz polskie Srednio-
wiecze, gdyz w kontekscie czarnoleskiej parafrazy Psatterza, Maria Re-
nata Mayenowa napisala stowa, ktore jawig mi si¢ kluczem do tajemni-
cy niezwyktej skfadni Kazan swietokrzyskich:

Dla calej klasycznej, zwlaszcza tacifiskiej tradycji poetyckiej, dla calej diugiej
i wielkiej po swojemu tradycji kultury literackiej tekst oryginalny [tj. hebrajski
Psalterz] w swojej ascetycznosci musiat by¢ obcey i trudny do przyjecia. Przed
spadkobiercami tradycji, ktora uczyla amplifikacji, stawat tekst suchy w prawie
zupelnym unikaniu epitetow, w prawie zupelnym braku wyrazéw stuzacych na-

17" Miara” pojawia si¢ w jeszcze jednym miejscu: ,w tych fragmentach Kazar,
w ktorych pisze si¢ tylko po polsku lub w dwdch jezykach, tekst jest opracowany i prze-
my§lany, czesto nad miare, jak si¢ zdaje, obrobiony retorycznie”. (T. Mika, Interpunkcja
wKazan swigtokrzyskich” a ich skladnia i styl, s. 63).

18 E. Auerbach, Mimesis. Rzeczywistos¢ przedstawiona w literaturze Zachodu, t. 1,
tlum., wstep Z. Zabicki, Warszawa 1968, s. 55.
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wigzaniu migedzy wersetami. Kazdy werset stawal si¢ znacznie bardziej catoScia
dla siebie, niz si¢ to dzieje w jezykach majacych liczne spojniki zespolenia.

I w kulturach literackich wymagajacych ich uzycial®.

Z podjeciem tradycji werbalnie ascetycznej poetyki ,ksiegi ksiag”
(jak to bedzie w drugiej potowie X VI stulecia) epoka Kazar swigtokrzy-
skich jeszcze nie miala takiego problemu. Za§ wskazniki zespolenia sg
tym elementem ich jezyka, ktory najmocniej wigze je nie z klasyczna,
lecz z biblijng tradycja. O nich bowiem Tomasz Mika pisze tak:

Sktadniowe dostosowanie zdafn zlozonych do potrzeb retorycznych polega
przede wszystkim na niespotykanej chyba w zadnym innym polskim tekscie Sred-
niowiecznym tego typu oszczednosci wskaZnikOw zespolenia: ich braku lub
uporczywym powtarzaniu tego samego elementu. Prozno w Kazaniach swigto-
krzyskich szukac ,,pietrowych” uktadéw wykladnikow zespolenia [...]. Zwlaszcza
w tych partiach tekstu, w ktorych snuje sie¢ opowies¢, oszczednos$¢ wskaznikdw
zespolenia jest uderzajaca [...]%0.

Ta ,0szczedno$¢ wskaznikow zespolenia” przeciwstawia Kazania
swietokrzyskie klasycznej teorii retorycznej z jej nakazem spdjnosci i pet-
ni wystowienia, zarazem tgczy za$ z tradycjg wersetow.

To, jak w twierdzeniu zwerbalizowanym S$rodtytutem Retoryka ponad
gramatykq (sktadnia), kumulujg si¢ jezykoznawstwo, aksjologia i trady-
cja literacka, unaoczni jeszcze jeden cytat. Tomasz Mika stwierdza:

O kumulacji zabiegdéw retorycznych w tym fragmencie [K II, Br 1-3] juz wspom-
niano, teraz wypada zauwazy¢, ze czg$¢ ,,kolorow retorycznych” jest wprowadzo-
na dzieki rezygnacji z daznosci do pelnej spdjnosci sktadniowej. Konstrukcja
,»sa stowa Syna Bozego” nie jest doskonata: pozbawiono ja zaimkowego odnie-
sienia do konkretnych stow — przytoczonych przeciez przez kaznodzieje.
Spodziewaliby§my si¢ przeciez konstrukcji ,,s3 to stowa Syna Bozego”. Pisarzowi
zalezalo na eufonicznym efekcie wywolanym przez poczatki kolejnych stow: ,sa
stowa Syna”, bardziej niz na sktadniowym porzadku, dlatego pominat zaimek
anaforyczny. [...J*

19 M. R. Mayenowa, Psalm 129. ,Saepe expugnaverunt me a iuventute mea”, [w:)
M.R. Mayenowa, O jezyku poezji Jana Kochanowskiego, Krakéw 1983, s. 99.

20 T. Mika, Interpunkcja ,,Kazan swigtokrzyskich” a ich skladnia i styl, s. 72.

2! Tamze, s. 72-73. Innym przyktadem tego, jak splataja si¢ jezykoznawstwo i aksjolo-
gia, jest to zdanie Ewy Ostrowskiej: ,,OdrebnoS¢ stylowa Kazari [$wigtokrzyskich] daje si¢
okresli¢ nie tylko w wyniku analizy systemu retorycznego utworu. Do takiego samego
wniosku prowadzi pordwnanie stylu Kazan swigtokrzyskich i stylu Kazavi gnieZnieriskich.
Jest to w Kazaniach gnieznieriskich przede wszystkim sktonno$¢ do postugiwania si¢ obfi-
ta materia slowng. Zdania s3 dlugie, dzigki r6znym zabiegom sztucznie rozwleczone”. —
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Przypisanie autorowi Kazarn swigtokrzyskich ,,rezygnacji z dgznosci do
pelnej spojnosci sktadniowej” jest uwarunkowane uprzednim przyje-
ciem, ze owa ,,dazno$¢” byla jego zamierzeniem czy nawet powinnoscia.
Bylaby za$ jedynie warunkowo, tzn. tylko wowczas, kiedy konstrukcja
»a sa stowa Syna Bozego” be¢dzie rozpatrywana w kontekscie klasyczne;j
teorii retorycznej — w takim stanie rzeczy faktycznie oczekiwalibySmy
konstrukgcji ,,a sa [to] stowa Syna Bozego”. Jednak w konteks$cie Pisma
Swietego i poetyki immanentnej wersetow ta niepeina spdjnosé¢ skiad-
niowa jawi si¢ czyms§ innym niz vitium czy virtus: nie jest stylistycznym
brakiem ani walorem. Mozna ja interpretowac jako podjecie poetyki wer-
setOw Biblii. Dlatego zaimek ,,to” nie musiat zosta¢ pominiety — ponie-
waz ograniczona spojnos¢ biblijnego wysiowienia pozwala nad jego nie-
obecnoscig przejs¢ do porzadku jako nad czym§ oczywistym, gdyz usank-
cjonowanego w owej epoce naj$wietsza tradycjg literacka. Zarazem to
nie klasyczna teoria retoryczna, ale poetyka immanentna wersetow jest
kontekstem, ktory pozwala przyjac, ze w Kazaniach swigtokrzyskich o sa-
moistnos$ci retoryki i gramatyki mowic¢ nie mozna. Samoistnosci, ktora
warunkuje taka czy inna przewage jednej nad druga.

Argumentem spoza tekstu Kazar swigtokrzyskich, ktory sktania ku te-
mu, by ich retoryke postrzega¢ réwniez w kontekscie tradycji biblijnej,
a ktorego poming¢ niepodobna, sa stowa samego Augustyna:

Tak tedy dla mowcy zobowigzanego do gloszenia madroSci, nawet dla tego, ktory
nie ma daru wymowy, zachodzi bezwzgledna konieczno$¢, zeby pamigtal stowa
Pisma Swietego. Im bardziej dostrzega ubdstwo stéw wlasnych, tym bardziej po-
winien sigga¢ po tamte. Chodzi bowiem o to, zeby wlasne wypowiedzi byt w sta-
nie poprze¢ tamtymi, a im mniejszy zdaje si¢ sam sobie, tym wiekszy zeby rost
dzieki wielkosci stow Pisma $wigtego. [...]*2

Zwazywszy status genologiczny Kazari zwanych swigtokrzyskimi, zna-
czenia tych stow Augustyna zlekcewazy¢ niepodobna. Bez wzgledu na
to, jak autor Kazarni postrzegatl siebie samego i oceniat swa retoryczng
kompetencje.

E. Ostrowska, Kazania swigtokrzyskie, [w:] E. Ostrowska, O artyzmie polskich Srednio-
wiecznych zabytkow j jezykowych (Bogurodzica, Kazania swigtokrzyskie, «Postuchajcie, bra-
cia mila» ), Krakow 1967, s. 107. Odwracajac stan nie tyle rzeczy, ile sl6[w:] przyjawszy ja-
ko wzor Kazania gnieZnieviskie, o Kazaniach swigtokrzyskich krytycznie powiemy, ze sg
przyktadem tego, co okre§lano jako ,.zwigzto$¢ ciemna”?

22 De doctrina Christiana (O nauce chrzescijariskiej), cytuje [za:] Zrédla wiedzy teore-
tycznoliterackiej w dawnej Polsce, s. 87.
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Z powodu jezykowego zroznicowania ksiag Pisma Swietego stowa
,»styl biblijny” nalezy uzna¢ za okre§lenie nadmiernie ogdlne. Dlatego
trudno powstrzymac si¢ przed postawieniem pytania o to, ktora sposrod
ksigg Biblii najmocniej ksztattowata(by?) swoista sktadni¢ Kazar swigto-
krzyskich. Indeks cytatéw z Pisma Swictego, jaki znajdziemy w edycji
Paula Dielsa, moze by¢ tropem istotnym, ale niekoniecznie wiodacym
ku finalnemu rozwigzaniu tajemnicy ,,0szcz¢dnosci wskaznikow zespole-
nia”. Tam powiedzie analiza porownawcza wersetow Wulgaty (szczegol-
nie Ksiegi Psalmow?)? z tacinskimi i z polskimi zdaniami Kazan swigto-
krzyskich. Warunkiem koniecznym podjecia takiej analizy porOwnawczej
bedzie jednak inna analiza, ktorej przedmiotem stana si¢ szczegdlnie
wersety ewangelii, psalmow, listow Sw. Pawta i ksiagg wowczas przypisy-
wanych Salomonowi?*. By¢ moze nawet ona okaze si¢ umiarkowana po-
moca w ,,przypisaniu” wszystkich czy tez poszczegdlnych kazan® kon-
kretnym ksiegom Pisma Swictego, poniewaz wielorakie czynniki spra-
wialy, ze wersety czegsto bywaly powaznie przeksztalcane?®®.

Chociaz rzut oka pozostanie naganng formg czytania jakichkolwiek
tekstow, to jednak nawet juz on pozwala dostrzec, ze w Kazaniu V. Na
objawienie Pariskie (por. aneks) nie tyle liczby sylab w zdaniach, ile wie-
lorakie rymy doktadne jawig si¢ gtdwng postacig uporzadkowania nad-

2 ,[W Polsce $redniowiecznej] Doniosta kulturowo okolicznos$cia byto uzywanie Psaf-
terza w toku edukacji: byt on podstawa nauczania taciny i §piewu koScielnego w szkolach
katedralnych i klasztornych od poczatku ich istnienia, a w XIII wieku stal si¢ rOwniez
podrecznikiem w szkolnictwie parafialnym. Zalecano pamigciowe przyswajanie caloSci
tekstu”. (T. Michatowska, Sredniowiecze, Warszawa 19953, s. 294).

2 Cysters Alan z Lille (zm. ok. 1203), prze$wiadczony o tym, ze kaznodzieja powinien
bardziej stara€ si¢ o pouczenie moralne niz o rozja$nianie tajemnic wiary, zalecat: ,,Ini-
tium sumatur ab autoritate theologica, tanquam a suo proprio fundamento: maxime ab
Evangeliis, Psalmis, epistolis Pauli et libris Salomonis”. Cyt. za: P. Stepiefi, Przemieniajg-
ca milos¢ Oblubierica. ,,Kazanie na dzieri Sw. Katarzyny”, [w:] P. Stepien, Z literatury reli-
gijnej polskiego sredniowiecza. Studia o czterech tekstach, Warszawa 2003, s. 15.

Tej kolejnosci, bedacej zarazem teologiczna hierarchia, mozna przeciwstawi¢ np. sfo-
wa co prawda pochodzace z p6zniejszych czasow, gdyz z kofica XVI stulecia, ale napisa-
ne przez kogo§, komu prawowiernosci odméwié nie mozna: ,,Abowiem Psatterz jest jako-
by compendium abo summa wszystkiego pisma §wietego” (J. Wujek w przedmowie skie-
rowanej do Stanistawa Karnkowskiego [w:] Psalterz Dawidéw, Krakéw 1594, s. 1).

%5 O tzw. Kazaniu na dzieri Trzech Kroli Ewa Ostrowska napisata: ,,Paralelizm form
sktadniowych objetych rymem i rytmem staje si¢ w tym utworze naczelng zasadg skia-
dniowa” (E. Ostrowska, Kazania swigtokrzyskie, s. 82).

26 Przekazywanic tekstu Biblii droga kopii pi§miennych, pospolita wirdd $rednio-
wiecznych kaznodziejow pamieciowa znajomo§¢ Pisma, sprawne wtadanie jezykiem facif-
skim, dostosowywanie biblijnych cytatow do przedmiotu wypowiedzi — wszystko to spra-
wialo, ze w tematach kazaf wersety czesto przyjmowaly ksztalt odmienny od uznawane-
go za wzorcowy”. (P. Stepiefi, Przemieniajgca milos¢ Oblubierica. ,Kazanie na dzieri sw.
Katarzyny”, s. 39).
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danego tekstu. To te wielorakie rymy doktadne z nieregularnie regular-
na intensywnoS$cig ksztaltuja nieregularnie regularne zrytmizowanie
zdanf, styszanych i//lub widzianych?’ nie tyle jako liczby sylab, ile jako
mniej lub bardziej gesta siatka rymoéw, czesto zintensyfikowanych zryt-
mizowaniem nie tyle catych zdan, ile ich cz¢$ci sktadowych.

Najogo0lniej, Kazania swigtokrzyskie moga pozosta¢ czytane dwojako:
w kontekscie tradycji klasycznej teorii retorycznej z jej nakazem peini
1 spOjnosci wystowienia lub w kontekScie tradycji biblijnej z jej poetyka
immanentng wersetOw przeciwnych amplifikacji. Poniewaz konstrukcje
paralelne sa tym, co jest wspOlne i periodom czy okresom retorycznym,
i wersetom, niepodobna definitywne twierdzié, ze zdania Kaza#n swigto-
krzyskich wywodza si¢ z jednej badz drugiej tradycji.

Mo6j konferencyjny tekst stat si¢ przedmiotem korespondencji z An-
drzejem Dabrowka. Za jego zgoda przytaczam jej najistotniejszy fragment:

Generalnie nie widz¢ mozliwosci postawienia retoryki ponizej skla-
dni, ttumaczac retorycznie wtasnie watki ,,niedopracowania™:

1. Status retoryczny Kazari swigtokrzyskich jako tekstu (tak jak kazde-
go w Sredniowieczu) nalezy interpretowac w kontekscie wszystkich pig-
ciu kanonow retorycznych, nie tylko elokucji. Nie kazdy tekst nalezy ba-
da¢ jako ukonczony, czyli jako uksztaltowany przez autora optymalnie.
Dociera do nas mnostwo tekstow w formach roboczych, brulionowych,
stowem z ,fazy przedwykonawczej” (inwencyjnej, dyspozycyjnej, z nie-
pelng jeszcze elokucja) albo pochodnych wzgledem ,,oryginatu”, a po-
wstajacych w fazie pozniejszego przekazu: w skrotach memoracyjnych,
ekscerptach, przerobkach. Poréwnywanie roznych tekstow nalezy prze-
prowadzac biorgc pod uwage ich odmienny status retoryczny. Najwyraz-
niej Kazania gnieZnieriskie maja inny status retoryczny, sa bardziej do-
pracowane elokucyjnie, natomiast swigtokrzyskie wygladaja na skrot me-
moracyjny, stad seryjne rymy. Istotnie, homiletyczny/biblijny typ kazania

27 Te dwoisto§¢ zrytmizowania wersetdw Czestaw Mitosz poswiadczy! tym wyjasnie-
niem: ,,Zamiar ttumaczenia psalméw nie powstatby, gdyby nie Psafterz Pulawski. Prze-
kfad ten jest prawie nikomu nieznany poza polonistami, ktérzy nie dopatrzyli sic w nim
artystycznych zalet. Z powodu swojej ortografii jest on zreszta malo czytelny i dopiero
przepisujac recznie tekst z filologicznego wydania, tak zeby moc go ogarna¢ wzrokiem na
stronicy, przekonalem si¢ ze zdziwieniem, ze ten zabytek Sredniowiecznej polszczyzny
goruje zwartoSciag i bogactwem rytmicznym nad przekladami z wieku szesnastego”.
(Cz. Mitosz, Przedmowa tlumacza, |w:] Ksigga Psalmow, ttum. Cz. Mitosz, wstep J. Sa-
dzik, Krakéw 1998, s. 49).
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ma prawo do formalnych zaleznoSci od stylu biblijnego, ale nie wiem,
czy nagromadzenie porzadkéw dzwigkowych mozna wyprowadzié
z Psalmow.

2. Jest mozliwe inne wytlumaczenie, ktore znajduje si¢ w moim ko-

mentarzu do wzorcowego kazania Jana Szklarka (edycja Rafata Wojci-
ka):

62

[...] Zmierzamy do tego, aby w spektrum Srodkéw mnemotechnicznych, posia-
dajacych walory estetyczne, umiesci¢ rym bedacy widzialnym i slyszalnym prze-
jawem wewnetrznej regulacji rytmicznej. Bez niej rym nie moze pelni¢ swojej
funkcji. W wyktadzie Szklarka serie stow o identycznych kadencjach postuzyly do
zroznicowania zestawOw hasel, etykietujacych czesci tekstu, lecz do niego nie
wchodzacych, nie zapamigtywanych jako tekst. Tam wigc protorymy wspomaga-
Iy pamigé, tworzac zewnetrzna siatke. Jak wida¢ ma ona swoja dyscypline i trud-
no odmowic jej pewnego kunsztu. Wilaczanie takich ciagdw stow do wlasciwego
tekstu w przypadkowych miejscach powodowato biad stylu. Wymaganie, aby rym
dodawac do uporzadkowania rytmicznego, oznacza walor artystyczny ,,wiazania
mowy” i przeslania nieco przyziemna role rymu, jaka zapewne przyczynilta si¢ do
jego upowszechnienia. Zanim bowiem zaczeto doskonali¢ rymowanie jako sztu-
ke wyrafinowanej instrumentacji gloskowej, bylo ono dlugi czas narzedziem ta-
kiego podzielenia tekstu i ulozenia czedci, aby tatwiej bylo je zapamietac i moc
odtworzy¢ tekst w catosci, bez stosowania aparatury pamieci sztucznej, obowiaz-
kowej w kazaniach i mowach proza. Ten wtasnie uzytek rymu wolno domniemy-
waé w pewnych miejscach Kazarn swigtokrzyskich (wskazal na nie juz Briickner
LR I 115-116, wahajac sig, czy to wiersze, czy ,,tylko” rymowana proza). Kazania
zdradzaja w strukturze swojego zapisu kilka ulatwiet mnemotechnicznych. [...]
Nadawanie formy wierszowej tekstom uzytkowym nie stuzyto ich upigkszeniu.
Zastosowanie mowy wigzanej czynilo tekst o wiele fatwiejszym do zapamietania,
stad tak liczne w katechezie i szkole wierszowane wersje tekstoOw nie stworzonych
jako wiersze. Mamy tu zaroéwno teksty religijne (dekalogi), jak i wzory listow.
Rymowanie bylo tez podstawowym sposobem dostosowania si¢ autora do ko-
nieczno$ci wykonania. (A. Dabrowka, Sredniowiecze. Korzenie, Warszawa 20035,
s. 258-259).
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Aneks

Kazanie V. Na objawienie Pariskie przedstawione jako siatka rymow
doktadnych

<Ubi est, qu> i natus est rex Tudeorum? Swiety <ewanjelista> tro-
jaki skutek znamienity pokazuje w tych trzech krolech poganskich: jich
zadne krolewica dziewica porodzonego pytanie, jich wierne ksi¢zyca
pokojnego poznanie: vidimus stellam eius in oriente, a jich rychie
<i szcz>odre krola mocnego odarowanie: ubi et venimus cum mune-
ribus adorare Dominum. I mowi ewanjelista $wi¢ty pod obrazem trzy
krolew poganskich: Gdzie jeS¢ teé, jenze si¢ narodzil, krol zydowski?
Bo Pismo togo krolewica dziewica porodzonego w trojakiem miescie
Pisma nazywa krolem luda zydowskiego: w jego dziwnem narodzeni,
w jego uciesznem wielikich cud czynieni a w jego trudnem umeczeni.
I pokazuje ewanjelista, ize te¢ to krol i krolewic niebieski w trojakiej
rzeczy znamienitej ine wszytki krole zmija, a to w tem, iz <jeS¢ mito-
Sciwi>ejszy, iz jeS¢ mocniejszy, iz jeSC szczedrzejszy. Uzna<li oni
trze> krole poganszczy krolewica i krola mifoSciwego <w Betleem
ubo>ga dziewica porodzonego. Nics nie mieszkajac, <gdy gwiazde¢>
uzrzeli, nagle dary: ztoto, kadzidto a mirre <wzdac¢ mu...> pospieszy-
li, bo krol mitosciwiejszy; przed nim pokle<k>li, <bo krol mocniej-
szy>; dary jemu wzdali, bo krol szczodrzejszy. I pokazuje nam ewan-
jelista Swiety, iz te¢ to krol jest mitoSciwiejszy, a to w rzeczy trojakiej:
w milem wabieni, izbychom pokute wiernie czynili; w dlugiem czaka-
ni, izbychom si¢ k niemu zadnie pospieszyli; w rychtem opuszczeni, iz-
bychom w jego mito$ci nie rozpaczali. O, kako jes¢ ty to krole mile po-
wabil, iz jim nowa <gwiazde poka>zal i zjawil, tako ize nics nie mie-
szkajac, uZrzewszy gwiaz<de, w droge sa> wstapili, drogi sa nie otlo-
zyli, w czem radzi Syna Bozego stuszali. <Et tu ne tardes> converti ad
Dominum et ne differas de die in diem. [...] A wtore ewanjelista §wig-
ty pokazuje, ize tec to krol i krolewic <niebieski> je$¢ mocniejszy, bo
trojaka rzecz krola m<ocniejszego po>kazuje: ustawiczne wiciez-
stwo, mocne <wlodycz>stwo, wielikie bogatstwo. Ustawiczne wicie-
stwo, sicut dicitur ad Timotheum: Solus potens es<t>, rex regnum et
dominus dominancium, et habet immortalitatem; alii enim reges mo-
dica infirmitate vel morte vincuntur, sicut dicit magister: Vado mori,
rex sum; quid honor, quid gloria regni?
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Summary

Rhetoric above Grammar (Syntax)?
On the Literary Traditions of the Holy Cross Sermons

The author critically addresses the opinion expressed by Tomasz Mika
that in the Holy Cross Sermons we are dealing with an instance of a text
where rhetoric dominates grammar. Recalling numerous medieval sources
Obremski argues that grammar was deemed at the time superior to rheto-
ric. He draws attention to the fact that the Sermons contained rhymed
expressions, which rendered the text less difficult to memorise and deliver
in public.



