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POLONICA W XVIII-WIECZNYCH
BIBLIOGRAFIACH KSIAZEK RZADKICH

Hasto ,powrotu do Europy”, ktére towarzyszy Polakom w ostatnich latach,
wywotujac tak zywe emocje i spory, aktualizuje pytania o polska obecnos¢ w
Europie w przesztosci. Sfery zycia, w ktérych ta obecnos$¢ sie ujawniata, jej formy,
stopien jej natezenia, moga wiele powiedzie¢ tylez o europejskiej, co i polskiej
historii. Dla badan nad szeroko pojetg historig kultury polskiej nie sg to pytania
nowe, a lista prac traktujgcych o r6znorakich zwigzkach kulturalnych miedzy Polska
a Swiatem jest bardzo dlugal. W pracach tych nierzadko przewijaly sie watki
zwigzane z ksigzka, sprawnym i pelnym niewatpliwych zalet, fatwo przekraczajg-
cym rozmaite bariery narzedziem komunikacji spotecznej. Réznorodne przejawy
zycia ksigzki - jedne wprost, inne posrednio - dowodzg istnienia i ukazujg charakter
kulturalnych powigzan miedzy Rzeczpospolita a Europa.

Jednym z wazniejszych przejawdéw tego zycia - bo warunkujgcym dalsza
obecnos¢ polskiej ksigzki w Swiecie - byt i jest udziat polskiego piSmiennictwa w
spisach bibliograficznych réznego typu. Tak jak Z. Gerstman przebadat zawarto$¢
epokowego dzieta Konrada Gesnera ijego kontynuatoréw - ,Bibliotheca universa-
lis” (Zurich 1545, pézniejsze dod. i uzup.), w ktorym polonica znalazly relatywnie
bogatg reprezentacje2, mozna byloby przeanalizowaé¢ inne informatory bibliog-
raficzne. Pozwolitoby to odtworzy¢ obraz polskiego pismiennictwa w oczach euro-
pejskich erudytéw i uczonych minionych wiekéw. Odpowiednio skonstruowany
kwestionariusz badawczy maégtby w efekcie ukaza¢ takze Srodowiska i osoby
promotoréw polskiej ksigzki i piSmiennictwa.

W niniejszym szkicu - nie pretendujgcym do pelnego i wszechstronnego
przedstawienia tematu - sprobujemy znalezé odpowiedz na pytanie czy i w jaki
sposob polska ksigzka byta obecna w do$¢ specyficznym rodzaju informatoréw o
ksigzce, jakimi byly XVIll-wieczne bibliografie ksigzek rzadkich. Pojecie ,ksigzki
rzadkiej” oznacza¢ w tym przypadku bedzie przede wszystkim te kategorie publi-
kaciji, ktére dla czytelnika spisu bibliograficznego mogly jednoznacznie kojarzy¢ sie
z Polska: zatem publikacje polskojezyczne, polskich autoréow, wytloczone w pol-
skich oficynach.

Jak wiadomo wiek XVIII byt w Europie okresem rozkwitu bibliofilstwa. Pasja
gromadzenia ksigzek-nieobca przeciez iludziom epok wczesniejszych-ogarneta
z niespotykanym dotychczas rozmachem nie tylko uczonych, cenigcych ksigzki za
ich wewnetrzne warto$ci, ale tez mitosnikéw i kolekcjoneréw edycji rzadkich,
osobliwych. Odpowiedzig na potrzeby tego kregu bibliofiléw byly specjalnie spo-
rzgdzane bibliografie i katalogi ksigzek rzadkich , a takze stopniowe ksztattowanie
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sie teorii bibliofilstwa - m.in. sprecyzowanie pojecia ksiazki rzadkiej i proby skodyfi-
kowania stopnia jej rzadkosci4.

Dos$¢ zgodnie do kategorii ksigzek rzadkich zaliczano zatem:

- pierwociny sztuki drukarskiej, czyli ksigzki drukowane przed 1500 r.,

- XVI-wieczne edycje pisarzy antycznych, bedace dzietem ,praestantiorum
typographorum?,

- ksigzki wydane w odlegtych krajach,

- ksigzki wyttoczone w wyjatkowo niskich naktadach,

-dzieta autoréw nieprawomysinych igorszacych, wydrukowane bez ingerencji
cenzorskich,

- ksigzki skazane na konfiskaty lub spalenie,

- ksigzki, ktére w wyniku nieszczesliwych przypadkéw sptonetly lub zostatly
zatopione (,libri Vulcani”, libri Neptuni”),

- ksigzki wyjatkowo wielkie i obszerne lub wyjgtkowo mate.

Autorzy niemieccy - jak. np. Johann Vogt - dodawali tu jeszcze dzieta Lutra i
jego wspotczesnych, w tym edycje przektadu ,Biblii” sprzed 1545 r., David Clement
zaliczat do ksigzek rzadkich takze pierwociny drukarstwa z poszczegdélnych miast.

W niejednej z tych grup mogty znalez¢ swoje miejsce polonica. Ich obecnosé
sprobowali$my przesledzi¢ na kartach kilku bardziej znanych i czesto cytowanych
XVIll-wiecznych bibliografii ksigzek rzadkich. W kolejnosci chronologicznej wydan
byty to spisy autorstwa Georga Jacoba Schwindla (Sincerusa)5, Augusta Beyeras,
Davida Clementa7, Friedricha Gotthilfa Freytaga3, Jakoba Wilhelma Blaufusa9,
Melchiora Ludwiga Widekindal0, Guillaume’a Francoisa Debure’all, Andreasa
Gottlieba Maschal2, Karla Benjamina Lengnichal3iJohanna Vogtal4. W$rdd nich

ubogie w informacje o ksigzkach polskich lub catkowicie jej pozbawione okazaty
sie bibliografie Schwindla, Beyera, Blaufusa, Mascha i Lengnicha. Liczniej pojawity
sie polonica natomiast w spisach Freytaga (ponad 60 poz.), Vogta (ok. 50 poz.),
Clementa (ok. 40 poz. w spisie obejmujgcym zaledwie poczatkowe litery alfabetu!),
Debure'a i Widekinda (po. ok. 20 poz.). W rzeczywistosci byto tych pozycji jeszcze
wiecej, poniewaz niektére z nich miaty charakter zbiorowy.

Nie zawsze tatwo odpowiedzie¢ na pytanie na ile samodzielne i oparte na
autopsji byty sady tych bibliografow, na ile zas czerpali oni opinie z drugiej reki oraz
z jakich zrodet. Niewatpliwy jest w tym wzgledzie znaczny udziat Jana Daniela
Janockiego, ktorego ,Nachricht von denen in der Hochgrafflich-Zaluskischen Bib-
liothek sich befindenden raren polnischen Bichern” (Th. 1-5, Dresden-Breslau
1747-1753) cytowali obficie Clement, Freytag i Vogt. Spis ten, odnotowujgcy procz
nielicznych rekopiséw ponad 100 drukéw z XVI w., 58 z XVII i5 z XVIII w., bytjednak
pomyslany jako katalog cimeliéw Biblioteki Zatuskich i jej prestizowa prezentacja,
totez kryteria doboru mogty nie by¢ najostrzejsze. Poza Janockim - zwanym przez
Freytaga ,solertissimus eiusmodi rerum indagator’15 - cytowani sg tam réwniez
Szymon Starowolski, J6zef Andrzej Zatuski oraz pruscy i pomorscy bibliografowie
i historycy piSmiennictwa: Jan Daniel Hoffmann, Dawid Braun, Samuel Joachim
Hoppe, Sylvius Ringeltaube. Nie odnaleziono natomiast przypadkéw powolywania
sie autorow analizowanych bibliografii na osobiste kontakty z polskimi uczonymi
czy kolekcjonerami ksigzek.



Zauwazalne jest jednak ich dgzenie do samodzielnego poznawania owych
rzadkich edycji. Slady bezposredniej znajomosci opisywanych dziet odnalez¢ moz-
na w spisie Debure’a, lokalizujgcego polonica w zasobach Biblioteki Krélewskiej w
Paryzu, (a takze skrupulatnie informujacego o przypadkach, w ktérych nie udato
mu sie poznaé ksigzki z autopsjilf) czy w bibliografii Vogtal7.

Nie zawsze tez mozna tatwo poznac¢ na jakiej podstawie uwzglednione w
przeanalizowanych bibliografiach polonica zyskiwaty tytut ksigzki rzadkiej. Kryteria
stosowane przez autor6w nie we wszystkich przypadkach byly ujawniane. Tym
ciekawsze sg dla nas te przypadki, w ktérych argumentacja sie pojawia. O rzadkosci
dzieta Swiadczyt wiec fakt pominiecia go w opracowaniach i bibliografiach specjali-
stycznych18, osigganie przezen wysokich cen na rynku ksiegarskim19. Zwracano

uwage na sytuacje wprowadzenia catej twdrczosci danego autora do ,Indeksu ksiag
zakazanych”, jak miato to miejsce w przypadku Jana tasickiego20, lub zakazy

konkretnego dzieta, jak np. ,Caesarum, regum etprincipum (...) vitarum paralella-
rum” Krzysztofa Warszewickiego (Krakéw 1603)2 . Eksponowano edycje o wyjat-
kowo niskich naktadach. Freytag wymieniat w tym kontekscie ,Statuta provinciae
Gnesnensis” (Krakdow: Maciej Szarfenberg 1528), powotujac sie na opinie Janoc-

kiego o niewielkich nakladach wszystkich statutow synodalnych, drukowanych na
koszt biskupéw?22, cho¢ fakt zachowania w samych tylko zbiorach Ossolineum 5

egzemplarzy tej edycji nakazuje sceptycyzm wobec tego stwierdzenia23. Czasem

wymieniano nawet liczby: zaledwie w 50 egz. miat sie ukaza¢ zbiér dokumentow
odnoszacych sie do kosciota w Gérze Kalwarii ,Vinea Christi...” (Warszawa: Karol

Schreiber 1680) ,w 100 egz. ,Description d’Ukraine” Guillaume’a Le Vasseurde
Beauplana (Rouen 1650)25,w 170 egz. ,Prodromus fasciculi rariorum plantarum”

Jakuba Breynego (Gdansk 1680)26.

Debure odnotowywat dzieta, ktére range rzadkich uzyskiwaty w wyniku splotu

fatalnych wydarzen: ,Dialéctica Ciceronis” Adama Burskiego (Zamos¢: Marcin
teski 1604), ktorej wiekszg czes¢ naktadu zniszczyta woda27, spalony w pozarze

1679 r. drugi tom ,Machina coelestis” Heweliusza (Gdansk 1679)28, satyryczng

broszure Marcella Squarcialupiego ,Simonis Simonii Lucensis (...) summa religio”
(Krakow: Aleksander Rodecki 1588), pochopnie na skutek btednego zrozumienia
intencji autora skazang na zniszczenie

Bibliografom XVIII w. nie byla jeszcze znana XV-wieczna karta dziejéw pol-
skiego drukarstwa, totez nic dziwnego, ze wsrdd polonikow, ktérym przyznawali oni
atrybut rzadkosci nie znalazt sie zaden polski inkunabut. Najstarsze odnotowane
edycje o polskim rodowodzie lub z Polskg powigzane to dwa druki z 1504 r.: dzietko
przypisywane Antoniemu z Radomska (lub Janowi z Dobczyc)30 ,Opusculum de
arte memorativa longe utilissimum” wydrukowane w Krakowie - jak dzi$ wiemy
przez Kaspra Hochfedera3l oraz wroctawska edycja Konrada Baumgartena ,Die
grosse Legende der heiligen Frau Sankt Hedwig” 2.

Dostrzegli obcy bibliografowie krakowskie edycje tacinskich przektadow grec-

kiej literatury antycznej, uznajac za rzadkie sporzadzone przez Hochfedera wyda-
nie ,Prac i dni" Hezjoda w przekiadzie Nicolausa de Valle33, ,Listy” Teofilakta

Symokatty w przekiadzie Mikotaja Kopernika, wydane przez Jana Hallera w
1509 r.34 i ,Ekonomike" Arystotelesa w edycji Jerzego Libana (Krakéw: Maciej



Szarfenberg 1537), o ktérej Widekind btednie moéwit jako o pierwszym druku
greckim w Polsce35. Znalazta sie takze ws$rdd owych rzadkosci hallerowska edycja

z 1506 r. Statutu Jana taskiego - ,Commune Regni Poloniae Privilegium”3 ,
pierwszego drukowanego zbioru praw krajowych, stynnego takze dzieki ilustracjom
peinym politycznej symboliki37.

Niewatpliwie jednak najliczniejszg grupe ws$rod polonikow uznawanych za
rzadkie stanowity druki bedgce owocem polskiej reformacji, a zwtaszcza arianskie-
go jej skrzydta. Do ragk europejskich bibliofiléw i kolekcjoneréw docieraly one w
stawie dziel zakazanych, przesladowanych, niszczonych. Szczegélne miejsce
przypadto tu ,Biblii Brzeskiej” (,Radziwittowskiej”), sytuowanej - cho¢ z pewna
przesada - na najwyzszych szczeblach skali rzadkos$ci38 i obecnej w wigkszos$ci
analizowanych spiséw bibliograficznych.

PiSmiennictwo arianskie i wytwory arianskich oficyn reprezentowane byly

przede wszystkim przez traktaty teologiczne i polemiczne Jana Crella , Fausta
Socynad0, Jonasza Szlichtynga4l, Andrzeja Wiszowatego42, przez stawne dzieto

Jana Volckela ,De vera religione” (Rakéw: Sebastian Sternacki 1630)43 i nie mniej
stawny ,Katechizm rakowski”, w jego facinskiej edycji z 1609 r.44 W rzeczywistosci
druki arianiskie nie byly az tak bardzo rzadkie. Na Slasku np., jak dowiodly badania
K. Gtombiowskiego, ,Katechizm rakowski”, Walenty Smalcius, Faust Socyn, Jan
Crell, Jan Volckel byli zywo obecni w bibliotekach i czytelniczym odbiorze, cho¢
siegano do nich raczejw celach poznawczych, a nie z pozycji adeptow religijnych45.

Wiadomo tez, ze np. w latach 30-tych XVII w. Anglia byta zalana drukami rakowski-
mi, ktérych do dzi$ niemato zachowato sie w wielu bibliotekach46.

Dos¢ obficie reprezentowana byta ksigzka naukowa, a zwtaszcza pisSmiennic-
two historyczne i polityczno-prawne: Andrzej Frycz Modrzewski ijego ,De republica
emendanda” w edycji bazylejskiej z 1553 r. (Freytag, Vogt), Dtugosz z dobromilskag
edycja swojej ,Historii” (Clement) i zywotami biskupéw poznanskich (Freytag,
Clement), .Annales” Orzechowskiego (Vogt), ,De bello moscovitico” Heidensteina
(Freytag) i cala plejada historykéw XVIl-wiecznych. Pojawita sie wséréd tych dziet
bolonska edycja ,Polonii” Jana Andrzeja Krasinskiego z 1574 r. (Freytag, s. 276),
uznana za pierwszy ogtoszony drukiem nowozytny opis Polski47, ktory miat by¢
zrédtem wiedzy o nowej ojczyznie dla Henryka Walezego ijego rodakéw. Wymie-
niano herbarz Szymona Okolskiego ,Orbis Polonus” (Debure, Vogt), cho¢ bez
informacji o tym, ze jego wzgledna rzadko$¢ spowodowana zostata przez pozar
drukami Franciszka Cezarego, w czasie ktérego sptoneta cze$¢ naktadu48.

Wydaje sie jednak, ze ta wyrazna obecnos$¢ ksigzki naukowej byta wynikiem
stosowania przez bibliograféw dwoistych kryteriow: obok ,rzadkosci”, wyrazajacej
sie niedostatkiem egzemplarzy, uwgledniano takze - mniej lub bardziej Swiadomie
- kryterium merytorycznej wartosci dzieta. Otwarcie mowi o tym Debure, wigczajgc
do swej bibliografii ,Thesaurus polono-latino-graecus” Grzegorza Knapskiego (Kra-
kéw: Franciszek Cezary 1643) jako ,ouvrage estimé, et le plus complet qui ait paru
jusqu’ & présent dans ce genre”49.

Bardzo nieliczna grupe stanowity natomiast edycje tekstéw stricte literackich.
Umiesci¢ mozna w tym szeregu uznane przez Widekinda za ,hdchstrar” wydanie
moralizatorskiego poematu Szymona Klonowica ,Victoria deorum”, o skompliko-



wanych losach wydawniczych50. Bibliograf nie wiazat edycji z dziatalnoScig Rodec-
kiego i Sternackiego i sugerowat, ze Klonowie - drugi ,Owidiusz”, jak pisze - dat
drukowac¢ swdj utwér ok. 1600 r. w Lublinie. Wedtug opinii M. Cytowskiej poemat
nie byt oficjalnie zakazany, ale towarzyszyta mu opinia dzieta podejrzanego, co
przyczynito sie do niszczenia jego egzemplarzy przez nadgorliwcow51.

W bibliografii Freytaga odnotowano natomiast dwa druki Antoniego todzig
Poninskiego-cenionego poety czasow saskich: ,Opera heroica” (Warszawa 1739)
i ,Sarmatides seu satyrae...” (Warszawa 1741)52.

Ten brak dziet literackich w analizowanych bibliografiach idzie w parze z
zaobserwowang przez M. Bogucka nieobecnoscig polskich autoréw literatury piek-
nej w europejskich kompendiach biograficznych53.

Pojawialy sie natomiast na tamach badanych spiséw druki ulotne, okoliczno-

Sciowe, jak chocby ten dokumentujgcy dziatalno$¢ zatlozonego w 1578 r. Bractwa
Sw. Anny54 lub projekt statutu niezrealizowanego ostatecznie ekskluzywnego

Bractwa Orderowego Rycerzy Niepokalanego Poczecia NMP55.

Powracajgc do postawionego na wstepie pytania o miejsce polskiej ksigzki w
XVIlI-wiecznych bibliografiach ksigzek rzadkich stwierdzi¢ mozna:

1. ksigzkowe pomniki polskiej kultury stanowity niktg czastke zawartosci owych
spis6w - nawet w spisach kilkutysiecznych ich liczba nie przekraczata kilkudziesie-
ciu pozycji,

2. wsréd nich szczegélnie rzadko pojawiaty sie druki w jezyku polskim, a one
to zapewne najwyrazniej mogty by¢ odbierane jako polonica. Reprezentowaly je
przede wszystkim polskie przektady Pisma $w., najliczniej uwzglednione przez
Clementa (11 edycji) i Widekinda (8 edycji). Dla bibliograféw polszczyzna stanowita
bariere bardzo ktopotliwg, cho¢ starali sie oni da¢ czytelnikowi juz to doktadny odpis
tytutu czy kolofonu, juz to probki tekstu56. Wsrod zdecydowanej przewagi drukow
tacinskich z rzadka napotka¢ mozna publikacje niemieckojezyczne, atakze hebraj-
skie. Polska trafiata wiec na karty owych bibliografii ksigzek rzadkich jako teren
dziatalnosci drukarni zydowskich57,

3. wiekszos¢ opisywanych drukow to edycje z XVI i XVII w., gtéwnie krako-
wskie, ale takze z Rakowa, Gdanska i innych miast Rzeczypospolitej,

4. pod wzgledem tresSciowo-tematycznym dominowaly - jak zresztg w calej
produkcji wydawniczej - publikacje o tresciach religijno-dewocyjnych, a wsrdd nich
wyraznie wyodrebniajgcy sie zespoét drukéw inspirowanych reformacja (tu zwtasz-
cza piSmiennictwo arianskie) i kontrreformacjg (m.in. czesto przywotywani Stani-
staw Reszka, Stanistaw Hozjusz, Stanistaw Karnkowski).

Wydaje sie, ze zarysowany tu bardzo skrétowo problem w petni zastuguje na
glebsze przebadanie, przy uwzglednieniu takze innych rodzajéw zagranicznych
bibliografii; nie bez znaczenia byloby takze odkrycie sieci powiazan miedzy zrod-
tami wykorzystywanymi przez autoréw bibliografii, a takze konfrontacja 6wczes-
nych opinii o wartosci i rzadkos$ci dziet z dzisiejszym stanem wiedzy.
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19 Freytag, op.cit., s. 1064—1065 powtarza np. opinie Sandiusa o cenie 25 ziotych monet, jaka
osiggneta ,De vera religione" Jana Volckela (Rakéw: Sebastian Sternacki 1630).

20Vogt, op.cit.,, S.501 ,Omnia Lasitii scripta rara, et in ipsa Polonia prohibita..."
21 Tamze, s. 873 ,Librum hunc in regno Poloniae sub magna poena prohib'rtum esse...”
2 Freytag, op.cit., s. 513.

23 M. Bohonos, Katalog starych drukéw BibliotekiZaktadu Nar. im. Ossolifiskich. Polonica wieku XVI,
Wroctaw 1965, poz. 2431.



— 61

24 Clement, op.cit., T. 7, s. 89-92. E.XXXIIl, 47-48 odnotowywat Istnienie zaledwie egzemplarza w
Bibliotece Krasinskich |- ze znakiem zapytania - w Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie.

25 Clement, op.cit., T. 3, s. 1-3; Widekind, op.cit., s. 337-338. E.XI.423 odnotowat tylko jeden
egzemplarz w Bibliotece Czartoryskich.

26 Clement, op.cit,, T. 5, s. 232-233 (btednie datuje druk na r. 17391); E.XI11.340 wymienia jeden
egzemplarz w Bibliotece Krasinskich.

27 Debure, op.cit., Beiles lettres, T. 1, Paris 1765, s. 173-174.

28 Tamze, Vol. dejurisprudence et des sciences et arts, Paris 1764, s. 521 -524.
29 Tamze, Voi. de théologie, Paris 1763, s. 444-446.

0 Bibliografia literatury polskiej,Nowy Korbut", T. 3, Warszawa 1965, s. 147-148.

3l Wymieniaja je Clement, op.cit.,, T- 2, s. 142 jWidekind, op.cit., s. 219 (z bledem w datacjl ,1604"),
w 6-stopnlowej skali rzadkos$ci sytuujac je na stopniu pigtym (,extrement rare", ,h6chstrar"). Bohonos,
op.cit., poz. 627.

RVogt, op.cit., s. 421. Druk jest rzeczywiscie rzadkoscig - wielka kwerenda biblioteczna przeprowa-
dzona w 1962 r. przez Guido Pressler Verlag z Monachium data Informacje o 10 egzemplarzach, w tym
3 we Wroctawiu (1 - Biblioteka Kapitulna, 2 - Biblioteka Uniwersytecka), po jednym w Bibliotece
Uniwersyteckiej w Warszawie i Bibliotece Czartoryskich w Krakowie - por. ,Die grosse Legende der
heiligen Frau Sankt Hedwig geborene Firstin von Meranlen und Herzogin In Polen und Schlesien. Text
und Blldeutung”, Bd 2, Wiesbaden 1963, s. 27.

3B Clement, op.cit.,, T. 9, s. 460 przyznaje drukowi drugi stopierr rzadkos$ci a w adnotacji podkresla
zastugi nakladcy - Jana Hallera, uwazanego za tego, kto wprowadzit do Polski drukarstwo. Ze nie byty
to sady odosobnione por. ,Drukarze dawnej Polski od XV do XVIIl w.”, T. 1, cz. 1, Wroclaw 1983, s. 54.

3AFreytag, op.cit., s. 971-972, E.XXXI.139 odnotowuje 3 egz. - w Dreznie, w Bibliotece Raczynskich
w Poznaniu | w Uniwersyteckiej we Wroctawiu. Por. tez P. Czartoryski, Tradycja literacka tacinskich
przektadéw epistologéwgreckich a Kopernikowskiprzektad,Listow obyczajowych, sielskich i mitosnych "
Teofilakta Symokatty wydany w Krakowie 1509 r. ,Odrodzenie | Reformacja w Polsce" 1988, T. 33, s.
137-146.

3 Widekind, op.cit., s. 199. W rzeczywistosci pierwsze wstawki greckie pojawialy si¢ w polskich
drukach juz wczes$niej (1516 - Haller, 1523 - Wietor), a pierwsza ksigzka grecka w Polsce to ,Eros
drapetes” Moschosa (Krakéw: Hieronim Wietor 1524) - por. J. Czernlatowlcz, Bola drukarstwa greckiego
w rozwoju pi$miennictwa naukowego, [W:] Z dziejéwpolskiejkultury umystowejwXVI1iXVIl w., Wroctaw
1976, s. 167-168.

36 Freytag, op.cit., s. 511-513. Obszerna adnotacja Informuje nie tyle o ksigzce (po takie Informacje
autor odsyta czytelnika do Janocklego), co o osobie | zastugach Jana taskiego. Takze Vogt, op.cit., s.
501.

37 Drukarze..., s. 55.

3B Widekind, op.cit., s. 608-609 (,hdchstrare Ausgabe”); Clement, op.cit., T. 4, s. 190-192 (,édition
extrément rare"); Debure, op.cit., Vol. de théologie, Paris 1763, s. 79 (,un des plus rares livres qui existent
dans la République des Lettres"). M. Kossowska, Biblia wjezyku polskim, T. 1, Poznan 1968, s. 253
stwierdza, ze do dzi§ zachowalo sie ok. 40 egz. ,Biblii Brzeskiej".

30 Debure, op.cit., s. 440-441; Vogt, op.cit., s. 282; Clement, op.cit., T. 7, s. 326-327.
40 Freytag, op.cit., s. 877-878; Vogt, op.cit., s. 795-796.

41 Masch, op.cit., s. 441 -445; Widekind, op.cit., s. 151 -tamtezoplnla, ze wszystkie pisma Szlichtynga
sg bardzo rzadkie.

42 Debure, op.cit., s. 498; Vogt, op.cit., s. 904.

43 Freytag, op.cit., s. 1064-1065, Debure, op.cit., s. 439; Vogt, op.cit, s. 888. E.XXXIII,271. O
okoliczno$ciach wydania dzieta por. A. Kawecka-Gryczowa, Arianskie oficyny wydawnicze Bodeckiego



! Sternackiego. Dzieje i bibliografia, Wroctaw 1974, s. 49-50, 73-74. Ta sama Autorka (tamze, s.339)
odnotowuje obecnos$¢ dzieta Volckela w co najmniej 14 bibliotekach europejskich.

44 Vogt, op.cit., s. 235-237; A. Kawecka-Gryczowa, op.cit. s. 199-200. Uwazana za wyjatkowo rzadka
edycja ,Katechizmu" w jezyku tacinskim z 1609 r. krgzyta w oryginalnym wydaniu rakowskim i w
wykonanym prawdopodobnie w Londynie przedruku z podanym fatszywym miejscem druku ,Rakéow" -
tamze, s. 52-53, bibliogr. poz. 90.

45 K. Glombiowski, Recepcja ksigzki bracipolskich na Slasku, ,Rocznik Biblioteki Narodowej" 1968,
T. 4, s. 265-298, passim.

J46Kawecka-Gryczowa, op.cit., s. 76 i bibliogr. passim. Nie brakowato ,socynianéw” w bibliotece Johna
Locke'a i Isaaca Newtona - por. rec. E. Nowosad z pracy J. Harrisona ,The Library of Isaac Newton”,
Cambridge 1978 natamach ,Odrodzenia i Reformacji w Polsce" 1984, T. 24, s. 246.

47 H. Barycz, Krasinski Jan Andrzej [W:] PSB, t. 15, Wroctaw 1970, s. 178.

48W. Dworzaczek, R. Swietochowski, Okolski Szymon [W:] PSB, t. 23, Wroctaw 1978, s. 680.
49 Debure, op.cit., Belles lettres, T.1, Paris 1765, s. 85.

50 Widekind, op.cit., s. 15-16; Kawecka-Gryczowa, op.cit., s. 67 przypis 67, s. 159-160.

51 M. Cytowska, Victoria deorum, zapomniany utwér S.F. Klonowica, ,Eos” 1952/53, R. 46, z. 2. s.
161.

2 Freytag, op.cit., s. 696-697.

53M. Bogucka, Przyczynekdo portretu Polakéw woczach obcych,Odrodzenie \ Reformacja w Polsce”
1986, T. 31, s. 23-43.

54,Societas S. Annae..." (Zamos$¢: druk Akademii 1599) - Clement, op.cit., T. 1, s. 351 (,fort rare");
Freytag, op.cit., s. 875-876; Widekind, op.cit., s. 126; Bohonos, op.cit., poz. 2331 odnotowuje 2 egz. w
zbiorach Ossolineum.

5 ,Statuta inclyti ac heroici Ordinis Equitum Immaculatae Virginis...” - Freytag, op.cit., s. 646; Vogt,

op.cit., s. 636; E.XXIX.258 odnotowuje druk jedynie w zbiorach Biblioteki Jagielloriskiej i Ossolineum. O
projekcie por. A. Tomaszek, Projekt Orderu Niepokalanego Poczecia NMP, ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce" 1987, T. 32, s. 107-124.

56 Por. np. Clement, op.cit., T. 4, s. 188-198 o Bibliach polskich; Widekind, op.cit., s. 608-611 ; Debure,
op.cit., Vol. de théologie, s. 105.

57 M.in. Clement, op.cit., T. 1, s. 96, 206.



