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ROLA KOLEKTOROW W ROZPROWADZANIU
SUBSKRYPCJI PISMIENNICTWA NAUKOWEGO

W PIERWSZEJ POLOWIE XIX WIEKU

Badania nad prenumeratg jako jedng z form sprzedazy piSmiennictwa nauko-
wego wymagaja takze rozpoznania mechanizmoéw jej funkcjonowania. Uruchomie-
nie roznych kanatéw, przy pomocy ktérych przekazywano informacje o prenume-
racie, niewatpliwie byto jednym z czynnikéw decydujacych o powodzeniu akciji
wydawniczej, liczebnosci nabywcéw wydanej ksiazki, a w konsekwencji wptywato
rébwniez na zasieg i strukture publicznosci czytelniczej.

Prezentowany szkic ma na celu ukazanie drég rozpowszechniania prenume-
raty, a przede wszystkim wyjasnienie roli oséb prywatnych zwanych kolektorami w
podejmowanych akcjach wydawniczych. Przedstawione wnioski pochodza z badan
nad prenumeratg i prenumeratorami piSmiennictwa naukowego wydanego na
ziemiach Krolestwa Polskiego w latach 1800-1863.

W interesujgcej nas epoce subskrypcja nalezata do jednego z czesto stoso-
wanych sposobdw wydawania publikacji o tre$ci naukowej. Czesto wobec braku
srodkéw finansowych autorzy rozmaitych rozpraw dgzyli do zebrania funduszy w
drodze przedptaty, ogtaszajgc tym samym prenumerate. Takze wydawcy-ksiega-
rze chetnie wczesniej poszukiwali nabywcéw, zapewniato to bowiem bezpieczny
zbyt okres$lonej liczby egzemplarzy.

W kazdym przypadku organizatorzy subskrypciji starali sie o pozyskanie mo-
zliwie najwiekszej liczby oséb nabywajgcych bilety prenumeracyjne. Podejmowa-
nym dziataniom towarzyszyta mozliwie szeroka popularyzacja planowanego przed-
siewziecia. Dzialania informacyjne prowadzono w dwojaki sposéb-wykorzystujac
prase oraz poprzez posrednictwo oséb prywatnych - kolektoréw. Potencjalnie
prasa stanowita, z uwagi na zasieg, najbardziej efektywny Srodek przekazu, przy
czym szczego6lna rola przypadata gazetom codziennym jako pismom o najszer-
szym spotecznym odbiorzel. Na tamach dziennikdéw warszawskich, np.: ,Kuriera
Warszawskiego", ,Gazety Codziennej” pojawialy sie liczne ogtoszenia o subskry-
pcjach oraz wiadomosci o realizacji poszczegdlnych przedsiewzie¢ wydawniczych.
W przypadku interesujgcego nas pismiennictwa istotne znaczenie jako Zrodto
informacji o prenumeracie miaty takze czasopisma naukowe ifachowe. Adresowa-
ne byly one do srodowisk o okreslonych zainteresowaniach, tam tez upatrywano
odbiorcéw okreslonych ksigzek. Wspomniane zjawisko jest dobrze widoczne w
przypadku funkcjonowania pi$miennictwa medycznego i farmaceutycznego. Wy-
dawany w Warszawie ,Pamietnik Lekarski” stanowit istotne zrédto informacji o
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nowych publikacjach. Podobnie liczne ogtoszenia o prenumeracie ksigzek znajdu-
jemy natamach periodykéw o tematyce rolniczej, rolniczo-technicznej i prawniczej.

Ogtoszenia prasowe o subskrypcji zawieraly krétka informacje o autorze ijego
dziele oraz dane o stronie edytorskiej ksigzki i cenie. Jako miejsce zbierania
zgtoszen wymieniano ksiegarnie, stacje pocztowe, niekiedy redakcje czasopism,
rzadziej inne o$rodki. Niemalze zawsze wymieniano takze osoby prywatne trudniag-
ce sie zbieraniem prenumeraty.

Jak wspomniano, wykorzystywano rowniez ksiegarnie, upatrujgc w nich do-
godne miejsce zbierania przedptaty. Anonse prasowe wskazujg, iz ksiegarnie
nalezaly do statych punktéw przyjmowania prenumeraty i tylko nieliczni autorzy
rezygnowali z ich posrednictwa. Do statych punktéw zbierania zgtoszen nalezaly
znane oficyny warszawskie. Dbano réwniez o pozyskanie nabywcow ws$réd mie-
szkancow ziem wschodnich, przyjmujgc przedptate w ksiegarniach wilenskich,
pojedynczo w Krzemiencu i Zytomierzu. Wydawcy upatrywali rowniez odbiorcéw
w Krakowie, Lwowie i Poznanskiem, gdzie miejscowe ksiegarnie przyjmowaly
prenumerate na wydawnictwa warszawskie. W poszczegélnych przypadkach za-
sieg geograficzny prenumeraty uktadat sie rozmaicie, w zaleznosci od tematyki
dzieta i inwencji wydawcow. W kazdym jednak przypadku omawiany sposéb
pozyskiwania nabywcéw ograniczony byt zasiegiem i struktura sieci ksiegarskiej.

Do innych o$rodkéw zbierania subskrypcji na prowincji nalezaty urzedy i stacje
pocztowe. W latach 1800-1830 za ich posrednictwem rozsytano przede wszystkim
gazety i czasopisma. W latach miedzypowstaniowych posrednictwo poczty staje
sie pomocne w przesytaniu wydawnictw wielotomowych, poszytowych ukazujgcych
sie sukcesywnie. Rozprowadzanie publikacji za posrednictwem poczty wigzato sie
z dodatkowymi optatami ponoszonymi przez czytelnika, niekiedy tez zdarzaly sie
przypadki niesumiennego realizowania przesyiki2.

Ogtoszenia o prenumeracie, o czym wspomniano, czesto wymieniaty nazwiska
0s6b prywatnych trudnigcych sie sprzedaza biletéw subskrypcyjnych i rozprowa-
dzajacych wydrukowane juz egzemplarze. Obok ksiegarzy i poczty pomoc kolekto-
row w pozyskiwaniu prenumeratoréw okazywatla sie niezbedna przez cale szesc¢-
dziesieciolecie. Z posrednictwa poczty i ksiegarni czesto korzystaly osoby o okre-
Slonych motywacjach czytelniczych, kolektorzy za$ niejednokrotnie pozyskiwali
nabywcéw wsréd oséb o niesprecyzowanych zainteresowaniach, przekonujgc ich
o koniecznosci uczestniczenia w prenumeracie.

Listy prenumeratorow zazwyczaj nie wskazujg kolektorow. Dowiadujemy sie
o nich z ogtoszen prasowych, notatek w prasie informujacych o przebiegu prenu-
meraty lub z podziekowan autorskich, wyrazajgcych wdziecznos$¢ za pomoc w
sprzedazy wydanego dzieta. Julian Ursyn Niemcewicz wydawszy ,Dzieje panowa-
nia Zygmunta 11" wymieniat szereg znakomitych dam, ,(...) ktére podja¢ sie raczyly
sprzedazy biletéw jako to: JW. ordynatowa Zamoyska, hrabina Waleria Tarnowska,
generatowa Wegorzewska, JW. Jakubowa Wodzicka, JW. z Przytuskich Sulistro-
wska, ksiezna JW. Lubomirska”3. Szczegdlng pomoc autorowi okazat dwczesny
gubernator Wolynia sprzedajgcy bilety prenumeracyjne na prowincji, poszerzajgc
tym samym znacznie grono nabywcéw o miejscowych ziemian.
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Pomoc kolektorow okazywata sie takze przydatna w organizowaniu prenume-
raty literatury fachowej, adresowanej do okreslonych kregéw. Anons o subskrypcji
rozprawy ,Rzecz o sadownictwie najwyzszym” Damazego Dzierozynhskiego powia-
damiat, iz prenumerata ,Przyjmuje sie u Brzeziny przy ulicy Miodowej w Warszawie
oraz raczyli podja¢ sie takowej W. Dawid Torosiewicz, W. J6zef Owidzki mecenasi
przy sadzie najwyzszym Krolestwa Polskiego, W. Chobrzynski patron w Plocku, W.
tojewski patron w Kaliszu”4. Podobnie w przypadku wydawania ,Geometrii anali-
tycznej” Adriana Krzyzanowskiego, poza ksiegarniami, prenumeraty ,(...) nastepu-

jace osoby podjg¢ sie raczyly (...): profesor Kassyas w Poznaniu, profesor Dzie-
konski w Kaliszu, X. Polejowski rektor szkoty wojewddzkiej w Lublinie”5.

Podobnie w 1861 r. wydawcy pism Jézefa Zochowskiego, zawiadamiajac o
miejscach zbierania prenumeraty wymieniali, obok ksiegarin warszawskich ireda-
kcji ,Gazety Warszawskiej”, Mieczystawa Zochowskiego, studenta uniwersytetu
w Kijowie6.

Funkcji kolektora podejmowaly sie osoby zaprzyjaznione z autorem lub wy-
dawca, czesto tez korzystano z protekcji os6b znanych i powazanych w okreslo-
nych srodowiskach, gdyz ich pomoc zapewniala pozyskanie wiekszej liczby nabyw-
cow. Wactaw Aleksander Maciejowski wydawszy druga edycje dzieta z historii
prawa rzymskiego, upraszat Joachima Lelewela o pomoc, piszac do niego: ,Do
wydania jego obratem droge prenumeraty; badz taskaw sprzeda¢ mi 40 biletow i
przywiez¢ do Warszawy pienigdze”7. Podobnie Jan Sowinski, autor ,Uczonych
Polek”, dziekujac Lelewelowi za rozdanie biletéw, prosit o dodatkowg pomoc i
wsparcie. ,Gdyby nie dobro¢ jego nieSmiatbym postac jeszcze 25 biletéw, ktérych
cze$¢ W. Jozef Korzeniowski chetnie przyjmie na siebie” - pisat w liscie8. W
niektorych przypadkach, zwilaszcza przy wiekszej liczbie biletéw powierzonych
kolektorowi, staratsie on o pomoc o0séb zaprzyjaznionych, docierajgc w ten sposéb
do dalszych kregéw nabywcow. Jézef Jaroszewicz, profesor prawaw Krzemiencu,
na prosbe Lelewela rozprowadzajgcy bilety w swoim miescie, donosit: ,Juzem
rozprzedat wszystkie prenumeraty na dzielo W. Maciejowskiego, prenumeratoréw
nazwiska dotgczam”9.

Pomoc os6b prywatnych okazywata sie przydatnatakze w przypadku subskry-
pcji ogtaszanych w okresie miedzypowstaniowym. Kazimierz Witadystaw Wajcicki
zwracat sie w liscie do Jozefa |. Kraszewskiego o pomoc w sprzedazy prenumeraty
~Cmentarza Powgzkowskiego”, piszac: ,Nasze prowincje prawie nie znajg «Powa-
zek», prenumeratorow przynajmniej nie miatem zadnych. Pomys$| kochany Panie
Jozefie, czy sam lub za posrednictwem pewnych os6b, nie dato sie zby¢ kilkadzie-
sigt egzemplarzy”10.

Prowadzone badania wskazujg na istotng role kolektoréw w rozprowadzaniu
prenumeraty, szczegélnie z uwagi na ich aktywnos$¢ w pozyskiwaniu nabywcéw
poszczegodlnych ksigzek. Nieformalne wiezi spoteczne, kontakty towarzyskie cze-
sto stanowity wazny czynnik decydujgcy o uczestniczeniu w prenumeracie. Pomoc
kolektorska okazywata sie szczegélnie przydatna na prowincji, gdzie dziatalnos¢
miejscowych ksiegarin bywata niewystarczajgca, a podrazajgce koszty posrednic-
twa poczty zniechecato potencjalnych nabywcoéw. Zacheta kolektora w tym przy-
padku byla szczegoélnie wazna. Zjawisko to nabiera tym wiekszego znaczenia, iz
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niemalze potowa prenumeratoréw pismiennictwa naukowego wydanego w Warszawie
pochodzita z prowincji Krélestwa Polskiego i po czesci z ziem pozostatych zaborow.

Dziatalnos¢ kolektoréw nie zawsze przebiegata bezkolizyjnie, o czym Swiad-
cza glosy uskarzajgce sie na niesumienno$¢ wspomnianych oséb. Tomasz Mas-
salski, wydajacy poezje brata, donosit Lelewelowi z Wilna: ,(...) dzieki Bogu
doprowadzitem do konca to przedsiewziecie, chociaz z kolektorami mam wielki
klopot, egzemplarze prenumeratorom pooddawaé nalezato, a pieniedzy wieksza
potowa zalega na kolektorach”11. Niekiedy wydawcy byli zmuszeni napominaé¢ na
tamach prasy, ,(...) aby osoby, ktére raczyly zajg¢ sie zbieraniem przedptaty,
imienng liste prenumeratoréw na toz dzieto najdalej na dzien 10 czerwca nadesta-
ty"12. Niezaleznie od wspomnianych trudnosci wydawcy, dazac do rozszerzenia
grupy nabywcow, zachecali do zakupu wiekszej liczby ksigzek zapewniajac, iz
zbierajgcy dziesieciu prenumeratorow otrzyma jedenasty egzemplarz bezptatniel3.

Odszukanie wszystkich osdb trudnigcych sie zbieraniem subskrypcji na podstawie
sporzadzanych imiennych list prenumeratoréw jest niemozliwe. Pewng wskazéwke
stanowi nabywanie wiekszej ilosci egzemplarzy, aczkolwiek mégt to by¢ po prostu
przejaw mecenatu ze strony zamozniejszych prenumeratoréw. O protektorach ,Stow-
nika jezyka polskiego” pisat Samuel B. Linde, sporzadzajgc imienny wykaz oséb, ,(...)
ktore nadzwyczajnym wsparciem dzieto to taskawie zaszczycity”. W ich gronie znalazt
sie cesarz rosyjski, krél pruski, Adam Czartoryski, ordynat Zamoyski, biskup wilenski
Kossakowski i Aleksander Pociej. Podobnie Niemcewicz wspominat swoich protekto-
réw, wspomagajgcych go w sprzedazy biletdbw prenumeracyjnych, jak i wyrazat
wdziecznos$¢ wobec Rozalii Rzewuskiej, ktéra ,(...) najpiekniejszymi rycinami w Wied-
niu trudni¢ sie raczyla”14. Z reguly jednak szczeg6lne wsparcie udawalo sie pozyskac
w przypadku dziet o prestizowym znaczeniu. W pozostatych przypadkach, wobec
braku mecenatu panstwowego i pomocy moznych protektoréw istotna stawata sie
aktywnos$¢ samych prenumeratoréw, ktérzy poprzez zakup wiekszej liczby egzempla-
rzy utatwiali autorowi iwydawcy uzyskanie zwrotu poniesionych naktadéw. W przypad-
ku nabycia kilku egzemplarzy mozemy domniemywac, jak wspomniano, iz przezna-
czano je dla os6b postronnych.

Na podstawie informacji o ilosci zakupionych egzemplarzy, sposréd niemalze
trzydziestu tysiecy prenumeratoréw pismiennictwa naukowego, udato sie wyréznic
niewielkg grupe nabywajacg co najmniej trzy egzemplarze. Liczy ona 349 oséb,
przy czym dziesie¢ i wiecej egzemplarzy nabyto 102 prenumeratoréw, za$s trzy do
pieciu egzemplarzy zakupito 195 subskrybentow. Wsréd tego rodzaju nabywcow
znajdujg sie przedstawiciele roznych grup spotecznych. Najliczniejszg grupe sta-
nowi inteligencja, przede wszystkim urzednicy, uczeni i prawnicy, pojedynczo
lekarze, literaci i inzynierowie. W miare jednak nabywania wiekszej liczby egzem-
plarzy (powyzej dziesieciu), liczba przedstawicieli inteligencji spada z 35% do 31%.
Podobna tendencje obserwujemy w przypadku duchowienstwa, liczniej pojawiaja-
cego sie w grupie oséb nabywajacych mniej niz dziesie¢ egzemplarzy (4,4% -
1,9%) oraz wsrod kupcow i bankieréw (15% -11% ). Odwrotng sytuacje dostrze-
gamy w przypadku udziatu ziemianstwa, relatywnie wyzszego w grupie nabywajg-
cej powyzej dziesieciu egzemplarzy (24% - 29%). Aktywni takze okazujg sie
wysocy urzednicy, stanowigcy odpowiednio 7,2% i 12%.
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Jednoczes$nie nalezy zwroci¢ uwage na stosunkowo znaczny udziat dostojni-
kow panstwowych oraz kupcow i bankierow w omawianej grupie, przewyzszajacy
ich uczestnictwo w catkowitym zbiorowisku prenumeratoréw. Wysocy urzednicy
zakupili wiekszg ilos¢ ,Stownika rosyjsko-polskiego” Antoniego Jakubowicza, ich
zainteresowanie wzbudzity takze ,Zasady ekonomii" Ludwika Jacoba oraz ,Mecha-
nika i geometria sztuk i rzemiost” Karola Dupina. W pewnych przypadkach oma-
wiane zjawisko mozemy tgczy¢ ze wspieraniem akcji wydawniczych cieszgcych sie
poparciem i akceptacjg ze strony rzadu (np.: ,Stownik” Jakubowicza). Natomiast
tak znaczna aktywnos$c¢ sfer bankiersko-kupieckich taczy sie przede wszystkim z
prenumeratg ,Fedona” Mojzesza Mendelsshona, ktérego po pietnascie egzempla-
rzy nabyli m.in. Simon i Mathias Rosen. Przedstawiciele tej grupy sporadycznie za$
uczestniczg w innych akcjach wydawniczych, jak np. Leopold Kronenberg zakupu-
jacy dla siebie i rodziny dziesie¢ egzemplarzy rozprawy Michata Gliszczynskiego
LHus i Husyci”.

Zaprezentowane w szkicu rozwazania upowazniajg nas do sformutowania
kilku wnioskéw. Badania wskazujg przede wszystkim na wazng role os6b prywat-
nych w rozprowadzaniu prenumeraty wszelkiego pi$miennictwa naukowego i po-
pularnego niezaleznie od tematyki publikacji. Osoby prywatne trudniace sie sprze-
daza biletéw subskrypcyjnych funkcjonowaty we wszystkich srodowiskach, z kté-
rych rekrutowali sie prenumeratorzy, tj. gtéwnie wsrdd inteligencji i ziemianstwa. Ta
pozainstytucjonalna forma pozyskiwania nabywcéw, wykorzystujgc kontakty towa-
rzyskie, wigzata sie z mozliwoscia bezposredniej reklamy ksigzki, wrecz - mozna
powiedzie¢ - namowy do jej nabycia. Niemate znaczenie w tej sytuacji odgrywata
takze osoba kolektora, ktérego prosbie niejednokrotnie nie chciano badz nie
umiano odmoéwi¢. Wystepowanie u czesci prenumeratoréw nie tylko czytelniczych
motywacji w konsekwencji umozliwiato zebranie dostatecznej ilosci nabywcéw, co
pozwalalo na pomys$ine zakonczenie akcji wydawniczej. O skutecznos$ci prowadzo-
nych dziatan Swiadczy fakt, iz tylko niewielka cze$¢ podejmowanych subskrypcji
zakonczyta sie niepowodzeniem z braku odbiorcéw. Wydaje sie, iz dziatania osob
prywatnych byly niezbedne w pomysinym funkcjonowaniu prenumeraty, niezalez-
nie od posrednictwa ksiegarn i poczty. Zjawisko to jest dobrze widoczne szczegol-
nie na prowincji, gdzie sie¢ ksiegarska niejednokrotnie okazywata sie niewystar-
czajaca, za$ z posrednictwa poczty korzystata tylko nieliczna czes¢ czytelnikow.
Nalezy tez wspomnieé, iz zarbwno poczta, jak i po czesci ksiegarnia nie posiadaly
tak znacznych mozliwosci oddziatywan, jak dziato sie to w przypadku kolektorow.

Zaprezentowane sugestie badawcze wymagajg jeszcze dalszych dociekan.
Doktadniejszych ustalenn wymaga z pewnoscia problem sporzgdzenia kompletnego
wykazu kolektoréw. Prowadzone badania warto tez rozszerzy¢ o wyjasnienie roli,
jaka odgrywali kolektorzy w przypadku funkcjonowania prenumeraty piSmiennictwa
beletrystycznego.
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