Z Badan nad Ksiazka i Ksiggozbiorami Historycznymi 2022, t. 16, z. 2
The Studies into the History of the Book and Book Collections 2022, vol. 16, no. 2
www.bookhistory.uw.edu.pl

http://doi.org/10.33077/uw.25448730.zbkh

Jakub Maciej Lubocki
Muzeum Narodowe we Wroctawiu, Wroctaw, Polska
jakub.lubocki@mnwr.pl

0000-0002-1957-0682
https://doi.org/10.33077/uw.25448730.zbkh.2022.695

Pismo jako obiekt muzealny
(na przyktadzie zbiorow Dziatu Sztuki Wydawnicze;j
Muzeum Narodowego we Wroclawiu)

Script as a museum object
(on the example of collection of Department
of Publishing Art at National Museum in Wroctaw)

Abstract: Writing systems and typefaces embodimented in any form (letter sketches, designs
of typefaces, resources of sorts and matrices, prints and manuscripts, printing specimens, type
foundries catalogues, typefaces specimens) are objects worth to become museum objects. Based
on these, the museum will generate knowledge about script and lettering through: giving insight
into conceptual work on designs of typefaces, acknowledging about history of development
writing systems and typefaces, storaging of materials for the future correct digitization of the
typeface, saving typefaces and writing systems from total annihilation. Hence: the catalogue
of basic types of artefacts relevant to process of embodiment the script was present; the benefits
that can result from the deliberate and conscious collecting of this type of artefacts as museum
objects was outlined; the importance of the museum collection in research on script, typefaces
and writing systems and its preservation as an element of heritage was indicated.
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Zalozenia wstepne

Sztuka wydawnicza nie jest szczeg6lnie popularnym dziatem polskiego mu-
zealnictwa, a w jego obrebie pismo nie jest traktowane jako cel sam w sobie,
lecz glownie jako Srodek, dzigki ktéremu osigga si¢ cel dalszy artystyczny.
Tym samym walory artystyczne i historyczne pisma (co jest gldéwng cechg
kwalifikujaca obiekt do kolekcji muzealnej) postrzegane sg jako stuzebne lub
wtorne. Dzieje si¢ tak, poniewaz pismo uwaza si¢ przede wszystkim za na-
rzedzie komunikacji, co kwalifikuje obiekty pismiennicze raczej do kolekcji
bibliotecznej lub archiwalnej niz muzealnej. Wspominajg o tym Pierre-Jean
Foulon i Guy Donnay, twierdzac, ze

w swym pierwszym powolaniu, ksigzka jest nosnikiem pisma, tekstu poetyckiego lub uty-
litarnego. Z czasem staje si¢ nosnikiem bardziej lub mniej wyrafinowanym, w wigkszym
Iub mniejszym stopniu istniejagcym poprzez siebie i dla siebie, co moze prowadzi¢ do zapo-

mnienia, wrgez do zanegowania samego tekstu'.

Latwo w takiej sytuacji mimochodem zanegowac en bloc wraz z tekstem
1 pismo, zbyt pochopnie zwracajac uwage wytacznie na owo catosciowe ,,wy-
rafinowanie” dokumentu — ,,jako zespotu czynnikéw materjalnych, papieru,
czcionek, ilustracyj $wiattokowych, druku i oprawy”, jak méwit o tym Bona-
wentura Lenart?.

Tymczasem kolekcja muzealna zorientowana na pismo per se, moze pelnic
doniosla rolg w trwalej ochronie typograficznego i jezykowego dziedzictwa
kulturowego. Aby ukaza¢ petig tych mozliwos$ci, w oparciu o metody analizy
i krytyki pi$miennictwa oraz studia przypadkow, zostanie przedstawionych
kilka reprezentatywnych przyktadow pochodzacych ze zbiorow Dziatu Sztuki
Wydawniczej Muzeum Narodowego we Wroctawiu (dalej DSW MNWr), kto-
rym towarzyszy¢ bedzie refleksja odwolujaca si¢ do pewnych faktow z histo-
rii — gléwnie liternictwa w Polsce, ale czg¢$ciowo takze powszechnej historii
pisma. Umozliwi to wskazanie typéw muzealiéw zwigzanych z procesem
ucielesniania pisma. Bedzie to oczywiscie katalog niewyczerpujacy, jednak
dajacy pewne pojecie o gtownych kategoriach muzealiow w tym zakresie.
Refleksje te poprzedzi wskazanie podstawowych pojec¢ organizujacych zakres
tego rodzaju kolekcji, a zakonczy zrekapitulowanie najwazniejszych korzysci
ptynacych z tworzenia tego rodzaju kolekcji.

1 P.-J. Foulon, G. Donnay, Wstep, [w:] Ksigzka inaczej, czyli gra miedzy sztukq a ksigzkq. Ka-
talog wystawy. Biblioteka Narodowa w Warszawie 23 lipca — 30 sierpnia 1990, Muzeum Narodo-
we we Wroctawiu 7 wrzesnia — 14 pazdziernika 1990, [oprac. katalogu P—J. Foulon, red. katalogu
A. Ozimek], [Torun] 1990, s. [5].

2 B. Lenart, Pigkna ksigzka jako zespol czynnikow materjalnych, papieru, czcionek, ilustracyj
Swiattokowych, druku i oprawy, Wilno 1929. Wyrdznienie wlasne.
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Muzeum. Cele i zadania muzeum najlepiej wskazuje definicja ze statutu Mig-
dzynarodowej Rady Muzedw (dalej ICOM)?: muzeum to instytucja posiadajaca
zbiory (reprezentujace materialne i niematerialne dziedzictwo cztowieka i jego
srodowiska), ktére gromadzi, konserwuje, zabezpiecza, bada, udostepnia i wy-
stawia w celu rozwoju spoteczenstwa (tj. jego nauki, edukacji i/lub rozrywki).
Nie przytaczam tu w pelni i dostownie tej definicji, bowiem nie jest to definicja
poprawna z logicznego punktu widzenia — jako definicja o charakterze kor-
poracyjnym, stworzonym na potrzeby dziatalnosci rady, nie jest definicjg uni-
wersalng (przyktadowo wyklucza muzea prowadzace dziatalnos¢ dochodowa).
Wiasciwsza, a na pewno obiektywniejsza, jest definicja Petera van Menscha,
ktorego zdaniem ,,muzeum jest trwalg instytucja muzealna, ktéra przechowuje
zbiory «obiektow fizycznychy» oraz wykorzystuje je do generowania wiedzy™,
poniewaz w tak sformulowanej definicji trwato$¢ odréznia muzeum od ko-
lekcji prywatnej, zbiory — od zabytku, obiekty fizyczne/przedmioty material-
ne — od bibliotek i archiwow, a wiedza — od instytucji komercyjnych®. Jednak
na przyktadzie DSW MNWr wida¢ wyraznie, ze odréznienie kolekcji muzealnej
od bibliotecznej nie zawsze jest w pelni mozliwe.

Sztuka wydawnicza. Nie jestem w stanie na tym etapie stwierdzi¢ obiektyw-
nie i z pelnym przekonaniem, czym jest sztuka wydawnicza. Jest to z pewnoscig
termin szerszy niz sztuka ksigzki czy sztuka druku: ,,Kiedy jest mowa o sztuce
ksigzki, wtedy istnieje zawarta w tym okres$leniu sugestia, ze chodzi o zjawisko
ze $wiata sztuk plastycznych™®; otwarte pozostaje takze pytanie o roznice miedzy
ksigzka jako wypowiedzig artystyczna, a pigknie wydang ksigzkg tradycyjng’.
Sztuka druku (zwana tez czarng sztuka / sztuka drukarska / ars artificialiter scri-
bendi) to z kolei pojecie z zakresu kultury technicznej, odwotujace si¢ do kunsztu
rzemiosta polegajacego na ,,mechanicznym powielaniu tekstu przy pomocy tto-
czenia sktadu ztozonego z ruchomych czcionek™ ijego wytworow. Tymczasem

3 International Council of Museums (ICOM), Statutes. As amended and adopted by the Extraordi-
nary General Assembly on 9th June 2017 (Paris, France), art. 3, ust. 1. Thum. za: Sfownik encyklopedycz-
ny muzeologii, red. A. Desvallées, F. Mairesse, red. nauk. wyd. polskiego D. Folga-Januszewska, przektad
z jezyka francuskiego K. Bartkiewicz we wspotpracy z D. Folgg-Januszewska, Warszawa 2020, s. 351.

4 P. van Mensch, Towards a methodology of museology [praca doktorska na Uniwersytecie Za-
grzebskim], 1992, s. 232. Cyt. za: F. Mairesse, Muzeum, [w:] Stownik encyklopedyczny..., s. 383.

5 F. Mairesse, Muzeum..., s. 383.

6 M. Komza, Muzea sztuki ksigzki, [w:] Sztuka ksigzki. Historia — teoria — praktyka, pod red.
M. Komzy, Wroctaw 2003, s. 261.

7 E. Jozefowski, Ksigzka o ksigzkach, Zielona Gora 1999, s. 104. Zob. tez niektore ustalenia
teoretyczne w: J. Wiercinska, Sztuka i ksigzka, Warszawa 1986, s. 9—46.

8 Encyklopedia wiedzy o ksigzce, kom. red. A. Birkenmajer, B. Kocowski, J. Trzynadlowski,
Wroctaw 1971, szp. 549. Dzi$ dodaliby$my: ,,lub technik cyfrowych i sieciowych”.
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sztuka wydawnicza, patrzac przez pryzmat zbiorow DSW MNWr, to nie tylko
ksigzki pigkne i/lub artystyczne, nie tylko realia poligraficzne i maszyny dru-
karskie, a nawet nie zawsze dzieta wytworzone technikg druku (czy to typogra-
ficznego, czy tez cyfrowego). Mozna wigc przyjac roboczo, ze cato$¢ zjawisk
zwigzanych z kulturg pi§mienna, a przeznaczonych do oddziatywania na spo-
feczenstwo w sposob masowy, moze wchodzi¢ w zakres sztuki wydawnicze;.
Pismo. Pismo w najszerszym znaczeniu to ,,sposob przekazywania idei lub
dzwiekdw za pomocg znakow utrwalonych na materiale nadajacym si¢ do tego
celu™. Znaki te wzrokowe lub dotykowe stuza do zapisu (utrwalenia lub za-
stapienia) jezyka mowionego' (elementu mowy'"). ,,Zestawy wizualnych lub

9 D. Diringer, Alfabet czyli klucz do dziejow ludzkosci, przekt. W. Hensla, Warszawa 1972, s. 25.

10 Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, pod red. K. Polanskiego, Wroctaw 1999, s. 433.
Tym obszarem badan zajmujg si¢ dwa dzialy jezykoznawstwa: grafemika (grafematyka), czyli ,,na-
uka o stosunkach miedzy systemem graficznym (ortograficznym, pismem) danego jezyka a jego
systemem fonologicznym”, ukierunkowana na badanie relacji migdzy systemami grafemow i fone-
mow (przedmiotem badan jest wige stosunek zachodzacy migdzy mowa a pismem) oraz grafetyka
(gramatologia), ,,nauka pomocnicza grafemiki”, dokonujaca opisu materialnych cech znakow gra-
ficznych pisma, takich jak ksztalt, budowa, pochodzenie, rozwoj itp. (przedmiotem badan jest wiec
pismo per se, jako wytwor czynnos$ci grafomotorycznych, stad w zakres grafetyki wlacza si¢ szereg
innych, starszych chronologicznie nauk i wyrostych w innych dziedzinach naukowych: paleografie,
brachygrafie, grafologie, grafometri¢, odcyfrowywanie pism, ortografie, stenografie, kryptografie
itp.) — zob. Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego..., s. 207-208. W perspektywie jezykoznaw-
czej roznice te sa zasadnicze: ,,grafemika bazuje na tzw. emic field, a zatem bada cechy specyficzne
dla poszczegodlnych kultur, gtownie relacje miedzy réznymi ksztattami w systemie pisma. Z drugiej
strony, grafetyka, nalezaca do jezykoznawstwa deskryptywnego oraz tzw. etic field, bada fizycz-
ne whasciwosci owych znakow z perspektywy obserwatora, wykluczajac specyficzne wiasciwosci
konkretnych jezykoéw, w zamian badajac ich ogdlne tendencje” — A. Smoczynska, Grafemika jako
dzial jezykoznawstwa — rozwazania teoretyczne i perspektywy badan interdyscyplinarnych, ,Lin-
guistica Copernicana” 2018, nr 15, s. 265-266. O stosunku — najogodlniej rzecz ujmujac — substancji
dzwigkowej (mowa) do substancji wzrokowej (pismo) jezyka obficie wypowiedziat si¢ J.T. Kania
(w poczatkowych 1 koncowych partiach tekstu: Substancja foniczna i graficzna tekstu, [w:] tegoz,
Szkice logopedyczne, Lublin 2001, s. 47-90), jednak w literaturze polskoj¢zycznej wceiaz za mato
miejsca poswigca si¢ ztozonosciom tylko natury grafetycznej, a pracy poswigconej tylko material-
nym cechom znakéw graficznych nie ma w ogoéle. Po szczegdtowe ustalenia nalezy zatem odestac
do: The world s writing systems, ed. by P.T. Daniels, W. Bright, New York 1996 (w szczegolnosci roz-
dziaty 1. Grammatology. The study of writing systems, 9. Methods of decipherment, 58. A functional
classification [of using scripts], 68—73. Secondary notation systems, 74. Analog and digital writing).
Z kolei o stosunku pisma (a nawet szerzej: pisania) do jezyka wypowiada si¢: H. Rogers, Writing sys-
tems. A linguistic approach, Malden 2008, s. [1]-19 (szczegélnie interesujace sa uwagi jezykoznaw-
cze na temat grafemow, znakow diakrytycznych i ligatur). Pismo powinno takze by¢ konfrontowane
z innymi systemami znakow, a zatem stawiane w szerszym kontekscie semiotyki, co petniej wyjasnia
i obrazuje ich istote i zréoznicowanie. Tego rodzaju pracg jest: A. Frutiger, Czlowiek i jego znaki,
przet. C. Tomaszewska, Krakow 2015 (ze szczegélnym uwzglednieniem czesci 2. Znaki utrwalajgce
mowg). Natomiast praca, ktora kompleksowo opisuje i taczy ze sobg zroéznicowane subtelnosci za-
gadnienia pisma jako pochodnej mowienia (grafemika), pisania (grafetyka) i znaczenia (semiotyka),
takze w kontekscie spoltecznym, jest: F. Coulmas, The writing systems of the world, Oxford 1991.

11 O réznicy migdzy mowa i jezykiem — zob.: J.M. Lubocki, Propedeutyka jezykow deskryp-
torowych, Warszawa 2019, s. 21-22.
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taktylnych znakow uzywane do reprezentowania jednostek jezyka w sposob
systemowy w celu zapisywania wiadomosci, ktore moga by¢ odebrane przez
kogokolwiek, kto zna ten jezyk™'? to z kolei systemy pism, ktore reprezentowane
g przez rozne typy, stad podlegaja podziatom, np. wedtug fazy rozwoju pisma
(od piktograficznego az po alfabetyczne), wedtug uktadu znakow (horyzontalny
/ wertykalny), wedtug tworcy (naturalne / sztuczne), wedtug techniki (odreczne /
powielane), wedlug zasiggu (mi¢dzynarodowe / narodowe / lokalne / indywidu-
alne), wedtug czasu stosowania (fikcyjne / martwe / wegetujace / zywe / nowe),
wedlug przeznaczenia (ogdlne / specjalne, np. stenograficzne, Braille’a, system
IPA) itd."* Oprocz systemoéw pism istniejg takze systemy kodoéw niebedace
systemami pisma, jednak bedace w swojej naturze blizsze pismu niz mowie (po-
niewaz mapujg znaki pisma na sposoby ekspresji inne niz graficzny lub taktylny:
kody flagowe, kod Morse’a, alfabety palcowe), a takze kody przedpiSmienne
(ikonograficzne, mnemotechniczne i inne symbole). W zwigzku z nakreslonym
akapit wyzej podejsciem do sztuki wydawniczej (catos¢ kultury piSmiennej od-
dzialujacej masowo moze stanowi¢ sztuke wydawnicza), wszystkie te systemy

12 F. Coulmas, The Blackwell encyclopedia of writing systems, Malden 2019, s. 560. Ttum.
wlasne. Na gruncie naukowym nie wolno myli¢ tego terminu (lub uzywa¢ zamiennie) z podobnymi,
uzywanymi potocznie, jak ‘alfabet’ (,,system pisma cechujacy si¢ systematycznym mapowaniem re-
lacji migdzy znakami (grafemami) i najmniejszymi jednostkami mowy (fonemami)” —s. 9), ‘ortogra-
fia’ (,,normatywny wybor sposrod mozliwosci skryptu dla zapisu konkretnego jezyka w ujednoliconej
i ustandaryzowanej formie” — s. 379), ‘skrypt’ (,,graficzna forma systemu pisania” — s. 454), ‘pisow-
nia’ (,,konwencje determinujace, jak grafemy systemu pisma sg wykorzystywane do zapisu jezyka”),
‘pismo’ (,,system zapisywania jezyka” —s. 555).

13 Wyliczenie tu nastepujace, dokonane catkowicie ad hoc, nie jest ani wyczerpujace ani ry-
gorystycznie $ciste — ma na celu pokaza¢ jedynie réznorodnos¢ cech systemow pism. Nie ma bo-
wiem calosciowego 1 wyczerpujacego ujecia tego zagadnienia w polskojezycznej literaturze tematu.
A. Smoczynska (Grafemika jako dzial..., s. 267), chcac przywota¢ podziaty systemu pisma powo-
tuje si¢ na prezentacje multimedialng (1) — M.S. Zigba, Transkrypcja i transliteracja nietacinskich
systemow pisma, [2009], [online] kul.pl/files/602/Transkrypcja.ppt ; slideserve.com/knut/transkryp-
cja-i-transliteracja-nielacinskich-system-w-pisma [dostgp 28.07.2021] — bardzo przejrzysta i bogata
hastowo, jednak bez koniecznego opisu objasniajacego roznice i przebiegi podziatow. Ten z kolei,
cho¢ w formie przyczynkarskiej, odnajdujemy w artykule: A.F. Majewicz, Alfabety wsrod systemow
pisma, [w:] Alphabet. Wystawa poezji wizualnej i dzwigkowej, [proj. katalogu T. Wilmanski], Poznan
2004, s. 4-13. Chcac zyskac systematyczne podstawy typologii i klasyfikacji systemow pism, musimy
siggna¢ do prac zagranicznych: F. Coulmas, The Blackwell encyclopedia..., s. 520-521; H. Rogers,
Writing systems..., s. 269-279; D. Andersson, Die Schrifisysteme der Welt. Die wichtigsten Fakten
zu allen heute bekannten Schriftsystemen inklusive aller bisher noch nicht in Unicode aufgenommenen
Schriftsysteme zuziiglich Zeichensystemen wie Blindenschrift oder Piktogrammen, [w:] J. Bergerhau-
sen, S. Poarangan, Decodeunicode — die Schrifizeichen der Welt, Mainz 2011, s. 601-643. Dodatkowo
interesujace uwagi o pewnych walorach i cechach dystynktywnych réznych systemow pisma, mozna
znalez¢ w: M. Zadka, Czy istnieje pismo doskonate?, ,,Przeglad Humanistyczny” 2013, t. 57, nr 5 (440),
s. 73-91; 1.S. Bien, Uwagi o porzqdku alfabetycznym i leksykograficznym, ,,Filologia Polska. Prace
Jezykoznawcze [Uniwersytetu Gdanskiego]” 1992, nr 16, s. 51-59. Pomocne moga okaza¢ si¢ takze
bogate zasoby witryn internetowych: S. Ager, Omniglot. The online encyclopaedia of writing systems
& languages, 1998-2021, [online] omniglot.com/index.htm [dostep 13.08.2021]; 1. Karasev, Gram-
matologia, 2007-2021, [online] rbardalzo.narod.ru/index/grammatologija/0-5 [dostep 13.08.2021].
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moga by¢ przedmiotem zainteresowania muzealnictwa w tym zakresie. W kon-
tekscie sztuki wydawniczej najistotniejszym rozrdznieniem jest to, na ktore
nacisk ktadzie Gerrit Noordzij w swoim wyktadzie Kreska. Teoria pisma'.
Mianowicie, pismo r¢czne to pismo pojedynczych pociagniec, natomiast liter-
nictwo to pismo naktadajacych si¢ na siebie ksztaltow. Liternictwo jest bardziej
dopracowane, poniewaz dopuszcza nanoszenie poprawek ksztattu, i bardziej
autonomiczne, bowiem jest niezalezne od narzgdzia. Z drugiej strony ogranicza
je konwencja ksztaltu znakéw pisma. Szczegdlng odmiana liternictwa jest pi-
smo drukarskie: to jest takie liternictwo, ktore jest uporzadkowane i kompletne
w postaci kroju pisma. Innymi stowy pismo drukarskie musi spetnia¢ warunek
zecerskosci: umozliwia¢ sktadanie tekstu.

Typy artefaktow

Wiedzac juz, jak mozna rozumie¢ zorientowana na pismo kolekcje muzealng
z zakresu sztuki wydawniczej, sprobujmy wskazaé jej najistotniejsze elemen-
ty. Na przyktadzie zbiorow DSW MNWTr (i pomocniczo innych muzealnych
zbioréw bibliologicznych) wytypowano nastepujace kategorie artefaktow zwia-
zanych z procesem uciele$niania pisma.

Szkice liternicze. Ten rodzaj artefaktu pokazuje proces tworczy nadania
indywidualnej formy wyrazu ogdlnej koncepcji znakow danego pisma.

W zbiorach DSW MNWr zachowatly si¢ wykonane tuszem na papierze
szkice-studia nad literg Tadeusza Gronowskiego z lat ok. 1940-1944 (MNWr
XXI-522-524). T. Gronowski, posroéd innych swoich kreacji artystycznych,
tworzyt takze kompleksowe prace o charakterze graficznym: gtownie plakaty,
ale takze ilustracje i oktadki ksigzkowe, dekoracje witryn, wystroje wngtrz czy
logotypy'®. We wszystkich tych czynnosciach liternictwo byto nieodzowne, stad
T. Gronowski miat jego zagadnienia bardzo dobrze opanowane. Wedtug hipote-
zy Agaty Szydtowskiej i Mariana Misiaka'®, szkice zachowane w DSW MNWr
stanowig zapomniany element poszukiwania odpowiedzi na pytanie o ksztatt
narodowego polskiego kroju pisma!’, ktory frapowat polskich typografow
w okresie migdzywojnia i pdzniej. Projekt nie zostat ostatecznie ukonczony.

14  G. Noordzij, Kreska. Teoria pisma, przet. M. Komorowska, Krakow 2014, s. 9-10.

15  Por. tres¢ katalogow licznych wystaw, np.: Tadeusz Gronowski (1894—1990). Wystawa. Plakat,
grdfika, projekty, red. K. Spiegel, Warszawa 1993; Tadeusz Gronowski. Grafika ksigzkowa 1918—1978.
Muzeum Narodowe we Wroctawiu, grudzien 1978 — styczen 1979, oprac. katalogu T. Pienigzek, Wroctaw
[ok. 1978]; Tadeusz Gronowski. Malarstwo, red. katalogu E. Sarosiek-Wroniewicz, Warszawa 1985.

16 A. Szydtowska, M. Misiak, Paneuropa, Kometa, Hel. Szkice z historii projektowania liter
w Polsce, Krakow 2015, s. 53-56.

17 Ma na to wskazywac znajomos¢ T. Gronowskiego z Ludwikiem Gardowskim i Adamem Pol-
tawskim, z ktorymi wspotpracowat w redakeji pisma ,,Grafika Polska”, a ktorzy byli zywotnie zainte-
resowani sprawami polskiej czcionki, oraz ksztalty ligatur widoczne na jednej z zachowanych plansz.
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Fot. 1. Przykltad szkicu literniczego
plansza: Tadeusz Gronowski, [Szkice — studia nad litera],
Warszawa, ok. 1943, papier, otowek, tusz; 60 x 37 cm;
ze zbiorow MNWr (sygn. MNWr XX1-523)

rhskm
pqunoce

abfrilt

Zrodto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

Projekty kroju pisma. Ten rodzaj artefaktu dokumentuje ostateczny ksztatt,
jaki typograf pragnat nada¢ indywidualnej formie znakoéw danego pisma.

Szeroko znany jest przypadek kroju Bona, zaprojektowanego w 1971 r.
przez Andrzeja Heidricha, ktory po digitalizacji i rozbudowie przez Mateusza
Machalskiego zostat w 2017 r. zaprezentowany w postaci cyfrowej jako Bona
Nova. Dzigki kompletowi znakoéw rozrysowanych na osobnych kartonach
i przechowywanych w klaserze, M. Machalski mogt oprze¢ si¢ na materiale
w 100% odpowiadajacym zamystowi artystycznemu projektanta. Tej pewno-
$ci nie dajg ani matryce, czcionki czy wzorniki krojow pism drukarskich, ani
tym bardziej druki, w ktorych zastosowano dany krdj pisma: kazdy kolejny
z tych artefaktow jest juz w jakims stopniu przetworzeniem oryginalnej mate-
rii, zubozonym przez ewentualne ograniczenia technologiczne czy niedobory
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materiatowe. Potwierdzito to poréwnanie projektu Bony z odbitkami zecerski-
mi'8, na ktorych prowadzono pierwsze przymiarki do digitalizacji.

W zbiorach DSW MNWr przechowywany jest komplet kalek technicznych,
na ktérych tuszem utrwalono projekt poszczego6lnych znakow kroju pisma
Zelek (MNWr XX1-3469-3629), autorstwa Bronistawa Zelka z lat 1971-1973.
W przeciwienstwie do kroju New Zelek z 1974 r., ktory w 2018 r. zostal zdi-
gitalizowany i1 rozbudowany przez M. Misiaka jako New Zelek Pro, ten krgj
akcydensowy nie doczekat si¢ digitalizacji, mimo swej popularnosci w latach
70. 1 80. XX w. Zachowanie tych materiatdw moze umozliwi¢ prawidtowa
digitalizacj¢ bez koniecznosci siggania po substytuty.

Fot. 2. Przykltad projektu kroju pisma
projekt kroju pisma: Bronistaw Zelek,
[Pismo Zelek. Projekt litery ,,h '], Wieden, pocz. lat 70. XX w.,
kalka techniczna, tusz; 19,5 x 8,6 cm, 19,5 x 7,8 cm, 22,7 x 15,5 cm,
21,0 x 15,1 cm; ze zbiorow MNWr (sygn. MNWr XX1-3493-3496)
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Zrodto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

Matryce i czcionki kroju pisma. Ten rodzaj artefaktu utrwala posta¢ kroju
pisma po przetransferowaniu jej z nosnika projektowego (najczesciej papier
lub kalka) na no$nik drukarski (najczgsciej metalowy).

Jesli nie zachowat si¢ projekt kroju pisma, istnieje mozliwo$¢ odtworzenia
g0 z matrycy, tj. ,,metalowej formy odlewniczej, zawierajacej tzw. oczko od-
lewnicze [...], uzywanej do odlewania oczka czcionki lub znaku wiersza skta-
du”?®. Matryce stuzyly do odlewania wielu sztuk identycznych czcionek tego
samego znaku. W zbiorach Muzeum Ksigzki Artystycznej w Lodzi zachowaty

18 A. Heidrich i in., Bona Nova, Warszawa 2017, s. 30-35.
19 A. Tomaszewski, Leksykon pism drukarskich, Warszawa 1996, s. 145.
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si¢ matryce kroju Brygada, ktore po wygrawerowaniu (najprawdopodobniej

w 1928 1.), z nieustalonych dotad przyczyn nigdy nie zostaly skierowane do pro-
dukcji czcionek. Z tego powodu o kroju zapomniano, az w 2016 r. odkryto jego

matryce, ktorych fotografie mikroskopowe wnetrz postuzyty jako podstawa

do digitalizacji kroju — po rozbudowie dostepnego jako Brygada 1918%.

Fot. 3. Przyklad regatu zecerskiego z materiatem zecerskim
regat zecerski: [Regal zecerski z kasztami i czcionkami] (tworca, miejsce
i data powstania nieznane), drewno; obiekt niezwymiarowany;
ze zbiorow MNWr (sygn. MNWr XXVI-3)

Zrodto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

Niestety, w zbiorach DSW MNWr nie sg przechowywane zadne matryce.
Podobnym w swej istocie artefaktem sg jednak takze same czcionki, ktore
razem stanowig pare negatyw-pozytyw. Stad warto wskazac, ze w zbiorach
DSW MNWr znajduja si¢ dwa regaty zecerskie (wedtug tabliczek znamio-
nowych pochodzacych z Wroctawskiej Drukarni Naukowej oraz Spoétdzielni
,Introdruk” Wroctaw) z materiatem zecerskim (MNWr XXIV-2-3). Zasob ten
do tej pory jednak nie zostal uporzadkowany i rozpoznany, stad trudno w tej
chwili oceni¢ jego ewentualng przydatnos¢ i/lub wartos¢.

Publikacje drukowane. Ostatnim ogniwem procesu uciele$niania kroju
pisma jest odbicie go z formy drukowej na no$niku. Stad artefaktem przecho-
wujacym krdj pisma moze by¢ takze drukowana publikacja.

20 A. Tomaszewski, Rewitalizacja kroju pisma Brygada, [w:] Brygada 1918. Projekt rewitali-
zacji kroju pisma, red. A. Gasinska, Warszawa 2018, s. 28-61.
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Juz wiemy, ze z wydruku M. Machalski pierwotnie prébowat digitalizowaé
Bong — szczegsdliwie w tamtym przypadku zachowaty sie lepsze jakosciowo
materiaty i ostatecznie podstawg byly oryginalne projekty. Mniej szcze$cia
miala Antykwa Jezynskiego, ktorej losy byty wyboiste. Zaprojektowany zostat
w warszawskiej odlewni Stanistawa Jezynskiego z inspiracji Jana Kuglina i wy-
korzystany po raz pierwszy w Dziesigciu balladach o powsinogach beskidzkich
Emila Zegadlowicza w 1929 r. Z tego powodu jest uznawany za chronologicz-
nie pierwszy polski krdj pisma od czasow Jana Januszowskiego. Ostatecznie
kroju uzyto jednak w znikome;j liczbie publikacji (znanych jest co najmniej
szes¢ takich drukow) i do dzi$ jest uwazany za Zle zaprojektowany (podobno
sami jego pomystodawcy uznali t¢ antykwe za nieudang?'). Do tej pory nie
doczekat si¢ tez pelnej digitalizacji, a jedyng probe podjat Grzegorz Niewczas,
ktory w 2004 r. projektowat identyfikacj¢ wizualng dla serow produkowanych
w Wizajnach, w ktorej Antykwe Jezynskiego wykorzystat jako materiat do lo-
gotypu. Za podstawe postuzyty skany z Leksykonu pism drukarskich Andrzeja
Tomaszewskiego, czyli wedtug stoéw samego A. Tomaszewskiego ,,kopia kopii
jeszcze jednej kopii™?.

Fot. 4. Wizajnowski ser zawinigty w papier
zadrukowany Antykwa Jezynskiego

Zrodto: A. Tomaszewski, Antykwa Jezyhiskiego rediviva,
,,Poligrafika” 2004, nr 4, z. 2, s. 60

Ta historia pokazuje, jak istotne jest przechowywanie artefaktow poprze-
dzajacych proces samego druku, gdyz wydruk jest forma najbardziej oddalong
od pierwotnej intencji liternika. Oczywiscie wobec braku innych materia-
tow rowniez i ten moze by¢ istotny dla zachowania dziedzictwa literniczego.

21 A. Szydlowska, M. Misiak, dz. cyt., s. 59.
22 A. Tomaszewski, Antykwa Jezynskiego Rediviva, ,,Poligrafika” 2004, t. 56, nr 4, z. 2, s. 61.
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Dla przyktadu mozna podaé, ze w zbiorach DSW MNWr przechowywany
jest pierwszy historycznie druk wykonany z uzyciem Antykwy Pottawskiego
(MNWr XXI-50) z 1933 1. oraz dwa druki — z uzyciem Antykwy Jezynskiego
(MNWr XXI-38, -40) z lat 1929-1930%. Oczywiscie nie sg to jedyne zacho-
wane $wiadectwa tych krojow (a sama Antykwa Poltawskiego doczekala sig
1 digitalizacji, 1 postaci bezszeryfowej), jednak nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze
moga istnie¢ takie druki, ktore cho¢ zupehie utracily walor informacyjny czy
artystyczny (lub tez nigdy go nie mialy), nadal moga stanowi¢ przedmiot wart
zachowania w kolekcji muzealnej z zakresu sztuki wydawniczej, poniewaz
stanowig wartos$¢ historyczna: przechowuja w sobie by¢ moze ostatnie §wia-
dectwo jakiejs$ postaci pisma.
Fot. 5. Kolofon pierwszego druku zadrukowanego Antykwa Pottawskiego

ksigzka: Jan Kasprowicz, Moja piesi wieczorna, Poznan 1933,
papier, druk; 29,5 x 21,0 cm; ze zbioréw MNWTr (sygn. MNWr XXI-50)

Jana Kasprowicza
hymn
MOJA PIESN WIECZORNA
wydal, skladali tloczyl
wedlug wlasnego opracowania typograficznego
Jan Wilhelm Kuglin z Bogumina.

Druk wykonano ku pamieci przeniesienia zwlok
wielkiego Tworcy do grobowea na Harende roku
tysiac dziewiecset trzydziestego trzeciego.

Do skladania uzyto po raz pierwszy
Antykwy Poltawskiego,
wykonanej w odlewni czcionek
Jan Idzkowski i S-ka, Warszawa-Mokotéw.
Odbito
jako druk prywatny
w pietnastu egzemplarzach.

Egz. nr. 1&

I

Zrodto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

23 J. Kasprowicz, Moja piesn wieczorna, Poznan 1933.
24 E. Zegadlowicz, Gaweda poety z typografem, Poznan 1929. G. Morcinek, Ondraszkowe
ostatki. Nowela, Poznan 1930.
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Fot. 6. Przyktad druku zadrukowanego Antykwa Jezynskiego
ksiazka: Emil Zegadlowicz, Gaweda poety z typografem, Poznan 1929,
papier, druk; 21,7 x 15,6 cm; ze zbior6w MNWr (sygn. MNWr XXI-38)

NIE WIEM. CZY ROZWAZNIE | ROZTROPNIE
postapit Komitet Organizacyjny lll-go Zjazdu Bt
bljofiléw Polskich, zebranych z okazji 100-(etnlej
rocznicy przestawnego Ossolineum—zapraszajac
do referatowego dziafu — poete! — Osoblscie
znajac ten genus humanum niejako z autopsji, —
miatbym caly szereg powaznych zastrzezen,
a przedewszystkiem to jedno, ze dzi§ gdy szla
chetna, kto wie, moze najszlachetniejsza mitosé
do ksiag, bibljofilstwo, staje sle z dnla na dzien
coraz skrupulatniejsza wiedza, o tendencjach wy
raznie h. kodufikacyinych i stat

nych — przekorna lotnos¢ imaginacji poetyckiej
czynl w tym budujacym sie — nieco chinskim —
murze wytom, a wyfomem tym wprowadza czerede
niespokojnych i niepokojacych, lotnych duchéw
fantastycznego autoramentu. < Gdy juz jednak
Komitet organizacujny w przynaglonej alteracii
przedzjazdowej tak postapi¢ post il i w naj
dalej idacej tolerancii poecie glos odda¢ uznat za
stuszne i stosowne — trzeba mi tutaj obrone tego
kroku przeprowadzi¢ o ile, o tyle mocna, a w kaz
dym razle wykazujaca stuszno$¢ tego pieknego,
acz niebezpiecznego postanowienia. % Oprzeé¢
mi si¢ nalezy sila kontrastu w stosunku do wazkich,
katedralnych wywodow na niezawodzacej nigdy

Zrddto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

Publikacje piSmiennicze. Rekopisy. Wspominajac o publikacji drukowanej
nie sposob nie odwotac si¢ do ogodlniejszej kategorii artefaktow przechowu-
jacych pismo w dowolnej postaci — publikacji piSmienniczej. Szczegdlnie, ze
bibliologia uznaje nie tylko dokument rekopismienny? za spetniajgcy funkcje
ksigzki, ale kazdy typ dokumentu®, o ile jest rozpowszechniony (oddziatywanie
spoteczne) i utrwala mysl ludzka (fakt komunikacyjny), w naszym przypadku —
konkretnie za pomocg pisma.

Dlatego za stuszne nalezy uzna¢ wlaczenie do tego przegladu jeszcze dwoch
obiektow — rgkopisow — z kolekcji DSW MNWr. Pierwszy zostal zapisany
jednym z indyjskich systemow pisma?’ w formie leporello z papieru bambuso-

25 ,,Tylko ten r¢kopis i ten druk staje si¢ ksiazka, ktorego przeznaczeniem jest swobodne od-
dziatywanie na spoteczenstwo” — K. Piekarski, Ksigzka w Polsce XV i XVI wieku, Krakow 1931, s. 3.

26 Les sciences de ’écrit, sous la dir. de R. Estivals, [Paris] 1993, s. 59-60. Nie ma w tej
kwestii konsensusu — por.: R. Cybulski, Struktura i wiasciwosci ksigzki, ,,Studia o Ksigzce” 1984,
t. 14, s. 3-10, 29-36.

27 Opisany w katalogu naukowym Dziatu jako rekopis ,,tamilski”, jednakze znaki na tym do-
kumencie nie przypominaja znakoéw abugidy tamilskiej. Bardziej prawdopodobne jest, ze sa to znaki
pisma dewanagari lub bengalskiego, wymaga to jednak szczegdtowej ekspertyzy.
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wego (MNWr XXI-87), drugi — pismem hebrajskim na zwoju pergaminowym
(MNWr XXI-86). Oba systemy nalezg do pism fonetycznych, lecz niealfabe-
tycznych: pierwsze jest abugida (pismo alfabetyczno-sylabiczne), drugie — ab-
dzadem (pismo spoétgtoskowe). Dokumenty te sa dowodem na to, ze muzeum
moze przechowywac nie tylko artefakty uciele$niajace dany kroj pisma, ale
tez cale jego systemy. Nie twierdzg, ze pisma indyjskie czy pismo hebrajskie
sa narazone w tej chwili na wymarcie, jednak istniejg takie systemy, ktorym
grozi unicestwienie. Kurczg si¢ bowiem nie tylko systemy jezykow, ale i systemy
pism: szacuje sig, ze na §wiecie jest ok. 67 tysiecy jezykow, ale nie wigcej niz
150-300 systemow pism?® (wigze si¢ to z faktem, ze cze$¢ jezykow pozostaje
W postaci bezpiSmiennej, a pozostate wspotdzielg systemy pism miedzy sobg).

Jezykoznawcy przypuszczaja, ze przynajmniej jedna trzecia tych alfabetow jest zagrozo-
na unicestwieniem: nie sg uczone w szkole, nie sa wykorzystywane w administracji, nie
funkcjonuja w $rodkach masowego przekazu, w ogromnej wigkszosci nie ma mozliwosci
zastosowania ich na komputerze (nieprzystosowane klawiatury). Ich uzycie w najlepszym
wypadku ogranicza si¢ do zapisywania tekstow sakralnych w miejscach kultu religijnego.
Trzeba postawi¢ pytanie, dlaczego tak wazna kwestia jest ich ratowanie? Wazna kwestia jest
zrozumienie, ze w momencie, w ktérym dana spoteczno$¢ zmuszana jest do zmiany alfabetu,
wszystkie teksty, ktore zapisywano w tradycyjny sposob — sakralne, literackie, epistolarne,
urzgdowe — w oczach danej spotecznosci tracg na znaczeniu. Uznanie tradycyjnego sposobu
zapisywania za mniej warto§ciowy powoduje degradacj¢ kultury rdzennej, co nieuchronnie

pociaga za soba dewaluacj¢ madrosci ludowej przekazywanej z pokolenia na pokolenia®.

28 Trudno poda¢ precyzyjnag liczbe wszystkich systemow pism, mimo ze wydawatoby sie, iz
sa tatwo policzalne. Najczesciej spotykang wartoscia jest ,,140”, zob. np. Admin, Zagrozone alfabety,
27.11.2018, jezykwswiecie.com, [online] jezykwswiecie.com/jezyk-a-globalizacja/zagrozone-alfabety/
[dostep 15.06.2021], ale pojawia si¢ tez liczba ,,292”, zob. J. Bergerhausen, M. Pierson, The missing
scripts project [referat wygloszony na 62. migdzynarodowej konferencji Association Typographique
Internationale, 11-15.09.2018, Antwerpen, Belgia], 25.09.2018, 4:30-5:00, [online] youtube.com/
watch?v=CHh2Ww_bdyQ [dostep 12.08.2021], a nawet ,,ponad 3207, zob. S. Ager, dz. cyt. Iwan Kara-
sew idzie jeszcze dalej i szacuje, ze z owych 140 systemow do dzi$ przetrwato okoto 40, w 22 krajach
uzywa si¢ wlasnych systemow pism (autor postuguje si¢ okresleniem ,,oryginalny” i z wywodu wynika,
ze chodzi tu najprawdopodobniej o pisma o genezie innej niz tacinskie, cyrylickie, indyjskie i chinskie),
dodatkowo 12 regionéw autonomicznych postuguje si¢ innym systemem niz przyjety w danym pan-
stwie, a kolejnych 25 ma charakter kultowy (religijny), zob. 1. Karasev, Pis 'mennosti sovremennogo
mira, 2019, [online] rbardalzo.narod.ru/pism_narmira.html [dostep 13.08.2021]. Niestety, autor nie po-
dat zrédta tych danych, stad trudno oceni¢ ich wiarygodnos$¢. Problem jest dwojakiej natury: z jednej
strony nie ma pewnosci, jak liczy¢ warianty systemow (np. czy alfabet polski i angielski to w istocie
dwa systemy pisma czy warianty jednego systemu — pisma tacinskiego), z drugiej strony wcigz powsta-
ja nowe systemy (chocby pismo jaru — abugida opracowana przez Jaapa Ruwaarda w 2020 r. jako alter-
natywny sposob zapisu jezyka holenderskiego). Wreszcie nie mozna tez stwierdzi¢, ze znamy wszystkie
mozliwe systemy pism, jakie istnialy, poniewaz kazde nowe stanowisko archeologiczne czy znalezisko
archiwalne lub biblioteczne moze przynies¢ dokument zapisany systemem dotychczas nieznanym.

29  Admin, Zagrozone alfabety...; Kazimierz Pytko dopowiada: ,,Problem znikajacych alfabetow
jest o tyle palacy, ze wérod niemal 90 zagrozonych systemow pisma nie brak takich, ktore przetrwaty dwa
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W celu ochrony rdzennych i mniejszo$ciowych systemow powotano projekt
Endangered Alphabets Project®, ktorego strona opisuje i utrwala poszczegdlne
zagrozone systemy pisma (nazwa projektu jest cokolwiek mylaca, bowiem obej-
muje nie tylko alfabety, ale takze inne rodzaje systemow pisma’'). W pewnych
okolicznosciach moze si¢ to takze sta¢ udziatem kolekcji muzealne;.

Fot. 7. Przyktad rekopisu indyjskiego leporello: XVI w.?

(tworca, tytul, miejsce powstania nieznane), papier z lisci bambusowych,
atrament; 28,0 x 8,0 cm; ze zbiorow MNWr (sygn. MNWr XXI-87)
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Zrédto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

tysigce lat. [...] Zaden jednak z tradycyjnych alfabetow nie wygra rywalizacji z 20 gtéwnymi systemami
pisma, ktorymi postuguje si¢ dzi§ 97 proc. mieszkancow naszej planety (wsrod nich, oprocz tacinskiego,
chinskiego, arabskiego czy cyrylicy jest chociazby japonski, tajski czy uzywany w Indiach alfabet dewa-
nagari)” — K. Pytko, Do konca XXI wieku zniknie potowa obecnych jezykow. Przeklenstwo integracji?,
Focus.pl, 3.02.2021, s. 3, [online] focus.pl/artykul/jak-gina-alfabety?page=3 [dostep 13.08.2021].

30 Endangered Alphabets Project. Indigenous and minority writing systems, and the people
who are trying to save them, [online] endangeredalphabets.net/ [dostep 15.06.2021].

31 ,,When I say «alphabet», I really should say «script» or «writing system». Not all written
languages are alphabets. Some are abjads, or abugidas, or syllabaries. A couple are even pictographic
systems. I use «alphabet» as a kind of familiar shorthand” — About the Atlas, [online] endangeredal-
phabets.net/about/ [dostep 15.06.2021].
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Fot. 8. Przyklad rekopisu hebrajskiego
zwoj: (tworca, tytul, miejsce i data powstania nieznane) pergamin, atrament;
obiekt niezwymiarowany; ze zbioréw MNWr (sygn. MNWr XXI-86)
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Zrodto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

Na marginesie warto wspomniec o jeszcze jednym aspekcie dokumentow zapi-
sanych pismem odrecznym. Chodzi o rgkopisy nalezace do kregu intymistyki
(listy, dzienniki, notatniki itd.) lub pism urzedowych (akty prawne, testamenty
itd.), ktére wprawdzie nie stanowig przedmiotu zainteresowania sztuki wy-
dawniczej, ale w pewnym specyficznym przypadku mogg okaza¢ si¢ istotne
dla liternictwa. Uwzglednione moga stanowi¢ podstawe dla indywidualne;j
formy znakoéw danego kroju pisma zwigzanego z konkretnym miejscem lub
osoba. Tak bylo w przypadku kroju Silesiana — kroju zaprojektowanego dla
gornoslaskiego samorzadu wojewodzkiego, w ktorym jedna z podstaw byt
ksztalt kurrenty stosowanej na Slasku w XVII-XIX w. Tak moze by¢ rowniez
w przypadku dedykowanych krojow pism (za ich przyktady mozna uznaé
kroje Szymborska i Milosz), ktore postulowalem opiera¢ m.in. na charakterze
odrgcznego pisma danego autora’’

32 J.M. Lubocki, Kroj dedykowany — nowy typ krojow pism, [w:] Typograficzne przestrzenie
tekstu, pod red. K. Starachowicz, J. Knapa, Krakow 2014, s. 273-277.
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Wzorniki, katalogi, specimeny krojéw pism, czcionek i fontéw drukarn,
odlewni czcionek i wydawcow fontéw. Na samym koncu nalezy wspomnie¢
jeszcze o wzornikach, katalogach i specimenach. Sa to wprawdzie raczej wy-
dawnictwa informacyjne (podobne bibliografiom liternictwa, leksykonom,
inwentariom i indeksom krojow pism), a zatem bardziej obiekty biblioteczne
czy bibliograficzne niz muzealne sensu stricto, jednak i one w pewnych oko-
licznos$ciach znajdujg uzasadnienie swojej obecnosci w kolekcji muzealnej. Tak
jest tez w przypadku kolekcji DSW MNWr, ktora zawiera kilka wydawnictw
tego typu (MNWr XXI-995, 1603—-1606, 3465-3467). A to z tego powodu, ze
tak jak wszystkie wyzej wymienione typy przechowuje slady istnienia pewnych
krojow pism wraz z informacja co do geograficznej obecnosci w drukarniach
czcionek tego kroju. Przydatno$é tego typu obiektow okazata sie istotna na przy-
ktad w trakcie poszukiwania genezy kroju Brygada®. Z wzornikow, katalogow
i specimenéw dowiadujemy si¢ takze o rozmiarze i zréznicowaniu znakow
w obrebie kroju (liczba odmian, liczba stopni, repertuar znakéw w komplecie
itp.). Tego typu informacji nie jesteSmy w stanie w catoSciowy sposob uzyskac
z innych ww. typow artefaktow. Widzac zapis katalogowy mamy pewnos¢, co
sktadato si¢ na dany krdj i jak wygladato w realizacji (o ile nastgpity jakie$
zmiany wzgledem postaci projektowe;j).

Fot. 9 a-b. Przyktad wzornika krojow pism
teka: Katalog krojow pism, oprac. w OBRPP na podst. PN-72/P-55105
i zalecen RWPG, Warszawa 1979, awers karty kroju Nil, rewers karty kroju Wista,

papier, druk; 16,3 x 21,9 cm; ze zbioréw Muzeum Narodowego
we Wroctawiu (sygn. MNWr XX1-3467)
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33 A. Tomaszewski, Rewitalizacja kroju pisma Brygada..., s. 40—43.
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Zrédto: Pracownia Fotograficzna MNWr
Zdjecie: Arkadiusz Podstawka

Korzysci ptynace z celowego zachowywania
pisma w zbiorach muzealnych

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze jakiekolwiek systemy pisma uciele$nione
w jakiejkolwiek postaci sg obiektami, ktore majg pelne prawo stac si¢ w procesie
muzealizacji obiektami muzealnymi. Z tego powodu muzea mogg i powinny gro-
madzi¢, konserwowac, zabezpiecza¢, badac, udostepniac i wystawia¢ artefakty
zwigzane z procesem uciele$niania pisma z powodu ich literniczej natury, a nie
tylko pomimo tej natury. W ten sposob muzeum nie tylko wygeneruje wiedze
o pismie i liternictwie, ale bedzie takze stalo na strazy dziedzictwa pi§mienni-
czego. Wspomniany problem wymierania systemow pism stat si¢ szczegolnie
nabrzmiaty w epoce cyfrowej. System pisma niemajacy swojej cyfrowej re-
prezentacji juz wkrotce bedzie skazany na wymarcie, bowiem niemozliwos¢
postugiwania si¢ nim w procesie wykorzystujacym technologi¢ cyfrowa (czy
to np. edytowania i publikowania tekstu, czy to opracowywania i wyszukiwania
informacji), sila rzeczy bedzie odwodzi¢ jego uzytkownikow od postugiwania si¢
nim, a tym samym — od nauczania go innych. Jak technologia usztywnia rozwdj
systemow pism i zywotno$¢ ich poszczegdlnych znakow pokazujg dwa przyktady.
Pierwszym jest znak interpunkcyjny interrobang (?), zaproponowany w 1962 r.
1 majacy wyrazac¢ polaczenie zaskoczenia i watpliwosci, konsternacje, reprezen-
towac efekt pytania retorycznego petnego zdumienia. Jego pomystodawcg byt
Martin K. Speckter, oburzony dotychczasowym stosowaniem w tym celu ztoze-
niem znaku zapytania i znaku wykrzyknienia (?!), ktore uwazat za nieeleganckie.
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Nowy znak szybko zyskal popularno$¢ wsrdd pisarzy i ludzi reklamy, ale wprowadzenie
go do szerszego obiegu nie bylo proste. zaimprowizowaé go na maszynie bylto tatwo, cho¢
nieporgcznie — najpierw trzeba bylto napisac¢ ?, a nastgpnie w tym samym miejscu ! —ale juz
zecerzy sktadajacy tekst do druku nie mogli uzy¢ tego sposobu. Reklamy, broszury i ksigz-
ki, ktérych wydawcy honorowali zastosowanie nowego znaku przez autoréw, byly wigc
sktadane przy uzyciu r¢cznie robionych interrobangéw — dodawanych przez rysownikow
albo wycinanych zyletka w zaschnigtym kleju lateksowym. [...] Dobrg ilustracja zderzenia
intencji autorskiej z techniczna niemoznoscia jest tytut wydanej w 1982 roku ksiazki Will
that be on the final?, w ktorym odwaznie uzyto interrobangu. W katalogach bibliotecznych
do dzi$ figuruje dwudzielny zapis 1?3,

Dopiero wlaczenie interrobangu do zestawu znakow w kroju Americana
(projekt Richard Isbell) w 1966 r. oraz na klawiaturze maszyny do pisania firmy
Remington Rand (model 25 Electrics) w 1968 r. przyznato pelne obywatel-
stwo nowemu znakowi i uczynito mozliwym do rozpowszechniania w druku.
Na krotko. W latach 60. XX w. w Stanach Zjednoczonych sktad reczny byt coraz
silniej wypierany przez automaty do sktadu — linotypy i monotypy — ktorych
liczba mozliwych do odlania znakéw w zestawie byta ograniczona: ,,stojac
przed dylematem, czy usuna¢ jeden z dotychczasowych znakdw, by zrobié
miejsce dla interrobangu, odlewnie przedktadaty utarty zwyczaj nad innowa-
cje; rzadko uzywane ligatura ae (&), obelisk () czy znak paragrafu (§) miaty
po swojej stronie tradycje, ktora nie stala za nowym przybyszem™?. Te i inne
perypetie (zwiazane w ogole z zasadnoscig wprowadzenia tego znaku i jego
stosowania) sprawity, ze ostatecznie interrobang nie pozostal w powszechnym
uzytku i nawet zdigitalizowana posta¢ kroju Americana nie ma go w swoim
zestawie znakow. Nie byt to pierwszy raz w historii typografii: podobnie miata
si¢ XVI-wieczna inicjatywa pytajnika retorycznego, a wielokrotne proby wpro-
wadzenia znaku ironii/znaku sarkazmu, poczawszy od XVII w., a na XXI w.
skonczywszy*, tylko potwierdzaja, ze technologia jest waskim gardtem w roz-
woju znakoéw pisma.

Drugim przyktadem sa litery alfabetu tacinskiego z przecinkiem — znakiem
diakrytycznym w ksztalcie przecinka dostawianym u dotu litery (:3). Ludza-
co podobnym do innego znaku — cedylli (3 ) — w ksztalcie nieco podobnym
do ogonka (:3) lecz innym od niego. Litery z przecinkiem uzywane sg do zapisu
jezyka rumunskiego, fotewskiego i liwskiego, jednak poczatkowo w Unicode
nie byto tych wariantow, w zwigzku z czym kultura piSmiennicza tych jezykow

34 K. Houston, Ciemne typki. Sekretne zycie znakow typograficznych, przet. M. Komorowska
Krakow 2015, s. 40-41.

35 Tamze, s. 46.

36 Tamze, s. 47-48, 225-256.
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byta zmuszona uzywac w dobie cyfrowej liter z cedyllg. Tymczasem mimo bliz-
niaczego podobienstwa sg to inne znaki i zastgpowanie np. w pi§mie rumunskim
Ss lub Tt znakami Ss lub Tt nalezy z calg stanowczoscia okresli¢ jako btad or-
tograficzny: to jakby kaza¢ drukowac polskie wyrazy zawierajace Lt z uzyciem
stowackiego LI'. Dopiero w wersji Unicode 3.0 zawarto odpowiednie znaki,
co jednak nie rozwigzato catkowicie problemu, bowiem nadal istniejg systemy,
ktore nie moga wyswietla¢ znaku np. Ss, poniewaz nie nalezy on do listy Win-
dows Glyph List 4, ktora byla obstugiwana przez Internet Explorer do wersji 6.
wlacznie. Dlatego w niektorych tekstach rumunskich znaki z cedylla pozostaja
nadal w uzyciu. Znamienne jest w tym kontekscie zdanie z polskiej Wikipedii,
w ktorej napisano, ze ,,Rowniez w jezyku liwskim wystepuja litery D, L, N,
R, T z przecinkiem. Problem jest tu jednak bardziej teoretyczny, gdyz tym
jezykiem postuguje si¢ zaledwie kilkaset os6b na Lotwie". Jak gdyby liczba
uzytkownikow danego systemu pisma byla wystarczajacym usprawiedliwie-
niem dla braku ochrony jego dziedzictwa, a kroki podejmowane w tym kierunku
jedynie akademickim ,,teoretyzowaniem”.

Problem ten dotyczy jednak nie tylko pojedynczych znakoéw. Niezbitych da-
nych na temat zagrozenia technologicznego dla systemow pism dostarcza jedna
z amerykanskich inicjatyw. The Script Encoding Initiative (SEI)*® to projekt
rozpoczety na Wydziale Lingwistyki Uniwersytetu Kalifornijskiego w Berkeley
w kwietniu 2002 r. Jego zadaniem jest opracowanie formalnych propozycji
kodowania systemow pism, ktére do tej pory nie zostaly odzwierciedlone
w miedzynarodowej normie dot. systemu unifikacji kodowania liter Unicode™®,
wprowadzonej po raz pierwszy w 1993 r.°, a okreslajacej reprezentacje znakow
pism we wszystkich nowoczesnych programach komputerowych. W stanie

37  Przecinek (znak diakrytyczny), 2.04.2021, 10:51, [online] pl.wikipedia.org/wiki/Przecinek
(znak_diakrytyczny) [dostep 16.08.2021]. Wyrdznienie wlasne.

38 Welcome to the Script Encoding Initiative, [online] linguistics.berkeley.edu/sei/ [dostep
14.07.2021]. Pelny przeglad znakéw zakodowanych w Unicode, przyporzadkowanych do systemow
pism, ktorych kartoteka zawiera nazwg systemu pisma i jego synonimy, okres i region uzywania, ro-
dzaj, kierunek pisania, status, liczbg uzytkownikow, jezyki wykorzystujace dany system, bibliografi¢
tematu i plik zawierajacy propozycj¢ przedstawiong Migdzynarodowej Organizacji Normalizacyjnej
(International Organization for Standardization; ISO), ktéry zawiera obszerny opis systemu pisma
(m.in. wyglad jego znakow i odpowiadajacych im dzwickow, porzadek, interpunkcje oraz doku-
mentacj¢ ikonograficzng stanowiaca podstawe opracowania ksztattow znakow), podaje: D.A. Becker
i in., Decodeunicode — The worlds writing systems, Mainz 2018, [online] decodeunicode.org/en/
scripts [dostep 16.08.2021]. Starsza wersja tej publikacji, wraz ze wstepem teoretycznym, ukazata
si¢ drukiem: J. Bergerhausen, S. Poarangan, dz. cyt.

39 Norma ISO/IEC 10646:2020 Information technology — Universal coded character set
(UCS). Wigcej podstawowych informacji o tym unikodzie zob. P. Strzelczyk, Standard Unicode
w typografii, ,,Acta Poligraphica” 2013, nr 1, s. 41-50.

40 Sam unikod powstat jeszcze wezesniej — wersja 1.0. powstata w pazdzierniku 1991 r. i stan-
daryzowata 24 systemy pism. Obecnie aktualna wersja (Unicode 13.0) pochodzi z 10 marca 2020.
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na czerwiec 2018 r. (a wiec w wersji 11.0) doliczono si¢ 292 systeméw pisma,
z czego 146 bylo zakodowanych w Unicode, a dalszych 146 nie*'. Na bazie
projektu powstat inny — Missing Scripts Project — wspotprowadzony przez
SEI, Atelier National de Recherche Typographique (ANRT) w Nancy (Francja)
oraz Institut Designlabor Gutenberg (IDG) na Hochschule Mainz w Moguncji
(Niemcy), ktorego celem jest zidentyfikowanie tych systemow pisma, ktore
nie sg jeszcze zakodowane w Unicode, aby SEI wiedziato, jakie systemy po-
zostaly jeszcze do opracowania. Dzieki stronie dokumentujacej pierwszy etap
projektu — The world s writing systems* (prezentujacej po jednym glifie, ktory
zostal uznany za najbardziej reprezentatywny dla kazdego systemu pisma) —
mozemy z tatwo$cia odszuka¢ systemy pisma zakodowane i niezakodowane
w Unicode, w podziale na czas i miejsce powstania, nazwe, status (systemy
zywe i martwe) i czas zakodowania.

Jak wazne jest odzwierciedlenie znakow danego pisma, takze martwego,
w aktualnie powszechnym no$niku materiatu typograficznego pokazuje kazus
pisma klinowego*. Powstate okoto 3400 r. p.n.e. byto wykorzystywane przez
ok. 3300 lat (dla poréwnania — alfabet tacinski w uzyciu pozostaje dopiero
przez ok. 2600 lat). Odcyfrowane w 1836 r. zostalo przeniesione na otowiane
czcionki juz w 1846 r. Dzigki temu mogl si¢ dokonaé rozwo6j badan nad tym
pismem (i kultura, ktora opisywato), poniewaz mozna byto ogtasza¢ drukiem
wyniki tych badan. Kiedy piSmiennictwo zaczgto by¢ redagowane w srodowisku
cyfrowym pojawit si¢ doktadnie ten sam problem. Dopiero w 2006 r. Unicode
(wersja 5.0) wlaczyt do standaryzowanych zestawow znakow pismo klinowe
(przypomnijmy, ze wersja 1.0 powstata w pazdzierniku 1991). Zatem przez
15 lat rozpowszechnianie informacji operujgcej znakami pisma klinowego mu-
siato napotykac¢ na duze problemy. Ale nie musimy szukac¢ az tak odlegtych nam
przypadkow. Problematyke wspolczesnej edycji tekstow staropolskich w kon-
tekscie kodowania znakoéw pism przedstawiajg artykuty Janusza S. Bienia*.

*

Podsumowujac: identyfikowanie systemow pism i opracowywanie informacji
o nich moze by¢ takze udziatem tych muzedw, ktére swiadomie kolekcjonuja

41 J. Bergerhausen, M. Pierson, dz. cyt.

42 J. Bergerhausen, The world’s writing systems, 2019, [online] worldswritingsystems.org/in-
dex.html [dostep 12.08.2021].

43 Podaje za: F.G. Pizarro, Stwérz i zl6z. Wprowadzenie do typografii, przet. A. Swiderska,
Krakow 2019, s. 232. Na dalszych stronach zawarto przeglad systemow pism Swiata.

44 J.S. Bien, Standard Unicode i jezyk polski, ,,Acta Poligraphica” 2019, nr 14, s. 7-28; tenze,
Repertuar znakow pisma nr 1 pierwszej drukarni Unglera (1510—1516) na podstawie Polonia Typo-
graphica, ,,Acta Poligraphica” 2021, nr 17, s. 1-20.
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muzealia zorientowane na pismo. Z uwagi na brak w Polsce placowek mu-
zealnych stricte z zakresu pisma i liternictwa, szczeg6lnie te muzea, ktore
maja w swoim zakresie sztuke wydawnicza, sztuke ksigzki czy sztuke druku,
sa do tego celu predestynowane i wskazane. Na podstawie ww. przyktadow
mozna wskaza¢ nastepujace korzysci, jakie moga ptynac z celowego i $wia-
domego kolekcjonowania artefaktow uciele$niajacych pismo jako obiektow
muzealnych. Zatem muzealia:

» daja wglad w prace koncepcyjna nad krojem pisma;

* stanowig $wiadectwo historii rozwoju systemu pisma i krojow pism;

* s3 materiatem dla prawidtowej digitalizacji kroju pisma (bez ktorej
kroje i systemy pisma sg skazane w niedalekiej przysztosci na unice-
stwienie);

* ocalajg kroje pisma lub cate systemy pism przed catkowitym unice-
stwieniem.

Katalog wskazanych typow, a tym samym — korzysci, oczywiscie nie jest
zamkniety, jednak daje pewne reprezentatywne pojgcie o wadze obiektow pi-
smienniczych w kolekcjach muzealnych. Pozostaje zywi¢ nadzieje, ze uswiado-
mienie tej wagi przyczyni si¢ do szerszego zainteresowania sztuka wydawniczg
w $srodowisku polskiego muzealnictwa.
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