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Stanistaw Siess-Krzyszkowski

W badaniach nad polskimi przektadami Biblii pomijane sg thumaczenia perykop
ewangelijnych zamieszczone w najstarszych polskich postyllach. Wystarczy rzut
oka na te thumaczenia, aby stwierdzi¢, ze perykopy te sg przektadami autorski-
mi. Tak jest w przypadku Pos#ylli polskiej domowej Grzegorza Orszaka i Jana
Seklucjana', Postilli Arsaciusa Seehofera w przektadzie Eustachego Trepki?,
wreszcie w Postylli Mikotaja Reja®. Tylko perykopy z tej ostatniej doczekaty
si¢ opracowania w obszernym artykule Konrada Gorskiego Biblia i sprawy
biblijne w Postylli Reja*. A przeciez, jak podkreslata Irena Kwilecka, literatura
ewangeliarzowo-postyllograficzna: ,,[t]o niezmiernie wazna karta w dziejach
polskich przektadow Biblii oraz w historii recepcji Pisma $w. w spoleczen-
stwie polskim.” To wystuchiwane przez wiernych w czasie mszy i nabozenstw
perykopy ewangelijne i starotestamentowe ,,w gtownej mierze ksztattowaty
owczesng kulture 1 tradycje religijng naszego spoteczenstwa, t¢ tradycje, ktora
z niewielkimi zmianami utrzymata sie po dzi$ dzien.”® By¢ moze ten brak zain-
teresowania perykopami w najstarszych postyllach polskich wynika z faktu, ze
ich autorami byli protestanci, czyli zasi¢g ich oddziatywania byt ograniczony.
Ale trzeba pamigtac, ze pierwsza postylla katolicka, piora Jakuba Wujka, ujrzata
$wiatlo dzienne dopiero w 1573 r.”. Przed tg datag Wirzbigta wznowit trzykrot-
nie (1560, 1566, 1571) Postylle Reja i czterokrotnie wydat (15558, 1557, 1561,

1 Postylla. Polska, domowa. To Jest. Kazania na kazdg Niedziele, J Swieta przednieisse, y na
insse pospolite do Roku. [...], Krolewiec, druk. Aleksander Aujezdecki, po 11 VI 1556. Autorem pierw-
szej czgséci Postylli, na niedziele i $wieta, jest Grzegorz Orszak, za$ druga, krotsza cz¢$¢, na swicta
apostolskie i innych §wigtych, opracowat Jan Seklucjan (szczegétowo o tym pisal Ignacy Warminski
w monografii Andrz. Samuel i Jan Seklucyan, Poznan 1906, s. 419-433). Stad nalezy domniemywac, ze
obaj oni (kazdy w swojej czgséci) byli thumaczami perykop. Co ciekawe nawet Seklucjan nie skorzystat
z wydanego przez siebie w latach 1551-1552 przektadu Nowego Testamentu autorstwa Stanistawa
Murzynowskiego (zob. Warminski, dz. cyt., s. 430).

2 A. Seehofer, Postilla, To lest Kazania Abo porzgdne wyprawienie wszystkich Ewangelij [...],
Kroélewiec, druk. Jan Daubmann, po 3 X 1556.

3 M. Rej, Swigtych stow a spraw Panskich, ktore tu sprawowat Pan a zbawiciel nasz nd tym
swiecie idko prawy Bog, bedqcz w czlowieczenstwie swoim, Kroynika albo Postilla, Polskim iezykiem
a prostym wykiadem, tez dla prostakow krotce vezyniona, Krakow, druk. Maciej Wirzbigta, po 51 1557.

4 K. Gorski, Biblia i sprawy biblijne w Postylli Reja, ,,Reformacja w Polsce”, r. XII, 1956,
s. 62-125.

5 1. Kwilecka, Z dziejow polskich umaczen biblijnych, w tejze: Studia nad staropolskimi prze-
ktadami Biblii = Studies in Old Polish Translations of the Bible, Poznan 2003, s. 90.

6 Tamze.

7 J. Wujek, Postilla catholica tho iesth kazania na kozdg niedziele y na kozde swigto przez caly
rok [...], Krakow, druk. Mateusz Siebeneicher, 1573.

8 O pierwszym, zaginionym wydaniu Postilli polskiej z 1555 r. zob. S. Siess-Krzyszkowski,
Ewangelicko-reformowany katechizm krakowski a katechizmy wilenskie Stanistawa Sudrowiusza i Jana
Zygrowiusza, ,,Z Badan nad Ksiazka i Ksiggozbiorami Historycznymi”, t. 13, 2019, s. 96, przypis 1.
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1572) Postille polskq®, bedaca w rzeczywistosci lekcjonarzem zawierajgcym
perykopy ewangelijne i starotestamentowe, a takze czytania z Listow 1 Dziejow
Apostolskich. Trudno wigc nie doceni¢ znaczenia wydawnictw protestanckich
w rozpowszechnianiu nauk biblijnych'?, nie zapominajac o postyllografii katolic-
kiej w obiegu ustnym, tj. o zywej w tradycji katolickiej umiejetnosci budowania
kazan w jezyku wernakularnym na podstawie tekstu tacinskiego.

Wracajac do perykop zawartych w Postylli Reja: swoje rozwazania nad tym
tematem podsumowat K. Gorski nastepujaco ,,[...] Rej opiera swoj przektad
jednoczesnie na dwoch pierwowzorach tacinskich [Wulgacie 1 thumaczeniu
Erazma z Rotterdamu], wybierajac z kazdego z nich to, co uwazal za najwta-
sciwsze w danym przypadku”!!. Bardziej zdecydowanie wypowiedziat si¢ on
we wstepie do faksymilowego wydania Postylli (edycja druga z 1560 r.): ,,Za
podstawe przektadu wybrat [Rej] tacinska wersj¢ N7, dokonang przez Erazma
z Rotterdamu, ale w wielu wypadkach nie trzymat si¢ obranego pierwowzoru
i korzystat rowniez z Wulgaty”'2. Poréwnanie tekstu perykop pierwszego (1557)
i drugiego (1560) wydania Postylli prowadzi jednak do odmiennego wniosku.
Podane przez K. Gorskiego przyktady korzystania przez Reja z thumaczenia
Erazma" pojawiajg si¢ dopiero w wydaniu drugim. Oto te przyktady zestawione
z pierwszym wydaniem Postylli (w kolejnos$ci jak w artykule K. Gorskiego).

1) Mat. 11,9

W.: Sed quid existit videre? prophetam? Etiam dico vobis et plus quam
prophetam.

P. 1557: i owszem czemuscie si¢ wyszli dziwowac prorokowi, a ja wam po-
wiedam, iz to jest wietszy nizli prorok'*

9 Wraz z Postillg polskg wydawano Historie meki Pana naszego Jezu Krista, od czterzech
Ewanyelisthow wypisane.

10 Tunalezy dodac, ze perykopy ewangelijne zawarte w Postilli polskiej Wirzbigty (najstarszym
petnym lekcjonarzu polskim) sa bardzo zblizone do tekstu tzw. Ewangeliarza Jana Sandeckiego,
najstarszego drukowanego (zachowanego tylko czgsciowo w jednym egzemplarzu) zbioru perykop,
wydanego przez Floriana Unglera w 1527 lub 1528 r. (zob. Jan Sandecki (Malecki), Ewangeliarz z po-
czqtku XVIw. i dwa pozniejsze druki polskie tegoz autora, wyd. 1 wstep J. Janow, Krakow 1947, s. 121).

11 K. Gorski, dz. cyt., s. 76.

12 K. Goérski, Pochodzenie tekstu, [w:] M. Rej, Postylla, cz. 1, Wroctaw — Warszawa — Krakow,
1965, s. 8.

13 Sam Rotterdamczyk przygotowat do edycji pig¢ wydan Nowego Testamentu po grecku wraz
z przektadem na tacing: w 1516, 1519, 1522, 1527 i w 1535 r., przy czym w czwartym wydaniu
zamiescil takze tekst Wulgaty. Z ktorego wydania korzystat Rej — nie da si¢ ustali¢. Mozna jedynie
stwierdzi¢, ze z pewnoscia nie bylo to pierwsze wydanie z 1516 1., gdyz wiele zmian wprowadzonych
przez Reja do Postylli 1560 r. pojawito si¢ w thumaczeniu Erazmowym dopiero w wydaniu drugim.

14 Tekst transkrybowany wedtug zasad przyjetych przez K. Gorskiego w artykule Biblia i sprawy
biblijne w Postylli Reja, dz. cyt., s. 66, przypis 4.
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E.: Ad quid existis videre? Num prophetam? Certe dico vobis et excellentio-
rem propheta.

P. 1560: Ale cozescie wyszli widzie¢? Izali Proroka? a ja wam zapewne po-
wiedam, iz zacniejszego nizli Proroka.

2) Luc. 17,12
W.: cum ingrederetur quoddam castellum.
P. 1557: gdy wchodzit do niektorego zameczku.

E.: cum ingrederetur quendam vicum.
P. 1560: gdy wchodzit do niektorej ulice

3) Ioan. 16, 24
W.: ut gaudium vestrum sit plenum.
P. 1557: aby wasze wesele bylo wypelniono.

E.: ut gaudium vestrum sit perfectum.
P. 1560: aby wasze wesele byto doskonale.

4) Ioan. 3,3
W: nisi quis renatus fuerit denuo.
P. 1557: jesli kto nie bgdzie znowu narodzon.

E.: nisi quis renatus fuerit e supernis.
P. 1560: jesli kto nie bedzie z wirzchu odrodzon

5) Ioan. 3,17
W.: ut iudicet mundum sed ut salvetur mundus per ipsum.
P. 1557: aby sadzil $wiat, ale izby $wiat byl przezen wybawion.

E.: ut condemnet mundum, sed ut servetur mundus per ipsum.
P. 1560: zeby potepil swiat, ale izby $wiat byt przezen zachowan

6) Mat. 11, 5
W.: pauperes evangelizantur.

P. 1557: ubodzy Ewanielia przyjmuja.

E.: pauperes laetum accipiunt evangelii nuntium.
P. 1560: ubodzy wesole poselstwo Ewanieliej przymujg.
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7) Marec. 5, 23
W.: veni impone manum super eam.
P. 1557: aby wstapit do niego, a wlozyt reke na glowe jej.

E.: oro, ut venias et imponas illi manus.
P. 1560: prosze abys wstapil, a wlozyl rece na nie.

8) Mat. §, 22
W.: qui irascitur fratri suo, reus erit iudicio.
P. 1557: ten ktory sie gniewa na brata swego, jest winien osadzenia.

E.: quid quisquis irascitur fratri suo temere, obnoxius erit iudicio.
P. 1560: ten ktory sie gniewa upornie na brata swego, jest winien osgdzenia.

9) Mat. 20, 7
W.: Ite et vos in vineam.
P. 1557: Idzcie i wy do winnice moje;.

E.: Abite et vos in vineam, et quicquid fuerit iustum, accipietis.
P. 1560: Idzcie i wy do winnice a co wam sprawiedliwie przydzie, weZmiecie.

10) Toan. 14, 26

W.: Paraclitus autem Spiritus sanctus, quem mittet Pater in nomine meo.

P. 1557: Ale pocieszyciel Duch $wiety ktorego Ociec posle wam dla imienia
mego.

E.: Paracletus autem ille qui est Spiritus sanctus, quem spiritum mittet Pater
nomine meo.

P. 1560: Ale on pocieszyciel, ktory jest Duch §wicty, ktorego Ducha Ociec
posle wam dla imienia mojego.

11) Luc. 19, 41-42

W.: Flevit super illam, dicens: Quia si cognovisses et tu, et quidem in hac die
tua, quae ad pacem tibi.

P. 1557: Zaptakat stojac nad nim, a mowiac tymi stowy: I ty ngdzne miasto by$
zrozumiato tym rzeczam ktore tobie ku pokoiu sa, tez by zaptakato.

E.: Flevit super illa, dicens: Si cognovisses et tu, et quidem in isto die tuo, quae
ad pacem tibi pertinent, curares.
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P. 1560: Zaptakat nad nim, mowigc: By$ poznalo i ty, owszem w ten dzien twoj,
o tych rzeczach ktore tobie ku pokoju sg, tez bys sie staralo

12) Luc. 2, 14

W.: Gloria in altissimis Deo, et in terra pax hominibus bonae voluntatis.

P. 1557: Chwata badZz na wysoko$ci Panu Bogu, a na ziemi pokoj ludziom
zawzdy w dobrej wole;.

E.: Gloria in altissimis Deo, ac in terra pax, hominibus bona voluntas.
P. 1560: Chwata badz na wysoko$ci Panu Bogu, a na ziemi pokoj, w ludzioch
dobra wola.

13) Mat. 20, 22-23

W.: Potestis bibere calicem, quem ego bibiturus sum? Dicunt ei: Possumus. Ait
illis: Calicem quidem meum bibetis.

P. 1557: Ale mozecieli ten kielich pi¢, ktory ja pi¢ bedg? A oni rzekli, iz mozemy.
A potym rzekt k nim: Kielich moj i owszem pi¢ bedzecie.

E.: Potestis bibere poculum, quod ego bibiturus sum? Et baptizmate quo ego
baptizor, baptizari? Dicunt ei: Possumus. Ait illis: Poculum quidem meum
bibetis, et baptismate quo ego baptizor, baptizabimini.

P. 1560: Ale mozecieli ten kielich pi¢, ktory ja pi¢ bede? I mozecieli by¢
tym krztem krzczeni, ktorym ja krzczon bywam? A oni rzekli, iz mozemy.
A potym rzekt k nim: Kielich moj i owszem pi¢ bedziecie, i krztem, ktorym
ja krzczon bywam, bedziecie krzczeni.

Tu nalezy wyjasni¢, ze w przyktadzie tym, nie chodzi o powtorzenie, lecz
o dodanie za Erazmem zdan o chrzcie, ktérych w Wulgacie nie ma.

Ostatni przyklad podany przez K. Gorskiego, majacy wykazac zaleznos¢
Reja od Erazma przez przejecie nazw wlasnych w brzmieniu Erazmowym,
wymaga dodatkowego komentarza, jako ze Betavara pojawia si¢ juz w pierw-
szym wydaniu (o czym w dalszej czgsci artykutu):

14) Toan. 1, 28
W.: Haec in Bethania facta sunt trans lordanem, ubi erat loannes baptizans.
P. 1557: A to sie dzialo w Betavarze za Jordanem gdzie byt Jan a krzcit ludzi.

E.: Haec in Bethabara facta sunt trans lordanem, ubi Iohannes baptizabat.

P. 1560: A to sie dzialo w Betabarze, za Jordanem gdzie byt Jan a krzcit ludzi.
I kilka innych przyktadow:
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15) Ioan. 1, 42
W.: tu vocaberis Cephas (quod interpretatur Petrus).
P. 1557: bedziesz zwan Cephas, co sie wyktada by¢ Piotrem.

E.: tu vocaberis Cephas: quod sonat, si interpreteris, lapis.
P. 1560: begdziesz zwan Cephas, co sie wyktada kamien, albo twardy.

16) Ioan. 11, 40
W.: Tulerunt ergo lapidem.
P. 1557: A gdy podniesion byt kamien.

E.: Sustulerunt ergo lapidem a loco, ubi is qui mortuus fuerat, erat positus.
P. 1560: Odjeli tedy kamien od miejsca gdzie ten ktory byl umarl, byl polozon.

17) Ga. 4,3

W.: ita et nos cum essemus parvuli, sub elementis mundi eramus servientes.
P. 1557: Takiez my gdychmy tez byli maluczey, bylichmy postuszni zywiotom
tego $wiata.

E.: Sic et nos, cum essemus pueri, sub elementis mundi eramus, in servitutem
adacti.

P. 1560: Takiez my gdychmy tez byli dzieémi, bylichmy postuszni zywiotom
$wiata tego, a pod niewolg poddanymi.

18) Ga. 4,7
W.: Quod si filius, et haeres per Deum.
P. 1557: A poniewaz synem, tedy i dziedzicem, a to wszytko przez Boga.

E.: Quod si filius, et haeres dei per Christum.
P. 1560: A poniewaz synem, tedy i dziedzicem Bozym, a to przez Krystusa.

Przyktady powyzsze dowodza, ze podstawa Rejowego ttumaczenia perykop
w pierwszym wydaniu Postylli byta Wulgata. Dopiero przygotowujac drugie wy-
danie, sicgngt Rej do thumaczenia Erazma z Rotterdamu. Uzupetnienia i poprawki
wlaczone do wydania 1560 r. znajdujemy w zdecydowanej wigkszosci sposrod 84
perykop nowotestamentowych przytoczonych w obu wydaniach Postylli'>: bez

15 W drugim wydaniu Postylli dotozyt Rej trzy perykopy: Marc. 4, 21-25 (k. 337r, perykopa
mylnie oznaczona: Mat. 5), Mat. 25, 1-13 (k. 340r/v), Luc. 12, 35-40 (k. 343v—344r). Perykopy te
w przektadzie Erazma praktycznie nie roznig si¢ od tekstu Wulgaty.
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zmian pozostaly tylko trzy perykopy'®, do 12 wprowadzit Rej drobne poprawki.
Wiele z tych poprawek mozna bezposrednio potaczy¢ z przektadem Erazmowym,
ale wigkszos$¢ rownie dobrze mogtaby zosta¢ wprowadzona na podstawie Wul-
gaty, gdyz ich tekst jest tozsamy w obu przektadach. Jak skonstatowal K. Gorski:
,.Ktokolwiek probowat kolacjonowac ze soba oba te tacinskie przektady NT
z tatwoscig zauwazyl, ze Novum Testamentum Erazma jest raczej poprawiong
pod wzgledem stylistycznym Wulgata, niz catkowicie nowym, odbiegajacym
od tradycji przektadem oryginatu greckiego™"’.
W dwu przypadkach odnajdujemy oczywisty wplyw Erazma juz w pierw-
szym wydaniu Postylli:

19) Mat. 9, 13
W.: Non enim veni vocare iustos sed peccatores.
E.: Non enim veni ad vocandum iustos sed peccatores ad poenitentiam.

P. 1557 1 1560: Abowiemem ja nie przyszed}t szuka¢ ani wzywac¢ sprawiedli-
wych, jedno grzesznych aby sie nawrocili do pokuty swoje;j.

20) Ioan. 1, 28
W.: Haec in Bethania facta sunt trans lordanem, ubi erat loannes baptizans.
E.: Haec in Bethabara facta sunt trans lordanem, ubi Iohannes baptizabat.

P. 155711560: A to sie dziato w Betavarze [1560: w Betabarze] za Jordanem
gdzie byl Jan a krzcit ludzi.

Zrodlo pierwszego przyktadu zostanie wyjasnione w dalszej czeéei artykutu.
Betavare mogt zaczerpnac Rej z przektadu N7 Murzynowskiego (1551). Pyta-
nie: dlaczego tylko ten jeden fragment, pozostawiam bez odpowiedzi.

Jak wida¢ Rej bardziej udoskonalat i przeredagowywat perykopy, positkujac
si¢ Erazmem bazujacym catkiem mocno na Wulgacie, niz radykalnie zmieniat
wg ,,nowego” przektadu; w ten sposodb niekoniecznie jest to §wiadectwo ostre-
go zerwania z jedng tradycja (Wulgaty) na rzecz drugiej (Erazma), natomiast
zarysowuje si¢ cigglto$¢ migdzy wydaniami Postylli, odzwierciedlajaca lini¢
rozwoju warsztatu biblijno-filologicznego Reja, rowniez w zakresie wykorzy-
stywanych zrodet.

16 Luc. 1, 57-80 (1557: k. 268v—269r, 1560: k. 296r/v), Luc. 22, 24-30 (1557: k. 287r/v, 1560:
k. 315v-316r).
17 K. Gorski, Biblia i sprawy biblijne, dz. cyt., s. 63.
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*

Konrad Gorski w dalszej czesci artykutu wskazat na kilkanascie przyktadow
zbieznosci migdzy tekstem perykop Rejowych (wydanie drugie: 1560) z NT
Jana Leopolity'®. Przyktady te podzielit Autor na dwie kategorie: pierwsza to
»analogiczny sposob przelozenia pewnych stow oryginatu czy nawet catych
zdan” (dziesie¢ przyktadéw'?), druga: ,,wspodlne dodatki i btedy, ktore trudno
uwazaé za zbieznos$¢ przypadkows i dlatego moga uchodzi¢ za dowod zalez-
nosci [jednego tekstu od drugiego]” (dziewig¢ przyktadéw?®). Zbieznosci te
podsumowuje Gorski nastepujaco: ,,... wspolnos¢ zrodta, z ktorego by niezalez-
nie od siebie czerpali Rej i Leopolita, wydaje si¢ tu zgota nieprawdopodobna.
Pozostaje wigc tylko jeden wniosek, ze Leopolita nie tylko znat przektad Reja
[...], ale takze cenit [...] 1 wiele pomystow od Reja zapozyczyt”.

Czy rzeczywiscie takie wyjasnienie owych zbiezno$ci jest trafne? Porownaj-
my wigksze fragmenty perykop Rejowych (ale z wydania pierwszego: 1557)
z fragmentami NT Leopolity (1561), najpierw przyktady wspolnych dodatkoéw
i bledow z Ewangelii $w. Mateusza®' (zgodnie z kolejno$cig, w jakiej prezen-
towat je w swoim artykule K. Gorski):

Rej

Mat. 5, 20-22

L. 1561/v

Jeslize nie bedzie obfitowata spra-
wiedliwo$¢ wasza wigcej nizli onych
nauczonych w zakonie albo licemier-
nikdéw, nie mozecie nigdy wnidz do
krolestwa niebieskiego.

Bowiem styszeli$cie co jest rzeczo-
no przodkom waszym: nie bgdziesz
zabijal, a kto by kogo zabil, tez sam
skazania i osadzenia begdzie winien.

18 K. Gorski, dz. cyt., s. 106-110.
19 Cztery z Mateusza, sze$¢ z Lukasza.

Leopolita

k. AAIllr

[...] Jeslize nie bedzie obfitowala spra-
wiedliwo$¢ wasza wigcej nizli onych
nauczonych w zakonie i licemier-
nikéw, nie wnidziecie do krolestwa
niebieskiego.

Bo styszeliscie, ze byto rzeczono sta-
rym: nie zabijesz. A gdzieby kto kogo
zabil, bedzie godzien osadzenia.

20 Sze$¢ z Mateusza, jeden z Marka, dwa z Lukasza.
21 Cytowane fragmenty transkrybowano zgodnie z instrukcja dla wydawnictw typu B (Zasady
wydawania tekstow staropolskich. Projekt, Wroctaw 1955, s. 92—100).
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A ja wam za$ tak powiedam, iz nie
tylko ten kto zabije ale i ten, ktory sie
gniewa na brata swego, jest winien
osadzenia. A kto rzecze bratu swemu
Racha, bedzie winien rady okofo sie-
bie.?* A kto mu rzecze szalencze, ten
juz bedzie winien ognia wiecznego.

Mat. 6, 24-28

1. 192v—193r

Zadny cztowiek nie moze dwiema pa-
nom shuzy¢, abowiem pewnie jednego
bedzie miat w nienawisci, a drugiego
bedzie mitowal, albo od jednego be-
dzie wszytko wdzigcznie przyjmowat
a drugiego wzgardzi. Nigdy nie mo-
zecie stuzy¢ Panu Bogu swemu i bo-
gactwu §wiata tego.

A przeto ja upominam was abyscie
wielkiej troski nie mieli w duszach
waszych cobyscie jedli abo pili, albo
o tym czymbys$cie ciata swe przy-
obloczy¢ mieli. 1zaliz dusza wasza
nie jest w was platniejsza niz pokarm?
a cialo nizli przyodzianie jego?
Patrzcie na ptaszki niebieskie, ktore nie
siejg ani zna, ani zbierajg do gumien
swych, a ociec niebieski dawa im zyw-
nos¢ ich. Izazeécie wy daleko nie ptat-
niejszy u niego? Abowiem ktéry jest
z was taki, by sie tez nawigce;j starat abo
myslit o tym, aby do wzrostu swego so-
bie mogt przyczyni¢ aby tokie¢ jeden?
Abo tez o ubiorzech waszych przecz
takie staranie macie? Patrzcie na lilije
i na ine kwiatki polne, jako pigknie
rostg, a nie robig na to, ani przeda.

22 Kursywa zaznaczono fragmenty cytowa-
ne przez K. Gorskiego.

A ja powiadam, ze kazdy ktory sie
gniewa na brata swego, winien a go-
dzien sadu. A kto rzecze bratu swemu
Racha, winien bedzie rady (o sobie).
A kto by mu rzekt: szalencze, ten juz
bedzie winien ognia piekielnego.

k. AAIVr

Zadny czlowiek nie moze dwiema
panom stuzy¢, bo (to pewna, ze) abo
jednego bedzie miat w nienawisci,
a drugiego bedzie mitowal, abo od
jednego wszystko wdziecznie przyj-
mie, a drugim wzgardzi. Nie mozecie
zaraz* Bogu stuzy¢ i mamonie (to jest
bogactwom?).

A przetoz upominam was abyS$cie
wielkiej troski nie mieli o Zywot wasz,
cobyscie jedli abo pili, ani o cialo wa-
sze w cobyscie je przyoblec mieli. Iza-
liz nie jest ptatniejsza dusza nizli po-
karm i ciato niz przyodziewanie jego?

Pojzrzycie jedno na ptaszki niebieskie,
ze¢ ani sieja, ani zna, ani do gumna
zbieraja, a wzdam ociec wasz niebie-
ski dawa im zywno$¢ ich. Izazescie
wy nie wazniejszy a nie platniejszy
u niego niz ci? A kto z was frasowicie
sie starajac, moze sobie wzrostu swe-
go aby na tokie¢ przyczynic¢?

Takze tez w ubierzech waszych czemu
sie tak troszczecie? Patrzcie na lilije
i na kwiatki polne jako rostq, te¢ ani
robig na to, ani przegda.

23 Zaraz = zarazem.
24 W pierwodruku: bogactwam.
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Mat. 6, 29-32

1. 193r

A powiedam wam za rzecz pewna, iz
ani Salomon we wszej chwale swej nie
byt tak nigdy przychedozon, jako jeden
z kwiatkow takich.

A jeslize trawe Swiata tego, ktora
sie zieleni dzis a jutro begdzie w stog
wrzucona, Pan Bog na takiej pieczy
ma, jako owszem wigcej was chociaj
0 nim mato wiary macie.

A tak nic sie nie frasujcie mowigc sami
sobie: co bedziemy jes¢ albo co bedzie-
my pi¢, albo w co sie przyodziejemy.

Jedno¢ sie o tym pogani a niewierni
starajg. Ale o was wie pewnie ociec
wasz niebieski, iz wam tego wszytkie-
go potrzeba.

Mat. 11, 28-30

1. 259r

Podzciez do mnie wszyscy, ktorzysScie
sg spracowani, a ja ochtodzg was,

a wezmicie jarzmo moje na si¢, a uczcie
sie tego ode mnie, zem ja cichy jest
a pokornego serca, a tak najdziecie
odpoczynienie duszam waszym.
Abowiem jarzmo moje jest barzo
wdzieczne, a brzemig i ocigzenie moje
barzo lekkie.

k. AAIlIr

A wzdy to wam powiadam, iz ani Salo-
mon we wszytkej chwale swej nie byt
tak nigdy przybrany, jako jeden z tych
kwiatkow.

Jesliz wigc oto te trawe polng, ktora dzis
roscie a zieleni sie, a nazajutrz bywa
w stog wrzucona, Bog tak przyodziewa,
jakoz nie wiecej was matowiarkowie?

A tak tedy nie troszécie sie sami w so-
bie mowiac: ¢6z bedziemy jesé, abo co
bedziemy pi¢, abo w czym bedziemy
chodzi¢.

Bo¢ sie tylko o tym wszystkim pogani
starajg. Abowiemci wie to na was ociec
wasz niebieski, ze wam tego wszyst-
kiego potrzeba.

k. BBIr

Podzciez do mnie wszyscy, ktorzy ro-
botujecie i ktorzyscie obciazeni, a ja
was posile.

WezZmicie jarzmo moje na si¢, uczciez
sie ode mnie, zeciem ja jest cichy i po-
kornego serca, tedy najdziecie odpo-
czynienie duszam waszym.

Bo¢ jarzmo moje jest barzo wdzigczne
1 brzemigczko a obcigzenie moje lekkie.
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Mat. 16, 13-19

1. 271v-272r

A gdy przyszedt Pan Jezus do mia-
sta Cesarskiego, ktore zwano Fili-
powym, pytal zwolennikow swoich:
powiedzcie mi kogo mi¢ tez ludzie
by¢ powiedaja?

A oni powiedzieli, iz ci¢ jedni Panie
mianujg by¢ Janem Krzcicielem, dru-
dzy Heliaszem, drudzy Jeremiaszem,
drudzy tez niektorego z prorokow.

A potym ich spytal Pan Jezus: a wy
kogo mie¢ by¢ mianujecie?
Odpowiedzial mu Symon Piotr mo-
wigc: my wiemy, ze$ ty jest Krystus
syn Boga zywego.

A Pan mu Jezus odpowiedziawszy,
rzekl: blogostawionys$ jest Pietrze
synu Jonaszow, abowiem tego tobie
ciato ani krew nie objawito, ale¢ to
objawil ociec moj, ktory na niebie-
siech jest.

A ja tez tobie powiedam, ze$ ty jest
Piotr, a ja na tej opoce ugruntuje ko-
$ciot swoj, a brany® piekielne nigdy nie
beda mogly Zadnej mocy mie¢ nad nim.
A ja tobie dam klucze krolestwa nie-
bieskiego, iz cokolwiek tu zwigzesz
na ziemi, bedzie zwigzano 1 w niebie,
a cokolwiek rozwiazesz na ziemi, be-
dzie rozwigzano i w niebie.

25 Brany = bramy.
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k. BBIIlv

A gdy przyszedt Jezus w strony miasta
Cesarskiego ktore zwano Filipowym,
pytat zwolennikow swoich temi sto-
wy: kim tez ludzie powiadajg by¢ syna
czltowieczego?

A oni powiedzieli: jedni Janem Krzci-
cielem, drudzy Eliaszem, drudzy tez
Jeremiaszem, albo wzdy jednym
Z prorokow.

Rzekt do nich Jezus: a wy tez kogo
mig¢ by¢ powiadacie?

Odpowiedzial mu Symon Piotr mo-
wigc: Ty jestes Krystus syn Boga
ZyWego.

Odpowiedziawszy tedy Jezus rzekt
mu: btogostawiony$ jest Symonie
Bar Jona, to jest synu Jonaszow, abo-
wiem tego tobie ani ciato ani krew
nie objawita, ale ociec mdj, ktory jest
w niebiesiech.

A ja tez tobie powiadam, ze$ ty jest
Piotr, a na tej opoce zbuduje¢ kosciot
moj, a brany piekielne nigdy go nie
przemoga.

I tobie dam klucze krolestwa niebie-
skiego. A cokolwiek zwiazesz na zie-
mi, bedzie zwigzano 1 w niebie. I co-
kolwiek rozwiazesz na ziemi, bgdzie
rozwigzano i w niebie.
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I kilka innych fragmentow:

Mat. 4, 10

L. 61v

Idziz juz precz szatanie, bo tak napi-
sano jest, iz jedno samego Pana Boga
chwali¢ bedziesz, a jemu samemu shu-
zy¢ bedziesz.

Mat. 7, 17-19

L. 164v

Bo jako kazde drzewo dobre podawa
z siebie dobre owoce. Takze tez zasi¢
drzewo zte owoce zle podawa z siebie.
Abowiem zadnym obyczajem zte drze-
wo nie moze z siebie poda¢ dobrego
owocu, a takiez dobre drzewo ztego.
A tak kazde drzewo, ktére nie podawa
z siebie dobrych owocow, stusznie ma
by¢ wycieto 1 ogniem spalono.

Mat. 8,9

1.39r

Abowiem tezem ja jest czlowiek pod
insza moca postawiony i mam tez ine
rycerstwo pod postuszenstwem swoim,
a rzeke temu idz, tedy pojdzie, rzeke
drugiemu przydz sam, a tedy przydzie.
A rzeke studze swemu uczyn to, a tedy
uczyni¢ musi.

Mat. 9, 8

1. 209r

A uzrzawszy to ony thuszcze, polekaty
sie, a chwalily Pana Boga, iz dal taka
moc ludziom na ziemi.
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k. AAllv

Idz precz juz szatanie, bo tak napisano
jest: Panu Bogu twemu czes$¢ a chwate
dawac i jemu sammu stuzy¢ bedziesz.

k. AATVv

Takci kazde drzewo dobre rodzi a po-
dawa z siebie dobre owoce, a zte za$
tez zte owoce rodzi.

Nie moze dobre drzewo ztego owocu
podac¢. Ani drzewo zte dobrych owo-
cow rodzié.

Kazde drzewo, ktore nie podawa z sie-
bie owocoéw dobrych bedzie wycigte
1w ogien wrzucone.

k. AAVr

Abowiem tezemci ja jest cztowiek pod
inego mocg postawiony, a mam tez
pod soba rycerstwo,

Gdy rzeke temu idz, tedy idzie, rzeke
drugiemu przyjdz sam, a przyjdzie,
a studze swemu uczyn to, tedy uczyni.

k. AAVv

Co ujzrzawszy one thuszcze polgkaty
sie 1 wielbily a chwality Boga, ktory
dat takg moc ludziom na ziemi.
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Mat. 11, 2

L. 6v

A gdy juz Jan bedac w wigzieniu usty-
szat o dziwnych sprawach Krystuso-
wych, postal do niego dwu ze zwolen-
nikow swoich,

Mat. 18, 6

1. 300v

A ktokolwiek da pogorszenie z siebie
jednemu z maluczkich, takich ktorzy
w mi¢ wierza, stusznaby byla rzecz
aby mu kamien mtynski byt uwigzan
u szyje jego, a izby byl pograzon do
glebokosci morskiej.

Mat. 22, 2-7

1. 213r

Podobne sie jest zstato krolestwo nie-
bieskie cztowiekowi krolowi, ktory
uczynit gody synowi swemu

i rozestat stugi swoje izby zezwal
onych wezwanych na gody. A oni nie
chcieli przysc¢.

Potym zasig i drugie postat stugi, roz-
kazujgc im, iz juz obiad moj gotow
jest, wotowie moi i ptactwo moje juz
s pobici, a wszytko juz jest zgotowa-
no, idzcie juz na gody.

A oni tego tak zaniedbali i rozeszli sie,
jedni do wsi swoich, drudzy tez po
kupiectwach swoich.

A drudzy zasie¢ potapawszy ony stugi
jego, potwarzami je zamietujac, pota-
pali a drugie pobili.

A gdy to ustyszal krél on rozgnie-
wawszy sie wyprawit wojska swoje,
potracit mezobdjce ony i miasto ich
ogniem wypalit.
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k. AAVIv

Ustyszawszy tedy Jan bedac w wigzie-
niu o dziwnych sprawach Krystuso-
wych, postawszy dwu z zwolennikow
swoich,

k. BBIVv

A kto by dat z siebie pogorszenie jed-
nemu z tych matych dziatek, ktorzy
W mi¢ wierzg, raczej by mu uwigzano
kamien miynski u jego szyje i pogra-
zono precz do glebokosci morskie;j.

k. BBVIv

Podobne jest krolestwo niebieskie
cztowiekowi krolowi, ktory uczynit
gody synowi swojemu.

I rozestat stugi swoje aby wezwali
onych co byli wezwani a proszeni na
gody, a oni nie chcieli przys¢.

Postat tedy za$ ine shugi, mowiac: tym
proszonym powiedzcie, zemci oto
obiad moj nagotowat. Wolowie moi
i ine karmne a tuczne rzeczy sa pobite,
wszytko nagotowano, juz przydzcie
na gody.

Ale oni tak zaniedbalii i rozeszli sie:
jedni do wsi swojej, drudzy tez po ku-
piectwach swoich.

A drudzy tez pojmawszy stugi jego,
a potwarzami je zelzywszy, pozabijali.

A gdy to krdl ustyszatl rozgniewat sie
1 wyprawiwszy wojsko swoje, wytra-
cit mg¢zobojce ony, i miasto ich zapalit.
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Mat. 24, 23-24

1. 233r

A tak jesliby wam kto w ten czas po-
wiedat, ono hajn jest Krystus, abo tam,
nie wierzcie.

Abowiem powstang falszywi Krystu-
sowie i fatlszywi prorocy, i beda wy-
dawac znaki wielkie i dziwy, tak izby
w obtadzenie mogli by¢ zwiedzieni
1 wierni, jesliby moglo by¢.

k. CClIr

W te czasy jesliby wam kto powiadal,
owo tu jest Krystus albo ono hain, nie
wierzcie.

Bo¢ nastang fateszni Krystusowie i fa-
leszni prorocy, beda wydawac znaki
wielkie i cuda, tak Zeby 1 wybrani byli
zawiedzieni w obtgednos¢, jesli to by¢
moze.

Na szczegolng uwage zastuguje zbieznosc¢ przektadu wersu 9, 13. Tak u Reja,
jak i u Leopolity zostat on przetlumaczony wedlug tekstu Erazma:
W.: Non enim veni vocare iustos sed peccatores.
E.: Non enim veni ad vocandum iustos sed peccatores ad poenitentiam.

P. 1557 1 1560: Abowiemem ja nie przyszedt szuka¢ ani wzywaé sprawiedli-
wych, jedno grzesznych aby sie nawrocili do pokuty swoje;j.

L. 1561: Abowiem nie przyszedtem wzywac sprawiedliwych, ale grzesznych
ku pokucie.

Skad u Reja w pierwszym wydaniu przektad zaczerpniety z Erazma? Jeszcze
bardziej zaskakuje takie ttumaczenie u Leopolity (zreszta to odstgpstwo od
Waulgaty zostato usunigte w drugim wydaniu z r. 1575).

Widaé, ze zbiezno$ci Reja i Leopolity jest duzo. Sa to nie tylko pojedyn-
cze zdania, ale tez wicksze fragmenty tekstu. Jak udokumentowata Elzbieta
Belcarzowa?®, Leopolita redagujac (korygujac) swoje wydanie NT, korzystat
z przektadu S. Murzynowskiego, NT Szarfenbergera i z ttumaczen czeskich?’.
Korzystanie z tych dziel nie nastreczato Zadnych problemoéw. Inaczej jest
z Postyllg Reja: pierwsze jej wydanie to 318 liczbowanych kart formatu folio,
na ktorych perykopy cytowane sg w porzadku liturgicznym, w dodatku tylko
ze wskazaniem rozdziatu, z ktorego pochodza, bez numeracji wersetow, gdyz
ta jeszcze w Polsce nie byla stosowana?. Wyobrazmy sobie, ile zachodu wy-
magalo dotarcie do danego fragmentu. Czyzby Leopolita az tak cenit prace
translatorskg Reja?

26 E. Belcarzowa, Polskie i czeskie zrodta przektadu Biblii Leopolity, Krakow 2006.
27 Wplywy tlumaczen czeskich odnosza si¢ glownie do ksiag Starego Testamentu.
28 Numeracja wersetow pojawita si¢ dopiero w Biblii brzeskiej (1563).
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Chyba duzo rozsadniej jest przyjaé, ze obaj autorzy korzystali z tego samego
zrodta, odmiennego od ttumaczenia, ktore stato si¢ podstawa redakcji N7 Szar-
fenbergerow. Na marginesie: wspolne zrodto najprosciej wyjasnia wspomniang
wyzej zbiezno$¢ wersu 9, 13 z Erazmem.

OczywisScie z powodu roznicy w objetosci tekstow miedzy perykopami Reja
a NT Leopolity obecnie nie da si¢ stwierdzi¢, jaka czes¢ tego nowego thuma-
czenia wykorzystal Leopolita. Mozna natomiast przypuszczaé, ze w cato$ci
oparl na nim tekst wszystkich perykop Mikotaj Rej. Wynikatoby z tego, ze Rej
byt tylko redaktorem tych tekstow, a nie ich thumaczem, co tatwo uzasadnic:
pierwszym celem Reja bylo krzewienie podstaw nowej konfesji w opozycji
do katolicyzmu i na tym musiat on skupi¢ catag uwagg. Byloby dziwne, gdyby
dodatkowo podjat si¢ trudu samodzielnego ttumaczenia perykop, majac do
dyspozycji ich gotowy przektad.

Co wigcej E. Belcarzowa udokumentowata, ze cechy, ktore K. Gorski uznat
za typowe dla stylu Reja charakteryzuja caly przeklad Pisma $w. wydany przez
Leopolite, takze Stary Testament®. Czyli, idac dalej tym tropem, byty to cechy,
ktore charakteryzowaly Reja, Leopolite i anonimowego autora wspolnego
zrodia. I zrédlem tym wcale nie musiat by¢ nowy przektad Biblii, czy tylko
samego NT. Mogt to by¢ po prostu ewangeliarz*® lub lekcjonarz z nowym prze-
ktadem perykop i czytan. Tzw. Ewangeliarz Sandeckiego ukazal sie w 1527
lub 1528 r., nastepne znane nam, znacznie poszerzone wydanie, czyli Postilla
polska Wirzbigty*' to rok 1555. Ta blisko 30 lat liczaca luka to czas i przestrzen
nie tylko dla kilku wznowien, ale takze i nowego, lepiej ,,wypolerowanego’
przektadu perykop i czytan. Czy nie lepiej przyjac za bardziej prawdopodobne,
ze Rej 1 Leopolita korzystali niezaleznie z tego samego r¢kopismiennego lub
nawet drukowanego zrodta, zamiast dopatrywac si¢ domniemanego wptywu,
czy wrecz uznania, jakim mialtby darzy¢ Reja Leopolita?

Ta zbiezno$¢ wskazujgca na wspolne zrodla tekstu perykop jest mocnym
dowodem na istnienie takiego przektadu ktory, jak nalezatoby przyjac, powstat
nie pozniej niz w 1554, najpdzniej w 1555 r., bowiem prace nad pierwszym
wydaniem Postylli Rej zakonczyt na poczatku stycznia roku 1557%.

b

29 E. Belcarzowa, dz. cyt., s. 55.

30 Ewangeliarz (wlasciwie ewangelistarz) w potocznym rozumieniu tego stowa, to ksigzka za-
wierajaca perykopy ewangelijne, przeznaczona przede wszystkim dla poboznego czytelnika, nie dla
uzytku w czasie liturgii. Te druga role ewangeliarz mogt spetnia¢ dla duchowienstwa nizszego szczebla.

31 Jak juz wyzej wspomniatem Postilla polska Wirzbigty, to lekcjonarz, czyli ksigzka zawiera-
jaca oprocz perykop ewangelijnych takze perykopy starotestamentowe i czytania z Listow i Dziejow
Apostolskich na poszczegoélne dni roku liturgicznego.

32 M. Rej, Postilla, 1557, 1. 317v: A iz sie tu dokonczylo idko thako z& swigtym wspomozeniem
iego, niechay bedzye pochwalono wiecznye swigte imi¢ iego, ktore zawzdy iest y bedzye btogostawione
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tak na niebie, iako y na zyemi né wieki wieczne. Amen. A dokonczyto sie dnia V. Stycznid Roku
Panskiego 1557.
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